Posudek diplomové prace Terezy Stochlové
Veclernicek jako didakticky ndstroj pro vyuku Zakii s odliSnym matei'skym jazykem

Diplomova prace Terezy Stochlové se zaméfuje na dillezité lingvodidaktické téma, p¥inasi fadu
zajimavych zjisténi, postiehll i obecnéjsich podnétii z oblasti lingvistiky, umélecké tvorby (pro
déti), ceské kultury a redlii a psychologie (vyvin déti mladsiho Skolniho véku). Celkové velmi
kladn€ hodnotim peclivost, systemati¢nost, detailnost a pfehlednost zpracovani tématu. Odrazi
diplomant¢inu odbornou vyspélost, sympatické a zjevné je jeji skutecné zaujeti tématem i
vyukou cestiny jako ciziho jazyka stejné jako jeji vlastni pedagogické zkuSenosti, které ji
umoznily vhodné¢ a zdafile promyslet didaktické vyuziti vecernickovych videt.

1. Koncepce prace

Diplomova prace obsahuje vedle ivodu, zavéru, seznami pouzité literatury, obrazk, tabulek a
ptiloh predevsim 11 vykladovych kapitol a tfi pfilohy obsahujici pracovni listy a metodické
pokyny a pfilohy k nim. Koncepce a struktura prace jsou dikladné promysleny, prace se tedy
vyznacuje logicky uspofddanym, rozvijenym a argumentovanym obsahem. Cil prace je jasn¢ a
zietelné formulovan, adekvatné ukotven teoreticky a koncipovan jak teoreticky, tak v
podobé moznych aplikaci ve vyuc€ovaci praxi. Teoretickd vychodiska z oblasti psychologie,
lingvodidaktiky, vyucovani ¢estiny jako ciziho jazyka i lingvistiky (pfedev§im gramatiky a
korpusové lingvistiky) jsou pribézné a diisledné provdzana s vlastni analyzou zkoumaného
materidlu. Prace s terminologii je t¢éméf bezchybna.

Hodnoceni: A

2. Metodologie a zpracovani dat

Diplomova prace uplatiuje adekvatni metodické postupy, jejich vybér je dostateéné objasnén
(v kapitole 6 jsou pfedstavena komplexné pojatd kritéria vybéru Vecernickt, v kapitole 7
metodika lexikalni analyzy vybranych epizod, kterd usouvztaziiuje slovni zasobu a jeji
morfologii s trovnémi A1/A2 ve vyuce déti mladsiho Skolniho véku s odlisSnym matefskym
jazykem). Diplomantka pribézné predkladéa argumenty pro vyuzivani vecernickovych videi ve
vyuce, a to argumenty jak z reprezentativnich mluvnic a korpusovych statistik, tak z popist
urovni A1/A2 Spolecného evropského referencniho ramce. Pfi zpracovéani tématu pouziva
adekvatni a vhodné nastroje, ziskana data peclivé analyzuje, interpretuje a velmi vhodné
ilustruje na obrazcich a prezentuje v § piehlednych tabulkéach a celkovych shrnujicich grafech.
Velmi cennou a ptinosnou ¢asti diplomové prace jsou piilohy — je jich tictyhodné 35 (viz soupis
na s. 122-123) a predstavuji vysledek velmi detailni a ¢asové i obsahové naro¢né prace.
Diplomova prace respektuje etické zasady zpracovani analyzovanych dat.

Hodnoceni: A

3. Prace s odbornou literaturou

Diplomové prace pifedstavuje relevantni odbornou literaturu, systematicky ji ve vlastnich
analytickych c¢astech reflektuje a komentuje. Diplomantka odbornou literaturu spravné cituje ¢i
parafrazuje a zapojuje ji do vlastniho textu diplomové prace. Seznam pouzité odborné literatury
obsahuje relevantni ptispévky, a to ¢eské i cizojazycné; uvedené polozky jsou citovany v textu
a naopak. Citace jsou v textu diplomové préace jednoznacné¢ odliSeny od autorského textu a jsou
komentovany.

Hodnoceni: A

4. Formalni droven prace
Diplomova prace ma pfimétfeny rozsah: vlastni text cca 90 stran, pfilohy se 160 stranami
prekracuji obvykly rozsah, avsak jejich obsah je pro téma prace adekvatni a zna¢né€ rozmanity,



pokladam jej za velmi piinosny. Diplomovéa prace mé i vSechny nalezitosti tohoto typu
odbornych praci (v€etn¢ abstraktu v anglictiné a obsahu). Jeji text zcela odpovida narokiim
odborného stylu — diplomantka jednotné cituje, dodrzuje jednotné provedeni seznamil literatury
z hlediska citacni normy 1 typografické upravy. Text je koherentni, jeho celkové typografické
zpracovani je na vysoké urovni. Vyuzivani vizudlnich a grafickych moznosti (viz napf.
obrazkové slovnicky) je zcela funkéni, ba mnohdy nepostradatelné. Diplomantka je zvladla
vyborngé, stejné jako dodrzovani jazykové normy — prace neobsahuje pravopisné chyby ani jiné
jazykové nedostatky. Jediné upozornéni mam na diléi chybovéani v interpunkci — céarka
opakované chybi pred spojkou a tak vyjadiujici diisledkovy pomér (viz napt. s. 11, 29, 51, 55,
62, 84 aj.).

Hodnoceni: A

V piehledu uvadim nékolik dil¢ich pfipominek a komentafi predevs§im k obsahové piesnosti
vyjadreni a k lingvistické terminologii (tematicky se tykaji ¢asti posudku 1-4):

. 25: komunikativni kompetence — Ptes jistou terminologickou neustalenost v odborné
literatute doporucuji presnéjsi termin komunikacni kompetence (viz napt. prace M. Hrdlicky).
S. 29: Vokativ se z rfady padu vydéluje: umoznuje nam v komunikaci oslovit, nebo hodnotit
adresata... — Jaké hodnoceni vokativ mize vyjadrit (pfesnégji)?

s. 29: prepozice: vlevo/vpravo od — Na rozdil od ostatnich ptikladl jde o sekundarni prepozice.
s. 36: kmenovy vokdl -i- se méni na -é (vitr > ve vétru). — Jde o zménu v kofeni, proto rad¢ji
korenny vokal (zmé&na neprobiha na §vu tvarotvorného kmene).

s. 37: S vkladnym -e se setkavame i v G. pl. u neuter (jablko > jablka). — V uvedeném piikladu
jde jisté o tvar jablek (nikoli jablka).

s. 38: V souvislosti se zdvorilostnimi formalitami si je student védom, Ze v kontaktu s osobou, s
niz neni v pratelskem vztahu, pouziva vykani v kombinaci s vhodnym oslovenim. — Z tohoto
vyjadieni mize mylné plynout zavér, ze vykdme tém, se kterymi nejsme pratelé.

S. 65: Tabulka ¢. 8: Vysledné poradi jednotlivych epizod po zvazeni vSech kritérii — Oznaeni
posledniho sloupce tabulky Prumérna hodnota neni blize vysvétleno; podle nazvu tabulky 1ze
usuzovat, ze jde o potadi epizod; je-1i tomu tak, oznacila bych takto uvedeny sloupec (vzhledem
k hodnotam v desetinnych ¢islech neni totiz zcela jasné, ze jde o potadi).

s. 163, cv. 3: Najdete rozdily! — Vzhledem k tématu i k ¢asové dotaci na cviceni se mi zda toto
zadani pomérné Siroké a obecné. Mozna by bylo vhodné stanovit, ¢eho se rozdily tykaji, kolik
jich maji zéaci uvést apod. (Dalsi varianta v metodickych pokynech na s. 167 je velmi vhodna.)

5. Celkové hodnoceni

Diplomova prace Terezy Stochlové podle mého nazoru spliiuje, ba obsahem i kvalitou
zpracovani prevySuje naroky kladené na diplomovou praci. Prezentuje podstatnd fakta a
argumenty podloZené rozsahlymi daty i dil¢i naméty pro vyuzivani videonahravek a obecnéji
autentickych materidli v jazykové vyuce (viz naptf. doporuceni revidovat a aktualizovat
seznamy slov, kterd by si uzivatelé jazyka méli na pfislusné urovni osvojit, s. 102). Navrhuji
publikovat vybrané ¢asti diplomové prace a zvazit dalsi ovéfeni a ndsledné vyuziti pracovnich
listdi ve vyuce.

Zavér: Diplomovou praci Terezy Stochlové velmi rada doporucuji k obhajobé a navrhuji
klasifikovat ji stupném vyborné.
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