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Abstrakt

Diplomovéa prace se zabyva vztahem verbalni a neverbdlni komunikace v projevech lektort
cestiny jako ciziho jazyka, a to s diirazem na prostfedky neverbalni, pfedevsim gesta a mimiku.
Analyza se zaméfuje na to, jakymi verbalnimi a neverbdlnimi prostfedky lektofi napliuji
vybrané¢ komunikacni/pedagogické zadméry a realizuji aktivity, jako je vyklad Ilatky,
procvi¢ovani, davani pokyna studentim ¢i poskytovani zpétné vazby, a jaky je v danych
komunikacnich situacich mezi riznymi typy prostiedki vztah. Zékladnim materidlem analyzy
jsou videonahravky projevu lektora pti vyuce Cestiny jako ciziho jazyka pro dosp€lé ziskané v
prubéhu praxi studenti oboru Ucitelstvi CeStiny jako ciziho jazyka. Vysledky analyzy
potvrdily, ze lektofi ve vybranych nahravkach uzivaji zejména deikticka (ukazovaci), ilustracni

a také symbolicka gesta.

Klic¢ova slova: cestina jako cizi jazyk, neverbalni komunikace, verbalni komunikace

Abstract

The thesis deals with the relationship between verbal and nonverbal communication in the
speeches of Czech as a foreign language teachers, with an emphasis on nonverbal means,
especially gestures and facial expressions. The analysis focuses on the verbal and nonverbal
means by which teachers fulfill selected communication/pedagogical intentions and implement
activities such as interpreting the material, practicing, instructing students or providing
feedback, and the relationship between different types of means in different communication
situations. The basic material of the analysis are video recordings of the teachers' speech in the
teaching of Czech as a foreign language for adults obtained during the internships of students
in the field of Teaching Czech as a Foreign Language. The results of the analysis confirmed

that the teachers use deictic, illustrative and also symbolic gestures in selected recordings.

Key words: Czech as a foreign language, nonverbal communication, verbal communication
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Uvod

Diplomova prace se zabyva vztahem mezi vybranymi druhy neverbalni komunikace
(pfedeviim gesty, ale i mimikou) a verbalni komunikaci v projevech lektordi! &estiny jako
ciziho jazyka. Tato préce si klade za cil analyzovat vybrané vzorky nahravek z hodin ¢eského
jazyka pro cizince a u zvolenych neverbalnich prostfedki sledovat jejich formu a funkci
s ohledem na kontext verbalniho projevu. Zaroven se snazi zohlednovat specifika, ktera souvisi
s tim, ze se jedna o pedagogickou a interkulturni komunikaci. Prace je zaméfena pouze na
mluvené projevy, neverbalni prosttedky v psané komunikaci nejsou do prace zahrnuty. Jsem
si védoma toho, ze tato diplomova prace se dotykd velmi Sirokych a obsdhlych témat
(pedagogicka, neverbalni a interkulturni komunikace, vyuka cizich jazyki ad.). V préci je proto
kladen diraz na obsahovou adekvétnost a stru¢nost. Mou snahou bylo drzet se tématu prace a
prilis od néj neodbocovat. Zaroven si uvédomuji, ze problematika neverbalni komunikace je
Sirsi a komplexnéj$i, nez je uvedeno v této praci, kde byly vybirany pouze jednotlivé jevy

s ohledem na téma prace.

Z vlastni vyukové praxe si uvédomuyji, jak je dilezita pozice neverbalni komunikace ve
vyuce cestiny jako ciziho jazyka, jelikoz dominantnim vyukovym principem je v soucasné
dobé zejména tzv. komunikacni pfistup. Komunikacéni pfistup si klade za cil pfipravit studenty
na realnou komunikaci v cilovém jazyce. Role zprosttedkovaciho a matefského jazyka je
v tomto pfistupu minimdalni a namisto cizojazyénych ekvivalentli byvaji vyznamy slov a
slovnich spojeni Casto vysvétlovany pomoci gest ¢i piipadné jinych neverbalnich prostiedk.
Specificnost vyuky cestiny jako ciziho jazyka se také projevuje tim, Ze ma interkulturni
charakter a je tedy dulezité se mimo jiné zabyvat taktéZ vyznamovymi rozdily neverbalnich

prostiedkil v odliSnych kulturach.

Vyzkumy z oblasti neverbalni komunikace pochazi ptredevsim ze zahrani¢i. V ¢eském
prostiedi se tomuto tématu vénoval zejména J. Kiivohlavy (1988). V posledni dobé ovSem

nartista odborny zajem o toto téma.? Jako piiklad lze uvést publikace od E. Lehetkové a J.

! Pro zjednoduseni bude v této praci uzivano generického nebo také tzv. bezpiiznakového maskulina (ugitel,
lektor, studenti atd.).

2V poslednich nékolika desetiletich narfistd nejen odborny zajem o neverbalni prostfedky a jejich uzivani, ale
naristd i zdjem laické vetrejnosti o toto téma. Diky tomu vznika i mnoho populariza¢nich ptirucek rizné kvality,
které nabizi jakysi ,,ndvod‘ na spravné uzivani a chapani riznych neverbalnich prostiedki, zejména gest.



Jehlicky (2018, 2019). Autofti ve své studii Multimodalni konstrukce: jazyk a gestikulace jako
vtelena kognice (2018, s. 89) upozoriiuji na vzristajici zajem o vyzkum gestikulace, coz
dokladaji tim, ze od 90. let 20. stoleti se vyd€luje dokonce samostatna disciplina tzv. gesture
studies. Zajimavy ptiklad vyzkumu (mikroanalyzy) neverbalni komunikace je ptfedstaven
ve studii Gestikulace ve sdileném prostoru jako kooperativni utvareni vyznamu (2019). Tato
studie se fadi do oblasti zaméfené na studium gest doprovazejicich promluvu (tzv. co-speech
gestures). Ze zahrani¢nich autort jsou pak vyznamné prace D. McNeilla (1992) a amerického
psychologa P. Ekmana (1972). Z novéjsich praci je tfeba jmenovat zejména praci Body —
Language — Communication’, ktera obsahuje mnoho studii vénujicich se tématu neverbalni
komunikace z riznych uhli pohledu. Gesta lze také zkoumat v ramci kognitivniho pfistupu,
nebot’ v gestech je mozné hledat konceptualni metafory. Zajimavou praci v tomto ohledu
nabizi naptiklad A. Cienki (1998): Metaphoric Gestures and Some of their Relations to Verbal
Metaphoric Expressions.* Vice informaci o neverbalni komunikaci u déti je mozné nalézt u

Doherty-Sneddon (2005) v knize Neverbalni komunikace deti.

Diplomova prace je rozdélena do nékolika ¢asti. Prvni tfi kapitoly poskytuji teoreticky
podklad, poté nasleduje kapitola popisujici metodologii prace a samotna analyza nahravek
z hodin ¢eského jazyka pro cizince. Prace také obsahuje seznam zdrojii a ptilohu s ukazkou
ptepisu nahravek. Prvni kapitola ptedstavuje komunikaci a jsou v ni stru¢né nastinény zakladni
informace o komunikaci obecn¢. Druha kapitola se vénuje neverbalni komunikaci, jaky je
vztah mezi verbalni a neverbalni komunikaci, co je jejim obsahem a jaké druhy neverbalni
komunikace se obvykle vyclenuji, podrobnéji jsou popsany predevsim gesta a také je popsana
mimika. Treti kapitola se v€nuje problematice pedagogické komunikace. Posledni Cast
teoretické Casti prace upozoriiuje na roli neverbalni komunikace ve vyuce cizich jazykd,
piedevsim v tzv. komunikaénim pftistupu. Nasleduje dalsi kapitola vénujici se metodologii a
popisu vybranych nahravek z hodin ¢eského jazyka pro cizince. V této kapitole je také obsaZen
popis metody piepisu verbalni a neverbalni komunikace. Vlastni analyza nahrdvek je zamétena
na vybrané prostfedky neverbalni komunikace. V této kapitole jsou analyzované jednotlivé
nahravky a jsou zde zafazeny 1 konkrétni ukazky z prepisu a zavére¢né shrnuti. V zavéru je

uvedeno shrnuti poznatkili analyzy a tvahy o dal§im mozném sméfovani vyzkumd.

3 MULLER, C. a kol. (eds.) (2013): Body, Language, Communication: An International Handbook on
Multimodality in Human Interaction I. Berlin et al.: De Gruyter Mouton.

4 In: KOENIG, J. P. (Eds.) (1998): Discourse and Cognition: Bridging the Gap. 1. vyd. Stanford: CSLI
Publications, s. 189-204.



1. Komunikace

Tato kapitola nebude detailnéji popisovat pojem komunikace, ale pouze nastini urcité

aspekty, které blize souvisi s tématem diplomové prace.

V nékolika poslednich desetiletich vzristd zajem o problematiku komunikace. Toto
tvrzeni dokladaji vzristajici pocty popularizacnich ptirucek. Je to ovSem logické, komunikace
se dotyka veskerych oblasti naseho kazdodenniho Zivota a je tudiz zfejmé, ze vzdy bude budit

zajem.

~Komunikace (...) neznamena jenom prenos a sdélovani informaci, komunikace v sobé
zahrnuje jesté jednu velikou oblast kromé procesu sdelovani, a to je oblast sdileni — soucasti
komunikace neni jen prenos informaci, ale také sdileni urcitého postoje, nazoru, atmosféry i
sdileni procesu vytvdreni urcitych spolecnych postojii, norem, symbolii, vyznamii.* (Zantovska,

2015, s. 14-15)

Z ptedeslého tvrzeni vyplyva, ze pro ucely vyuky cizich jazyku je dalezité brat v potaz
fakt, ze studenti si neosvojuji pouze strohé gramatické konstrukty, ale v procesu uceni se by

jim mély byt pfedavané také sdilené postoje, normy, symboly a vyznamy.

Dvojim druhem sdé€lovani se zabyval napiiklad P. Watzlawick se spoluautory (1999).
Jejich pojeti komunikace vychazi z predpokladu, ze nelze nekomunikovat (srov. Vybiral, 2000,
s. 67). Jinak feceno, Ze kazdé nasSe chovani v pfitomnosti druhého ¢loveéka je komunikaci a
muzeme vzdy odliSit dve stranky komunikace — stranku obsahovou a vztahovou. Dale rozliSuji
dva typy informaci, které sdé€lujeme — ,,data‘ (tzn. urCitou informaci) a také informace o tom,
jak tato ,,data* mame vnimat (napf. ironie, nadsazka aj.). ,,Data* odpovidaji komunikaci a
sdélovani dopliuyjicich informaci (tzn. jak madme data vnimat) nazyvaji metakomunikaci. Podle

autord bez schopnosti metakomunikace neni mozné dosahnout tispé$né komunikace.

Existuji rizné teoretické modely komunikace. Napiiklad Encyklopedicky slovnik
estiny® (2002, s. 219) vymezuje komunikaci® hned z nékolika hledisek. Jako prvni uvadi

kybernetické hledisko, podle néhoz je komunikace pienos informaci a soucasti prenosu jsou

5 Déle jen zkratka ESC.

¢ Autorem hesla komunikace v ESC (2002, s. 219-220) je Marek Nekula.



technické okolnosti. Dalsi hledisko pohlizi na komunikaci jako socialni interakci, v uzsim

smyslu konkrétni jazykové jednani.’

V ESC (s. 269-270) je také mozné najit tzv. model komunikace®, jehoz lingvisticka
podoba podle ESC vychézi z modelu kybernetického.

kontext
sdéleni
mluvéi — ..o, médium.................. — adresat
kontakt
kod

Komunika&ni model podle ESC (s. 270)

Tento model rozliSuje ucastniky komunikace — mluvciho a adresata, jejichz role se
v jazykové komunikaci stfidaji. Pfimy nebo nepfimy kontakt mezi uc¢astniky komunikace je
zprostiedkovan pomoci média (kanalu). Dle ESC je piedpokladem usp&sné komunikace
spole¢ny verbalni ¢i neverbalni kod, tj. jazyk, se kterym jsou oba aktéfi komunikace dostatecné
seznameni, a vzijemny kontakt aktéri komunikace. Uspdch komunikace také zavisi na
situaCnim kontextu. V ramci situa¢niho kontextu je mozné dale rozliSovat vnéjsi kontext, jenz
se da popsat jako souhrn veSkerych faktorli, jeZ nas obklopuji, a kontext vnitini, ktery se

vztahuje k vnitfnim pocitim, ndladam a staviim ¢lovéka.

Nasledujici dvé podkapitoly se detailngji zaméti na druhy komunikaénich funkci a na

komunikac¢ni prostredky.

7 Toto hledisko je dle ESC platné napiiklad v teorii komunikace, etnografické komunikaci a i v tzv. teorii
mluvnich aktt (ESC, 2002, s. 2019).

8 Autorem hesla model komunikacni v ESC (2002, s. 269-270) je Marek Nekula.
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1.1. Komunikaéni funkce

Veskera lidska komunikace plni (zamérné ¢i nezamérn¢) urcitou komunikacéni funkci a
kazdé komunikacni chovani je né¢im motivovano. Na mozné funkce a motivace komunikace

existuje vice moznych zpusobu nahlizeni u riznych autorti.
Podle Z. Vybirala (2000, s. 23) je mozné vydelovat ctyfi mozné funkce komunikace:

a) informovat — tzv. informativni funkce, zdmérem je predat urcitou zpravu, piipadné

doplnéni jiné zpravy ¢i néco oznamit, prohlésit
b) instruovat - tzv. instruktazni funkce, tzn. navést, zasvétit, naucit

c) presvedcit — tzv. persuazivni funkce — cilem této komunikacni funkce je nékoho

presvédcit, ziskat adresata komunikace na svou stranu, nebo pozmeénit jeho ndzor

d) pobavit — tzv. zdbavni funkce — snahou této funkce je rozveselit, rozptylit, pobavit
Z. Vybiral (2000, s. 24-26) dale preklada rizné druhy motivace ke komunikaci:

a) motivaci kognitivni — potieba néco sdélit, dozvedét se néco o sveété

b) motivaci sdruzovaci — potieba navazat vztah, kontakt

¢) motivaci sebepotvrzovaci — snaha nalézat a potvrzovat si svou vlastni identitu

d) motivaci adaptacni — souvisi s hranim roli ve spolecnosti a pfizplisobovanim se jejim

pravidlim
e) motivaci ,, presilovou “ — potieba uplatnit se, upoutat pozornost, ziskavat obdiv, lictu
f) motivaci existencialni — snaha o strukturovani ¢asu a udrzovani psychického zdravi

g) motivaci pozitkarskou — chut’ rozptylit se, odpocinout si, jakysi unik od starosti

Cesky lingvista M. Grepl (2012, s. 588) poukazuje na to, ze komunikace se sklada jak
z obsahu tvrzeni, tak také komunikac¢ni funkce. Pfi typologizaci komunika¢nich funkci poklada

za dulezité¢ zejména dve hlediska: zamér, co sleduje mluvci pronaSenim urcité vypovedi, ceho

11



tim chce dosahnout, a tzv. vztah slov ke svétu.” Na zakladé kombinace téchto kritérii Grepl

(2012, s. 588-589) klasifikuje nasledujici komunikac¢ni funkce: '

1) Asertivni funkce (oznamovaci) — cilem této funkce vypoveédi je predat adresatovi

uréitou informaci.

2) Direktivni funkce (vyzvova) — ti¢elem této funkce je presvédcit adresata k vykonani

toho, co mu mluvci fika.

3) Interogativni funkce (otdzkovad) - cilem je ziskat né&jakou informaci od

komunikac¢niho partnera, kterou mluvci v dobé promluvy postrada.

4) Komisivni funkce (zavazkova) — zamérem je zavazek k vykonani, co zpravidla byva

ku prospéchu adresata sd€leni.

5) Permisivni a koncesivni funkce (dovoleni, souhlas) - cilem je odstranit ptekazky,

které brani adresatovi vykonat néco, co si pieje.

6) Funkce varovani — zamérem této funkce je, aby adresét zanechal takového jednani,

které by mohlo mit negativni nasledky, mize to byt spojeno i s piipadnymi sankcemi.

7) Expresivni a satisfaktivni funkce — slouzi k vyjadieni postoje mluvcéiho k

predchozimu chovani adresata, postoj miize byt kladny 1 zaporny.

8) Deklarativni funkce — podle Grepla je cilem této funkce ménit stav svéta.

Dalsi moznou klasifikaci nabizi 1. Zantovska ve své knize Rétorika a komunikace
(2015, s. 20-23). Autorka na zakladé dostupné literatury k tomuto tématu rozliSuje néasledujici

komunikaéni funkce:

1) Informacni funkce — podle Zantovské se jedna o zakladni funkci komunikace.

° Autor navazuje na teorii mluvnich aktii v pojeti J. L. Austina a J. Searla (podrobné&ji viz ’HIVR’SCHOVA’, M.
(2006): Pragmatika v cestiné. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci. nebo SAICOVA RIMALOVA, L.
(2014): Pragmatika: studijni prirucka. Praha: Nakladatelstvi Karolinum.).

10 Autor u kazdé komunikaéni funkce uvadi dvé mozna hlediska, jak se uplatfiuje komunikani zameér. Také uvadi,
ze tuto klasifikaci je mozné dale zjemnit, vice specifikovat. (Grepl, 2012, s. 588-589).
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2) Instruktazni funkce — zpravidla doprovazi ptredchozi informac¢ni funkei, poji se s
potiebou predavat informace, ale 1 ovliviiovat adresata sdéleni, navadét, jak informaci
pochopit a jak s ni dale pracovat. V urcitych ptipadech se tato funkce mize preménit

na funkci manipulacni.

3) Manipulacni funkce — cilem komunikace je ovliviiovani piijemce, ale tento cil je
zamern¢ skryty.

4) Presvedcovaci (apelativni) funkce — vychazi stejné jako manipulacni funkce z funkce

instruktdzni. Na rozdil od manipulativni funkce skute¢ny cil neni skryt.

5) (Sebe)propagacni funkce — vychazi z potieby propagovat urcité jevy a skutec¢nosti.
Cilem této funkce je predevsim seznamit své okoli s tim, co povazujeme za spravné ¢i

uzite¢né. DalSim motivem muze byt touha po upoutani pozornosti a po predvadeéni se.

6) Zabavni funkce — souvisi s jednou ze zdkladnich lidskych potieb uvolnit se, pobavit

sebe 1 druhé, rozesmat se. Tato funkce prochazi vS§emi komunika¢nimi rovinami.

7) Kontaktni funkce — vychazi z piirozené lidské potieby sdruzovani a pocitu

sounalezitosti. Kazdy ¢loveék miva individualni potfebu naplnéni této funkce.

8) Ritudlova funkce — tato funkce se vymyka z oblasti béznych komunikacnich funkci.
Cilem je sdileni kulturnich tradic, vyznama a symbolll v urcitém spolecenstvi. Tato

funkce neni teritoridlné omezena.

9) Esteticka funkce — tato funkce zkouma samotny znak sdm o sob¢ a jeho estetickou

hodnotu.

Dle mého nazoru by mél kazdy ucitel ¢i lektor ovladat zejména funkci informaéni,

nebot’ ziskdvani a pfedavani informaci je stéZejni nejen pii vyuce, ale obecné v jakékoliv

komunikaci. Dale by mél ovladat v ur¢ité mife funkci instruktazni a apelativni, aby byl schopny

studenty presvédcCit o uzitecnosti a spravnosti probirané latky, ale aby byl také schopny navést

studenty, jak s danymi informacemi nalozit. Zabavni funkce miize byt také zastoupena v

urcitych vyukovych situacich, ucitelé ji mohou zatazovat do vyuky pfedevs§im pro pobaveni a

odleh¢eni. OvSem s touto funkci by mél vyucujici zachazet obezietné a nezatazovat ji ptilis

Casto, aby nedochézelo ke znehodnocovani probirané latky a také by mél kazdy vyucujici

promyslet v jaké situace je vhodné tuto zabavni funkci komunikace vyuzit.
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1.2. Komunikac¢ni prostfedky

Jednim z kritérii, na jejichz zaklad¢ 1ze d¢€lit komunikaci mohou byt i prostiedky, jimiz
je komunikace realizovéana. Prostfedky komunikace se tradi¢né déli na dva zékladni druhy —
verbalni a neverbalni. Ne&kteti autofi toto déleni dopliiuji dalsimi moznymi druhy

komunikaénich prostfedkii. Hranice mezi jednotlivymi druhy komunikace nejsou vzdy ostré.
J. Ktivohlavy (1988b, str. 17-18) uvadi, ze komunikace muze probihat

—  slovy (verbalng);
— mimoslovné (nonverbaln¢);

— ciny (aktivitou, jednanim a chovénim).

Dal3i mozné déleni prostiedkii komunikace nabizi I. Zantovska (2015, s. 27), ktera rozlisuje tfi

zakladni typy komunikacénich prostredk:

— prostiedky verbalni — zdkladem je slovo, tedy lingvisticky znak;
— prostfedky neverbalni — veskeré mimoslovni signaly pouzité v komunikaci,
— prostiedky paralingvistické — doprovazi slova, jedna se o zvukovy projev, ktery sam

0 sob& nema slovni charakter, autorka je zatazuje mezi prostfedky neverbalni.

K tradi¢nimu déleni komunikacnich prostfedkli na verbalni, ¢i neverbalni se mize nékdy
piipojovat dalsi kritérium, a to, zda se uplatiiuje 1 hlasovy projev. Kombinaci téchto kritérii 1ze

vyvodit 4 mozné skupiny prostiedkit komunikace:

a) prostfedky verbalné€ vokalni (napf. mluvena Cestina);
b) prostiedky verbalné nevokalni (napt. ¢esky znakovy jazyk);
c) prostfedky neverbalné nevokalni (napft. gesta);

d) prosttedky neverbalné vokalni (napt. riizné zvuky, které nejsou slovy).!!

1SAICOVA RIMALOVA, L. (2014): Pragmatika: studijni piirucka. Praha: Nakladatelstvi Karolinum, s. 13-14.
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Vzhledem k tématu a rozsahu diplomové prace bude pozornost zamétfena na
prostiedky neverbalné nevokalni v kontextu verbalniho projevu a nebude vénovan samostatny

prostor pro popis verbalni komunikace.
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2. Neverbalni komunikace

Jiz ze samotného pojmu neverbalni!> komunikace vyplyva, Ze se vymezuje viici
verbalni komunikaci. Z toho leze usuzovat, ze neobsahuje verbalni prostiedky (tzn. slova).
Jedna se tedy o takovy druh socidlni komunikace, ktery se realizuje jinym nez verbalnim

druhem sdélovani (Ktivohlavy, 1988b, s. 32).

V nékolika poslednich desetiletich nariistd zajem o neverbalni prosttedky a jejich
uzivani.'* Zajem o mimoslovni sdélovéani roste napfi¢ profesemi, a zajem narGista také mezi
pedagogy. Z hlediska vyuky je dulezité brat ohled nejen na verbalni sdélovani, tedy to, co
sdélujeme slovy, ale také na to, co sd¢lujeme neverbalné. Z hlediska efektivity vyuky mizou

neverbalni prostfedky mit vyznamnou a nezastupitelnou funkci.

2.1. Vztah mezi verbalni a neverbalni komunikaci

Verbalni a neverbalni komunikace nelze studovat a vnimat odd€lené. Dokonce lze fict,
ze verbdlni a neverbdlni projevy nelze rozdélit na dvé samostatné jednotky (Knapp—Hall-
Horgan, 2013, s. 8), nebot’ vétsina lidské komunikace je kombinaci verbalnich i neverbalnich
prostiedkil.'* Tyto prostiedky jsou ve vzajemné interakci, dopliuji se, ,,verbdlni interakce

potrebuje podporu neverbalni komunikace* (Argyle, 1975, s. 70).

12'V jinych zdrojich se miizeme také setkat s pojmy nonverbalni ¢i mimoslovni komunikace. (Ktivohlavy, 1988b,
s. 32).

13 Jako ptiklad je mozné uvést piehledovou praci od MULLER, C. a kol. (eds.) (2013): Body, Language,
Communication: An International Handbook on Multimodality in Human Interaction I. Berlin et al.: De Gruyter
Mouton.

14 Na kniznim trhu je moZné nalézt mnoho popularizaénich piiruéek upozoriiujicich na diileZitou a vyznamnou
roli neverbalni komunikace v socialni interakci. Tyto ptiruc¢ky velmi Casto argumentuji tzv. Mehrabianovymi ¢isly
7-38-55. Tento nazev je odvozen podle amerického psychologa Alberta Mehrabiana, ktery na konci 60. let 20.
stoleti zverejnil spolecny zavér ze dvou na sobé nezavislych experimentl. Jednotliva cisla odkazuji na
procentualni zastoupeni jednotlivych slozek komunikace. Dle A. Mehrabiana dochazi v sedmi procentech
k predani slovni informace, v osmatficeti procentech je informace predavana akustickym neverbalnim projevem
a v pétapadesati procentech si mluvci vystaci s gestickymi a mimickymi projevy (Paverova, 2015). Nekteré
prirucky ovSem slepé piejimaji vysledky vyzkumt A. Mehrabiana a dochazi tak k jejich casté generalizaci.
Triciselny podil se stal velmi oblibenym a §iii se nejen skrze popularizacni pfirucky, ale také internet, aniz by si
autofi ovéfovali informace piimo od zdroje. Vice k Mehrabianovu mytu v komunikaci viz PANEVOVA H.
(2015): Mehrabianitv mytus o komunikaci a diskuze kolem néj. Bakalatrska diplomova prace. Olomouc: Univerzity
Palackého v Olomouci, Filozoficka fakulta.
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Podle Z. Vybirala (2000) komunikacni partner spiSe uveri neverbalnim prostiedklim
v ptipadé¢, ze si verbalni a neverbalni prostiedky ¢lovéka v konkrétni situaci rozporuji. Je vSak
také dulezité si uvédomit, Ze mira uziti neverbalnich prostfedk je u kazdého mluvciho zcela
individudlni a Ze podoba a cCetnost téchto prostiedkil zdvisi na mnoha faktorech, jako je
naptiklad vliv aktualniho prostiedi i prostedi, v némz ¢lovek vyrtstal, kultury atd. Urcitou roli

tady miize hrat i genetika.

Je pravidlem odliSovat od sebe rizné druhy neverbalnich prostfedkti (viz kapitola
Druhy neverbalni komunikace na s. 18 této prace), toto déleni slouzi k lepsi orientaci, ale
nesmime zapominat na to, ze ,,neverbalni komunikaci nelze studovat izolované od celkového

komunikacniho procesu* (Knapp, 1980, s. 11, 21).

2.2, Obsah neverbalni komunikace

Podle I. Bytesnikové (2012, s. 13) je mozné neverbalné sdélovat emoce, pocity, nalady,
ale také prozitky, myslenky ¢i vztahy. Autorka také dale uvadi, ze neverbalni komunikace byva
»objektivnéjsi nez verbalni a lze ji ve vétSin€ piipadl povazovat za ,.expresivnéjsi a

pravdivejsic nez samotny mluveny projev (tamtéz, s. 13).

2.3. Funkce neverbalni komunikace

Dle 1. Zantovské (2015, s. 39) neverbélni prostiedky v komunikaci maji tii zakladni

funkce:

— potvrzuji nebo zesiluji verbalni informaci;
— dopliuji nebo supluyji verbalni informaci;

— pfinaSeji odlisné informace.

I. Planava ve své knize Priivodce mezilidskou komunikaci (2005, s. 42-43) vydéluje

nasledujici funkce neverbalni komunikace:

— podpora verbalniho projevu;
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— nahrada feCi;

— vyjadfeni emoci;

— vyjadreni interpersonalniho postoje;

— vyjadreni pfislusnosti ke skupiné nebo generaci;

— potvrzeni ceremonialt a ritudlti (do této skupiny se fadi i pozdravy);
— zesileni vlivu a propagace nazor,

— umelecké vyjadreni.

2.4. Druhy neverbalni komunikace

Zkoumani neverbalni komunikace jako celku by bylo velmi slozité a nepiehledné. Pro
snadnéjsi orientaci v této problematice se déli neverbalni prostredky prevazné podle toho, ktera
¢ast téla je pfi jejich produkei vyuzita, ptipadné je sledovan pohyb ¢&i pozice téla (nebo jeho
¢asti). OvSem muze existovat 1 jiny zpisob vymezeni, které vyuziva odlisna kritéria (napf.
prace s Casem). Néktefi autofi hovoii i o dalSich zplsobech, jak lze komunikovat, napf.
oble¢enim, pachy, ¢inem (Vybiral, 2000, s. 64).!°> Témito zptisoby komunikace v§ak lingvistika

nevénuje piili§ velkou pozornost a ani tato prace se jimi blize nezabyva.

J. Ktivohlavy (1988a) rozliSuje nasledujici typy neverbalnich prostredkii:

— kinesika — nauka o komunikacnich pohybech clovéka;

— proxemika — nauka o prostorovém chovani clovéeka,

— gestika — nauka o pohybech rukou, doprovazejicich mluvené slovo,

—  mimika — nauka o komunikacnim vyznamu pohybii a konstelaci oblicejovych
svali;

— pantomimika — nauka o pohybech, fyzickych postojich, polohach a pohybovych
konfiguracich jednotlivych casti téla;

15 B. J. Wahlstromova (1992) fadi mezi zplisoby neverbalni komunikace také chronemiku (zachazeni s Gasem,
spéch v feci atd.) a zachazeni s riznymi predméty (napf. fizeni auta, vybaveni bytu atd.). Tyto zpusoby dle ni
vytvaieji tzv. ,,ekologii komunikace*. Autorka upozornuje na to, ze razné zachézeni s predméty (napf. mackani,
piekladani a krouceni papiru, okusovani tuzky) a jiné témét neuvédomované chovani mize odkazovat na trvalejsi
rysy jedince, nebo to mlze poukazovat na prozivani rtiznych situacnich okolnosti (napt. nuda, nepozornost a
nesoustiedénost).
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— haptika — nauka o dotycich v mezilidskéem styku,
—  paralinguisitka — nauka o jinych nezli jazykovédnych — linguistickych projevech

cloveka v mezilidskem styku.

Daéle je mozné se setkat i s dalsimi druhy neverbalnich prostfedkd, jako je naptiklad:

— posturika (n¢kdy se objevuje i oznaceni posturologie);
— te€ oci, pohled;
— nas vzhled (napft. obleceni);

— pachové vjemy aj. (Saicova, 2014, str. 14).

Podrobny popis vSech typl neverbalnich prostfedkd by byl prilis zdlouhavy a pro ucely
této prace nepiinosny, jelikoz ve vybraném vzorku jsou analyzovany primarné gestické a
mimické projevy lektorti. V nasledujicich oddilech je tedy prace zaméfena na tyto dva druhy

neverbalnich prostiredk.

2.4.1. Gestika

J. Ktivohlavy (1988b, s. 66) fadi gestiku do kineziky, tedy do nauky o pohybové
¢innosti ¢lovéka v socidlni interakci. Gesta vysvétluje jako pohyby, které ,maji vyznamny
sdelovaci ucel, které doprovazeji slovni projevy, nebo je zastupuji*‘ (tamtéz, s. 71). Mnohdy
mohou ,,vyjadiovat pravy opak toho, co je sdélovano* (tamtéz, s. 71-72). Autor dale
upozoriuje, ze se nejednad pouze o pohyby rukou, ale kterékoliv Casti téla. Pfipousti vSak, Ze
vétSina gest se tyka zejména pohybu rukou (tamtéz, s. 71). Za gesto lze tedy povazovat i

kyvnuti hlavou na znameni souhlasu ¢i nesouhlasu.

Z historické perspektivy gesta predchdzela verbalni komunikaci a jsou tedy starsi

formou lidské socialni komunikace.'¢ Obecné se gesta povazuji za evolu¢né starsi formu lidské

16 Vice o prehistorickych gestech viz studie BOUISSAC, P. (2013): Prehistoric gestures: Evidence from artifacts
and rock art. In: MULLER, C. akol. (eds.) (2013): Body, Language, Communication: An International Handbook
on Multimodality in Human Interaction 1. Berlin et al.: De Gruyter Mouton, s. 301-306.
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socialni interakce.!” Néktefi autofi dokonce pokladaji ,posunkovou rec za predchiidce
samotné¢ feci (Doherty-Sneddon, 2005, s. 46). Gesta zaujimaji stdle vyznamné postaveni
v komunikaci a jsou nositeli mnoha informaci, které se bézné nesdé€luji verbalné. Uziti gest
nebyva vzdy jednoznac¢né. Nékdy mohou byt gesta uzita védomé a nékdy se objevuji zcela

nevédome (Kiivohlavy, 1988b, s. 73).

D. McNeill (1992, s. 19) upozoriiuje na to, ze na rozdil od feci, kde se jednotlivé Casti
(slova) poji a vytvaii celek (vétu), v gestech nastava opacna situace, kdy vyznam ¢asti uréuje
celek. Autor tvrdi, Ze gesta vyjadiuji vyznam syntetickym zplsobem, ,,jedno gesto miize
kombinovat mnoho vyznamii (je syntetické)* (tamtéz, s. 21). Autor také charakterizuje zptsoby,
kterymi gesta vyjadiuji vyznam napfi¢ sekvencemi gest, jako ,nekombinatorické” a
,hehierarchickeé®, coz znamena, ze dvé vytvorend gesta se nekombinuji do podoby vétsiho a

S 24

slozitéjsiho gesta. Neexistuje tedy zadna hierarchicka struktura gest vytvotenych z jinych gest,
gesto milize zobrazovat obsah z jiného thlu a mize pfindSet jiny aspekt. Kazdé je Gplnym

vyjadfenim vyznamu samo o sob¢ (tamtéz, s. 21).

Neékteré studie zabyvajici se teorii distribuované kognice (z angl. distributed
cognition)'® ukazuji, e t&lesnd aktivita (zejména gesta) hraje zésadni roli pii koordinaci
funkénich systémil lidskych myslenek a Casto je soucdsti samotného kognitivniho procesu.

Gesta pfitom pomadhaji udrzovat a zvySovat kognitivni vyspélost lidského druhu.'

Gesta, ktera produkujeme, kdyz mluvime, odraZeji naSe mySlenky. Toto tvrzeni

zastavaji mnozi autoii.”° Je ziejmé, Ze zpiisob, jakym pohybujeme rukama, kdyz mluvime, neni

17 J. Kiivohlavy (1988b, s. 71) odkazuje na G. H. Meada, J. Piageta, L. Vigotského a jiné.

18 Jedna se o koncepci vyslovenou v roce 1997 A. Clarkem. Zékladnim poznatkem této koncepce je, Ze kognitivni
procesy neprobihaji pouze ,,uvniti hlav lidi, ale jsou distribuovany mezi lidmi a jejich zivotnim prostfedim.
Nékdy byva pojem distribuovana kognice chapana jako hypotéza, podle které lidé mysli a fesi problémy spise
kolektivné nez individualné. Tato hypotéza vychazi z predpokladu determinujiciho vyznamu kulturniho vyvoje
lidstva a socialnich vlivii pro individualni vyvoj, jednani a mysleni jedince. Vykladovy slovnik. Kognitivni server.
Univerzita Hradec Kralové. [online] Dostupné z WWW:
http://fim.uhk.cz/cogn/?Module=dictionary&Letter=D&Site=2 [cit. 2020-12-20].

¥ Vice k problematice viz napt. WILLIAMS, R. F. (2013): Cognitive Anthropology: Distributed cognition and
gesture. In: MULLER, C. a kol. (eds.) (2013): Body, Language, Communication: An International Handbook on
Multimodality in Human Interaction 1. Berlin et al.: De Gruyter Mouton, s. 240-258.

20 Jako ptiklad lze uvést knihu z roku 1992 Hand and mind. What gestures reveal about thought od D. McNeilla.
Tato prace méla vyznamny vliv na dal§i vyzkumy gest zejména z hlediska kognitivni lingvistiky.
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pouhé mavani rukou — nase ruce mohou zmeénit zptisob naseho mysleni a jako takové mohou
byt vyuzity v situacich vyuky a samotného procesu uceni (se). Gesta mohou ptinést kognitivni
zménu prostfednictvim jejich G€inkl na ucebni prostiedi. Kupfikladu gesta studenti mohou
signalizovat komunika¢nim partnerim (naptiklad udlitelim, lektorim), Ze jsou studenti
piipraveni plnit konkrétni tikol, a komunika¢ni partnefi podle toho mohou uzpiisobit dalsi
pristup k vyuce. Gesto mtize také pfinést zménu piimo prostiednictvim ucinkii na samotné
studenty — gesta studentli se mohou meénit a mohou pfinaset nové implicitni znalosti, mohou
vnést informace do jejich mentalnich reprezentaci?!, ale také mohou odleh¢it jejich kognitivni

74téz. >

Dosavadni vyzkumy gestikulace z kognitivni perspektivy potvrzuji, ze gestikulace (a
pripadné i dalsi prostfedky neverbalni komunikace) je s mluvenymi projevy provazana a ze
konkrétni gesta souvisi s uréitymi jazykovymi konstrukcemi (E. Leheckova; J. Jehlicka, 2018,
s. 89). Ptikladem takové aktualniho vyzkumu je prace L. Drijvers, A. Ozyiirek a O. Jensena
(2018). V praci je vyuzivana metoda b&Zna v neurolingvistice.?® Autofi se zaméfili na roli gest
pii percepci, pokud je auditivni percepce ztizena ptitomnosti Sumu.?* Jejich vyzkum piispiva
k poznatkiim o roli gestikulace pfi disambiguaci vicezna¢ného jazykového inputu. Nazor, ze
ikonicka gesta?® mohou hrat zasadni roli pfi procesu porozuméni viceznaénym vétam, piinesli
uz H. Holle a T. C. Gunter (2007).® Autofi prokazali, Ze pfitomnost ikonického gesta
usnadiiuje mluv¢im usnadiuje aktivaci cilového vyznamu, zejména tehdy, je-li ve vété pouzito

relativné malo frekventované slovo, které je navic jesté viceznacné.

2! Pojem mentalni reprezentace se uziva v kognitivni psychologii, a to jak pro zpiitomnéni jevii vnéjsiho svéta,
tak i pro vysledky tohoto procesu, tj. soustavu vzorcti v mysli jedince (Sedlakova, 2004).

22 GOLDIN-MEADOW, S. (2013): How our gestures help us learn. In: MULLER, C. a kol. (eds.) (2013): Body,
Language, Communication: An International Handbook on Multimodality in Human Interaction I. Berlin et al.:
De Gruyter Mouton, s. 792-803.

2 Jedna se o metodu méfeni tzv. evokovanych potencialtl (event-related potentials, zkracené ERP), tj. zmény
elektrického potencialu v kortikalnich oblastech spojené s reakci na kontrolované podnéty.

24 Vice o metodologii vyzkumu viz DRIJVERS, L.; OZYUREK, A.; JENSEN, O. (2018). Hearing and seeing
meaning in noise: Alpha, beta, and gamma oscillations predict gestural enhancement of degraded speech
comprehension. In: Human Brain Mapping, 39(5), 2075-2087.

%5 Vice o ikonickych gestech viz podkapitola Klasifikace gest na s. 24 této prace.

%6 Vice o vyzkumu viz HOLLE, H.; GUNTER, T. C. (2007). The Role of Iconic Gestures in Speech
Disambiguation: ERP Evidence. In: Journal of Cognitive Neuroscience, 19(7), 1175-1192.
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Vétsina gest doprovazejicich verbalni projev velmi izce souvisi s kontextem a neni
mozné je studovat zcela izolované. Existuji ovSem nékteré vyjimky, napiiklad G. Doherty-
Sneddon (2005, s. 46-47) hovoti o tzv. ,,emocnich gestech* u kojenctli a batolat. Tato gesta se
objevuji samovolné a bez uceni. Také nckterd dalSi gesta, kterd se vyskytuji i u dospélych
napfic kulturami, dalo by se tedy uvazovat, Ze se jedna o ,,kulturne univerzalni gesta* (Doherty-

Sneddon, 2005, s. 46).2’

Dalsim velmi dilezitym faktorem ovliviiujicim formovani a uzivani gest je vliv
kulturniho prostfedi. V neverbalni komunikaci, zejména v gestice je vyznamny rozdil mezi
jednotlivymi kulturami.?® Nékterd gesta mohou mit v riiznych kulturdch odlisné vyznamy,
nebo mohou byt uzivana rozdilnych komunikac¢nich situaci. Je tedy mozné pozorovat i ur¢itou
specificnost v gestikulaci u riiznych narodi. Rozdilnost mezi kulturné podminénymi gesty je
mozné demonstrovat u gest spojenych s pozdravy. J. Pricha (2010, s. 42) poukazuje na rozdily
u Evropanti a Asiatl. Na rozdil od Evropand, ktefi si pfi vitani i louc¢eni obvykle podéavaji ruce,
u Asiatll télesny kontakt pfi téchto ptilezitostech, je u Asiatl télesny kontakt pti pozdravu zcela
nevhodny, a dokonce miize byt povazovany i za tabu.?’Ale také u Evropanti neni situace zcela
jednoznacna. Podle J. Prichy (2010, s. 42-43) neni neobvyklé, ze se obyvatelé sttedomofi pii
setkani libaji na ob¢ tvare bez ohledu na pohlavi, pokud jsou to ptatelé ¢i znami. Toto chovani

napiiklad v Cesku neni zcela bézné.

Pro uditele CesStiny jako ciziho jazyka je velmi dulezité dbat na rozdilné uzivani gest u
riznych narodii a nemél by také opomijet dilezitost predavani a objasnéni neverbalni
komunikace v ¢eském prostiedi.*® Pro tyto ucely je mozné vyuzivat naptiklad knihu Bodytalk

od Desmonda Morrise. Autor se pokusil sestavit jakysi ,,slovnik lidskych gest”. Kniha tedy

27 Mezi ,kulturné univerzalni gesta“ se fadi pokréeni ramen majici vyznam ,nevim* a zdvizeni paZe s dlani
smétujici vpred ve vyznamu ,,stlj“. OvSem spekuluje se, zda se 1idé jiz rodi se schopnosti porozumét a spravné
uzivat tato konkrétni gesta (Doherty-Sneddon, 2005, s. 46).

28 J. K¥ivohlavy (1988b, s. 74) poukazuje napiiklad na ,francouzskou eleganci, ,italskou vybusnost“, ,,anglickou
zdrzenlivost™ atp.

2 Autor dale popisuje rozdily u jednotlivych asijskych i evropskych néarodt. Japonci ,,obvykle pii setkani
nepoddavaji ruku, nybrs se uklanéji, Ciriané ruku podavaji, a to jak cizinciim, tak mezi sebou, avsak neuklanéji se.
(Prtcha, 2010, s. 42).

30 Zejména zdvofilostni gesta, &i gesta, ktera se poji se souhlasem ¢i nesouhlasem atd. Jako konkrétni piiklad 1ze

uvést naptiklad rodilého mluvciho bulharstiny. V Bulharsku se gesta pro vyjadieni souhlasu a nesouhlasu uzivaji
zcela opacné nez ve zbytku svéta (Morris, 2004, s. 40).
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obsahuje abecedné fazeny seznam neformalnich gest.*! U kazdého jednotlivého gesta je popsan
vyznam, zpusob provedeni, kontext a geograficky vyskyt gesta. Néktera gesta mohou mit velmi

hanlivy vyznam a pfi jejich pouziti mize dochazet k nedorozuménim.

Lektor také mtize vyuzit rady popsané v knize Lektorské dovednosti od Olgy Medlikové
(2010). Autorka v této prirucce mimo jiné nabizi praktické tipy, které maji pomoci lektorim
zvladat, a predevsim umét ovladat neverbalni komunikaci. Konkrétni rady se tykaji toho, jak

pracovat s mimikou, gesty, ale také s prostorem, s hlasem ad.*

2.4.1.1. Klasifikace gest

D. McNeill (1992, s. 37-38) rozliSuje rizné typy gest, naptiklad poukazuje na tzv. co-
speech gesta (tzn. gesta doprovazejici fe€) a emblémy. Emblémy jsou gesta, kterd maji urcity
vyznam, ktery je obvykle spojeny s kulturou, ve které se nachazi a uziva. Pouzivani emblémi
poskytuje dal$i mozny zpiisob, jak mohou lidé navzdjem komunikovat neverbalné.>* Emblémy
jsou spojeny s kulturou, ve které jsou zavedeny, a jsou pro danou kulturu subjektivni. Naptiklad
gesto vytvorené spojenim palce a ukazovacku do tvaru kruhu se v Americe pouzivd ve
vyznamu ,,OK*, v Japonsku oznafuje neverbalné ,,penize®, ale v né€kterych zemich jiZni
Evropy muze toto gesto nést 1 sexudlni vyznam. Znameni palce nahoru v Americe znamena
,dobrou praci®, ale v nékterych ¢astech Stfedniho vychodu znamené oznaceni palce nahoru

néco velmi urazlivého.’*

Stejné jako u druhi neverbalni komunikace, tak i u klasifikace gest neexistuje jednotny
systém pfijimany vSemi autory. VéEtSina vyzkumnikil vétSinou vychazi z déleni, které navrhl

D. McNeill (1992, s. 76). Ten gesta d€li na:

31 Seznam je fazeny podle toho, se kterou ¢asti téla dané gesto souvisi (napf. boky, brada, biicho atd.).
32 MEDLIKOVA, O. (2010): Lektorské dovednosti. Praha: Grada.

33 A&koli znakova fe€ je zaloZena na principu neverbalni komunikace za pomoci pouzivani gest rukou, neméla by
byt zaménovana s emblémy. Znakovy jazyk obsahuje jazykové vlastnosti podobné t€m, které se pouzivaji ve
verbalnich jazycich. Na rozdil od znakového jazyka jsou emblémy jednoducha gesta, kterd maji za cil predat
kratkou neverbalni zpravu jinému jednotlivci (McNeill, 1992, s. 56).

3 Vice piikladi viz MORRIS, D. (1994): Bodytalk: A World Guide to Gestures. London: Vintage Publishing.
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lkonicka gesta (n€kdy byvaji oznaCovana jako ilustratory) — tato gesta
doprovazi verbalni projev a podobaji se oznaCovanému. Ptikladem takového
gesta muze byt zvednuti rukou, kdyz mluv¢i hovoii o poloze nahoie (vice
McNeill, 1992, s. 78). Tento typ odpovida ilustraénim gestiim v pojeti Doherty-
Sneddnon (2005).

Metaforicka gesta — jsou podobna ikonickym gestiim, ale nezobrazuji pfimo

slova. Mohou fungovat jako znaky myslenkovych procesi.>’

Deikticka gesta (ukazovaci) — pouzivaji se pro ukazovani na konkrétni objekty

¢1 osob, o kterych se hovoii.

Rytmicka gesta (v origindle ,,beats*) — jedna se o gesta udavajici rytmus nebo

mohou napf. zdiiraziovat to, co mluvéi poklada za dulezité.

Butterworths — tato gesta autor pojmenoval po Brianu Butterworthovi (McNeill,
1992, s. 77). Tato gesta se vyskytuji pti poruchach teci, naptiklad pti pokusech

vzpomenout si na slovo nebo na spravnou vétnou strukturu.

Dalsi moZnou klasifikaci predkladd G. Doherty-Sneddon (2005, s. 47), ktera rozd¢luje

gesta do tfi skupin:

Symbolicka gesta — mohou se vyskytovat samostatné bez verbalniho vyjadieni.
Jejich vyznam je jednoznaény a je moZné je jednoduse nahradit slovy (a opaéné).
Néktera gesta nesou podobny vyznam v riznych zemich, ale vétsina gest je kulturné

podminéna a je nutné si je osvojit.

llustracni gesta — jednd se o pohyby rukou, jimizZ doprovazime svou fe¢. Mira
takové gestikulace je zcela individualni a kazdy jedinec je schopen ji Castecné

ovladat (Vybiral, 2000, s. 75).

3 Tento typ gest je vhodny studovat zejména v rAmci kognitivni lingvistiky.
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—  Emocni gesta — neverbalni komunikace obecné byva oznaCovana za vyznamného
nositele informaci o emocnich stavech ¢lovéka. Emoce se nejCastéji odrazi v
mimice, ale n€kdy mohou i gesta pienaSet informace o emo¢nim stavu mluvciho

(Doherty-Sneddon, 2005, s. 76).

Pfi porovnani obou vyse popsanych klasifikaci je patrné, Ze u nckterych autorl se
ktera zahrnuje také gesta adaptacni a autoadaptacni. Takové déleni nabizi J. DeVito (2001, s.

126), ktery gesta vydéluje do péti skupin, a to na:

1. Gesta — ,jsou symboly, které primo tlumoci slova nebo fraze*, pouzivaji se zamérné a

védome ke sdéleni stejnych vyznamii, jaké ma slovo ¢i slovni spojeni.

2. Allustratory — zesiluji, dokresluji slovni sdé€leni, které doprovazeji. Dle autorova popisu
se jedna o gesta, kterd jsou srovnatelnd s gesty deiktickymi v McNeillové (1992, s. 76)
pojeti. Pii produkci ilustratord se nejcastéji pouzivaji ruce, ale lze ilustrovat 1 hlavou
nebo celym télem. Lze je také vyuzit pro naznaceni tvaru ¢i velikosti objektd, o ktery

se hovori.

3. Regulatory — organizuji a koordinuji konverzaci, pouzivaji se napiiklad pro ptedani

slova dalsi osobé atd.

4. Adaptéry — slouzi k uspokojeni osobnich potieb, napiiklad poSkrabani v piipadé
svédéni nebo odhrnuti vlasii spadlych do oc¢i. Adaptéry mohou byt autoadaptacni,
slouzici k uspokojeni vlastnich potifeb, nebo mohou byt zamétené na druhou osobu.
Adaptéry ovsem mohou byt zaméfené 1 na predméty, naptiklad pohravani s propiskou

atd.
5. Afektivni projevy — projevuji se mimikou, ale také gestikulaci rukou nebo pohyby

celého téla a vyjadiuji emoce. PouZzivaji se k doplnéni nebo posileni verbalni

komunikace a n€kdy také jako jeji ndhrada.
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Vyzkumem gest v pedagogické komunikaci*® se zabyvala L. Bencatova (1997). Jeji
vyzkum byl zaméfeny na sledovani neverbalni komunikace u studentii ucitelstvi slovenského
jazyka a literatury pfi jejich pedagogické praxi. Konkrétné autorka sledovala to, jak studenti
pouzivaji gesta (tamtéz, s. 42). Pozornost byla zamétena predevSim na tzv. autosémanticka
gesta. ,,Autosemantické gesta mozu byt' 1) deiktické (ukazujuce), 2) ikonické (zobrazujuce), 3)

symbolizujuce (naznacujuce), 4) kontaktové (nadvizujuce).” (BenCatova, 1997, s. 42).

Pro ucely této prace povazuji za nejvhodné€j$i uzivat kombinaci vSech tii vysSe
zminénych klasifikaci gest, systém navrzeny L. Ben¢atovou (1997) nepovazuji pro ucely této
prace za dostacujici, jelikoz rozliSuje pouze autosémanticka gesta. V analyze nahravek se
rozliSuji gesta: ukazovaci, ilustracni, rytmicka, symbolickd a emocni. Do analyzy jsou také

zahrnuté tzv. adaptéry (viz definice vyse).

Da se predpokladat, Ze ve vybranych nahravkach se budou vyskytovat zejména gesta
deikticka (ukazovaci), kterd maji primarné slouzit k lepsi orientaci a snadnéjSimu porozuméni.
Daéle je pravdépodobny casty vyskyt gest ilustracnich (ikonickych), tato gesta doprovazeji
verbalni projev. Naopak by se neméla pfili§ vyskytovat gesta emoc¢ni, jelikoz se jedna o fizenou

pedagogickou komunikaci a lektofi by neméli piili§ projevovat své emoce.>’

2.4.2. Mimika

G. Doherty-Sneddon (2005, s. 124) povazuje oblicej za ,nejjemnéji vyladény kanal
neverbalni komunikace*. Toto tvrzeni potvrzuje i M. L. Knapp?®, ktery ve své praci Nonverbal

Communication in Human Interaction uvadi, ze:

wLidska tvar ma velice bohaty komunikacni potencial. Je prvoradeé duleZitym sdélovacem
emocionalnich stavii. Odrazi vzajemné postoje lidi, kteri spolu jednaji, poskytuje zpétnou vazbu

v rozhovoru, tj. odpovéd’ na to, co jsme druhému clovéeku rekli. Nekteri badatelé se dokonce

36 Vice o gestech v pedagogické komunikaci viz podkapitola Gesta v pedagogické komunikace na s. 38 této prace.
37 Vice k charakteristice pedagogické komunikace viz kapitola Pedagogickd komunikace na s. 31 této prace.

38 citace podle J. Kiivohlavého (1988b, s. 34)
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sdélovacim prostiedkem v mezilidském styku.**°

Svaly v lidském obliceji jsou schopné ve velmi kratkém Case vytvofit az tisic riznych
vyrazu tvate (Ekman, Friesen, Ellsworthet, 1972, s. 1). Schopnost ménit jednotlivé vyrazy
obliceje se povazuje za vrozenou vlastnost, ktera je vSak podminéna zkusenostmi. Zarovei se
predpoklada, ze vrozend mize byt i dovednost rozeznat jednotlivé vyrazy (Doherty-Sneddon,
2005, s. 145). Lidé se postupné uci kontrolovat své emoce, ale predevsim se uci kontrolovat
svou mimiku, aby nezadouci emoce nebyly viditelné nebo alespoti rozpoznatelné. Clovék je
vétsinou schopny se soustfedit na vyrazy v obliCeji, ale pfedevsim je schopny ovladat je podle
konkrétnich potieb.*® Dalo by se fict, ze ¢lovék miize tmyslné kontrolovat svou mimiku a
zastirat své skuteéné emoce.*! Tato schopnost je pro ucitele velmi diilezita (viz vice v kapitole

Mimika v pedagogické komunikaci na s. 40 této prace).

OvSem mimické vyrazy nejsou zdrojem informaci pouze o emocionalnich stavech, ale
mimikou je mozné sd€lovat i kulturné ustdlené vyrazy, kuptikladu zdvofilostni Usmév

(Kfivohlavy, 1988b, s. 34).

Jak jiZz bylo feeno vySe, mimika Uzce souvisi zejména s emocemi. Je tudiz logické
hledat odpovéd’ na otazku, kolik druhit mimickych vyrazl je mozné rozlisit, v souvislosti s tim,

kolik je mozné rozeznat druhii emoci.*?

2.4.2.1. Primarni a sekundarni emoce ve vyrazu obliceje

Studie rlznych badatelli se shoduji, Ze existuji vyznamné mezikulturni souvislosti
v utvareni a chipani urcitych vyrazl tvare. Tato domnénka byla pozdéji podrobena analyze a
na jejim zaklade bylo vydé€leno tzv. Sest univerzalnich emoci, které jsou spolecné pro vSechny

kultury. Tyto emoce jsou §tésti, strach, prekvapeni, smutek, hnév a odpor. G. Doherty-Sneddon

3 citace podle J. K¥ivohlavého (1988b, s. 34)
40V nékterych obtiznych emocnich situacich miize €lovék tuto schopnost ztracet (Doherty-Sneddon, 2005, 127).
4! Tato dovednost se s vékem a praxi vylepSuje a déti si ji osvojuji postupné (tamtéz, s. 127).

42 Vice k problematice emoci a jejich rozliseni viz SVANCARA J. (1984): Psychologie emoci a motivaci. Praha:
SPN.
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(2005, s. 129) uvadi, ze ve vétsin€ piipadit novorozenci nejsou schopni vytvaret hned vSech

Sest vyrazi, ale tato dovednost se dle autorky objevuje pozdéji spolu s pribyvajicim vékem.

J. Kiivohlavy (1988b, s. 36) odkazuje na praci Paula Ekmana*’, ktery na zakladg

svého vyzkumu** vydéluje sedm tzv. ,,primdrnich emoci ve vyrazech obliceje*:

Stésti — nestésti;

neocekavané prekvapeni — splnéni ocekavani,
strach a bazen — pocit jistoty,

radost — smutek;

klid — rozcileni;

spokojenost — nespokojenost, az znechuceni;

S e

zdjem — nezajem.

Vedle primarnich vyrazl tvare se také vyskytuji i tzv. sekundarni (slozené) vyrazy
(Ktivohlavy, 1988b, s. 37), které vznikaji rychlym stfidanim emocionalnich vyrazi ¢i jejich
splynutim. Ke slozenym mimickym vyrazim muze také dochazet v ptipad¢, kdy jedna cast

obliceje vyjadiuje jednu emoci a druha ¢ast obliceje vyjadiuje jinou emoci (tamtéz, s. 37).

4 EKMAN, P.; FRIESEN, W. V.; ELLSWORTH, P. (1972): Emotion in the Human Face. New York.

4 Vyzkum probihal za pomoci profesionalnich hercii, kteif méli za kol na kameru ztvarnit co nejvétsi podet
ruznych mimickych vyrazt. Tyto nahravky byly pozdéji promitany mnoha lidem a ti méli za ukol ur€it, zda se
podle jejich ndzoru jedna o kvalitativné odlisné mimické vyrazy nebo zda se jedna o pouhé variety téhoz vyrazu.
U kazdého vyrazu meli také uvést, jaké emoce dle nich vyjadifuje. K dispozici jim byl také slovnik gest.
(Ktivohlavy, 1988b, s. 36).
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Na z4kladé Ekmanova* vyzkumu se rozliuji tii oblasti oblideje (tzv. mimické z6ny):

oblast oboci a ¢ela — prekvapeni;

oblast o¢i, vi¢ek a nosu — smutek, strach;

oblast dolni casti obliCeje (sta a bradu) — radost, Stésti.

Obrazek 1: Tri zakladni zony obliceje podle P. Ekmana (1972).

J. K¥ivohlavy (1988b, s. 40-41) odkazuje na praci P. Ekmana a D. Bouchera®S, ktera
lokalizuje jednotlivé emociondlni stavy do konkrétni oblasti obliceje. Autofi vychazi
z predpokladu, ze oblicej se d€li na tii oblasti (jak bylo zminéno vyse) a Ze z jednotlivych
oblasti je mozné s pomérné velkou pravdépodobnosti urcit, jaké emoce se v obliceji projevuji.
Podle této prace je mozné Stésti a radost s presnosti 93 % vycist z dolni oblasti obliceje.
Ptekvapeni se projevuje ve vSech oblastech, ale s nejvétsi pravdépodobnosti (79 %) se dé urcit
z oblasti ¢ela a obo¢i. Strach a smutek se v 63 % rozpoznavaji z o¢i. Roz¢ileni jako emoce neni
ustalena v konkrétni oblasti obliceje, je tedy tfeba pfti jeji interpretaci sledovat vSechny oblasti.
Autofi také uvadeéji, ze pro presnéjsi identifikaci jednotlivych emoci je vzdy lepsi sledovat vice

oblasti najednou a jednotlivé poznatky poté propojit.*’

4 EKMAN, P.; FRIESEN, W. V.; ELLSWORTH, P. (1972): Emotion in the Human Face. New York.

4 BOUCHER, J. D.; EKMAN, P. (1975): Facial Areas of Emotional Information. In: Journal of Communication,
25,.21-29.

47V roce 1978 byla také P. Ekmanem a W. Friesenem vytvotena metoda FACS (zkratka z anglického originalu
Facial Action Coding Systém), jejiz cilem je uspofadat vyrazy tvare a piifadit k nim jednotlivé emoce. Vice viz
EKMAN, P.: FACS manual [online] Dostupné z: WWW: hitps://www.paulekman.com/facial-action-
coding-system/ [cit 2020-12-09].
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2.4.2.2. Spontanni a strojené vyrazy obliceje

Dale se mohou mimické vyrazy rozliSovat na dva zékladni druhy: ,spontanni
(bezdecneé) a ,,strojené (umysiné) vyrazy (Doherty-Sneddon, 2005, s. 124) a s tim souvisi i

rozliSovani tzv. emoci pravych a hranych (Ktivohlavy, 1988b, s. 35).

G. Doherty-Sneddon (2005, s. 124) uvadi, ze spontanni vyrazy obli¢eje odrazi pravé
vnitini emoce a povazuji se za evolu¢n¢ starsi. Autorka také upozoriuje na to, ze se obvykle

objevuji nezavisle na nasi vuli a byvaji prvnimi vyrazy u déti.

Oproti spontannim vyrazi stoji tzv. strojené nebo jinak timyslné vyrazy. Tyto vyrazy
obliceje slouzi k zastifeni pravych emoci. Zamérnym stahovanim obli¢ejovych svalli ddvame

svétu najevo, ,,co chceme, aby védél o nasich pocitech (Doherty-Sneddon, 2005, s. 124).48

8 G. Doherty-Sneddon (2005, s. 139) uvadi, Ze jiz po ptl roce od narozeni dochézi k ugeni kulturng podminénych
mimickych vyraz. Dit€ si postupné osvojuje pravidla k jejich uzivani, a predevSim si osvojuje dovednost
ovladnout strojené vyrazy a zdmérné je uzivat v konkrétnich situacich. Tento kol je Casove naro¢ny a vyzaduje
zejména mnoho zkusenosti. Autorka také upozoriiuje na menici se strategie skryvani pravych emoci, které se
s pfibyvajicim vékem méni (tamtéz, s. 139).
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3. Pedagogicka komunikace

Pedagogicka komunikace se povazuje za zvlastni druh socidlni komunikace, jejimz
prostfednictvim je mozné vychovavat a vzdélavat, tedy sledovat pedagogicke cile (NeleSovska,
2005, s. 26). P. Gavora (2005. s. 25) charakterizuje pedagogickou komunikaci jako zakladni
prostiedek ,realizace vychovy a vzdélavani prostrednictvim verbdlnich a nonverbalnich
projevii ucitele a Zdkii.**° Podle autora je komunikace vyznamnou podminkou vyuéovani,
nebot’ bez ni by nebylo mozné napliiovat vychovné-vzdélavaci cile. Tyto cile, obsahy a metody
jsou vzdy zprostiedkované za pomoci verbalnich a neverbalnich projevi®® ugitele a zaka

(tamtéz, s. 25).

P. Gavora (2005, s. 26) dale uvadi, ze vychovné-vzdélavaci cil je tvofen souborem
pozadavkll na védomosti, dovednosti, schopnosti, postoje, zajmy aj., kterych ma zak
doséhnout. Tento proces se uskutecituje skrze ucitelovu pfeménu vychovné-vzdélavaciho cile
do komunikacnich zdméri (zamért, které jsou aktualni v ur€itém useku komunikace). Ucitel
v takové komunikacni situaci musi zvazit, ,,co ma vyjadrit, jak to ma vyjadrit a komu to ma
vyjadrit>! Zaroven by ucitel mél zvazit, co a jakym zptisobem by méli vyjadfovat Z4aci. Autor
také upozornuje, ze vychovné-vzdélavaci cil a komunikaéni zdmér nejsou totozné.
Komunikacéni zamér je konkrétngj$i a vychazi z vychovné-vzdélavaciho cile, ktery je vzdy
explicitné vyjadien — vétSinou v pisemné podobé (v ucebnich osnovach, v tematickych
planech, v SVP). Komunikaé¢ni zamér obvykle nema explicitni podobu a vétsinou si ho uéitel
uvédomuje implicitné — nékdy se doporucuje si psat konkrétni otazky. ,,Komunikacni zamer

vytvari ucitel béhem hodiny na zdkladé pritbéhu piredchozi komunikace.*>*

4 J. Mares s J. K¥ivohlavym (1995, s. 24) vSak upozoriiuji, Ze existuji riizna pojeti toho, co je to pedagogicka
komunikace a Ze pfivlastek pedagogické mtze svadet ke zjednoduseni, Ze se jedna pouze o komunikaci mezi
pedagogy a zaky — tedy komunikace pouze ve Skole. V Sir§im pojeti vSak vychovné vzdélavaci plisobné muze
probihat i v ramci rodiny, pfedskolnich zafizenich, pfi zajmovych krouzcich atd. (tamtéz s. 24).

30 Mezi verbalni i neverbalni projevy lze zafadit i texty v uCebnici & jiné ucebni pomicky. Pedagogicka
komunikace tudiZ neprobiha pouze mluvenym slovem, ale patii do ni i pisemné projevy.

S tamtéz, s. 26

32 tamtéz, s. 26
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J. Mares s J. Kiivohlavym (1995, s. 25) zmiiuji H. P. Grice, ktery koncipoval pét boda
pro uspesnou pedagogickou komunikaci, ale obecné i jakoukoliv mezilidskou komunikaci.

Jedna se o:

1. princip kooperace — spolupracuj s komunikacnimi partnery, formuluj své

repliky prave tak, jak to prislusny moment dialogu vyzZaduje;

2. princip kvantity — 7ekni dost, ale nerikej vice, nez je nezbytné, at je sdeleni

dostatecné informativni, ale zarovern co nejuspornejsi;

3. princip kvality — nelZi, nerikej nic, pro co nemas dostatek ditkazii;

4. maxima relevance — rekni to, co je v dany moment diilezité a vhodné vzhledem

k tematu, cilum, ucastnikium komunikace;

5. maxima zpiisobu — vyjadiuj se jasné, srozumitelné, presne, jednoznacne.

Aby pedagogickd komunikace byla uspésna, je tieba také dodrzovat urcita nastavena
pravidla, nebot’ se jedna o organizovanou formu komunikace (Mares, Kiivohlavy, 1995, s. 32).
V pedagogické komunikaci je pomérné striktné stanoveno, kdo, kdy, s kym, za jakych
podminek a o ¢em smi mluvit, a vétSinou se jedna o asymetricky vztah mezi ucastniky
komunikace — vétsi prava a moZznosti ma zpravidla vyucujici. Konkrétni pravidla pedagogické
komunikace mize stanovovat nejen $kola jako instituce, ale zaroven si je mohou individualné
nastavovat ucitelé ve svych tfidach. Pravidla mohou uzpisobit konkrétné€ vyucovaci metodé ¢i
pristupu, svému vztahu k zakiim nebo celkové organizaci vyuky. J. Svobodova a E. Hoflerova
(1997, s. 228) ve svém ¢lanku nazyvaji komunikaci mezi ucitelem a Zadkem ,,vyukovym

dialogem** a charakterizuji ho jako:

»Vyukovy dialog probiha béhem vyucovaci hodiny mezi ucitelem na strané jedné a Zaky na
strané druhé. Je ziejmé, Ze stridani replik obou ,, partnerii*“ neni a nemiize byt plné symetricke.,
nebot jde o typicky dialog rizeny. Ve svém priibéhu se totiz odviji a utvari podle toho, jak to
urcuje ucitel, ten ucastnik, ktery v nem hraje dominantni roli, a tedy ma logicky i hlavni slovo.
Ve shodé se svou socialni pozici usmérnuje a ridi nejen komunikaci, ale i dalsi konani ostatnich

ucastniku, navic vtiskuje raz i jazykové podobé rozhovoru.*
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3.1. Funkce pedagogické komunikace

J. Mares a J. Kftivohlavy (1995, s. 25-26) upozoriiuji na neustdly vyvoj pojeti
pedagogické komunikace, tudiz i na ménici se nazory na jeji funkce. Autofi uvadi celkem Sest

funkci (bez naroku na plnost). Pedagogicka komunikace dle nich:

1. zprostredkovava spolecnou cinnost ucastnikui, jednotlivé pracovni postupy vietné

kodifikovaného pojeti uspésnosti a neuspésnosti,

.....

informaci, zkusenosti, ale také motivii, postojii, emoct;
3. zprostiedkovava osobni i neosobni vztahy;
4. formuje vSechny ucastniky pedagogického procesu, zejména pak osobnost zdkit;

5. je prostiedkem k uskuteciiovani vychovy a vzdeélavani, nebot cil, ucivo, metody atd.
nemohou vystupovat v pedagogickém procesu primo, nybrz ve slovni ¢i mimoslovni

podobe;

6. konstituuje kazdy vychovné vzdeldvaci systém, nebot tvori jednu z jeho hlavnich
slozek, zajistuje jeho fungovani, vnasi do néj pohyb, vyvoj, dynamiku, udrzuje vsak

i jeho stabilitu.

3.2. Utastnici pedagogické komunikace

Utastniky pedagogické komunikace je mozné rozdélit do dvou skupin — na
vychovavajici a vychovavané (Mares$, Kiivohlavy, 1995, s. 27). Ucitel (tzn. dospély ¢lovék
s ur¢itou pedagogickou kvalifikaci) byva zpravidla vychovavajicim, ale tuto roli mize zastavat
napfiklad i student v urc€ité funkci (napt. vedouci skupiny pii skupinové praci) nebo také skolni
tiida jako celek. Vychovavanym uc¢astnikem pedagogické komunikace obvykle byva student
jako jedinec, nebo cela skupina student (celd Skolni tfida, nékolik tiid jednoho ro¢niku atd.).

OvSem miize dochézet 1 ke splynuti roli vychovavajiciho a vychovdvaného — kazdy ucastnik
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pedagogické komunikace miize vnitiné piijmout ob¢€ role a dochézi tak k jakémusi vnitinimu
dialogu, ktery je prosttedkem sebevychovy a sebevzdélavani (Mares, Kiivohlavy, 1995, s.
27).33

Pojmy vychovévajici a vychovavany nejsou vzhledem k tématu této prace zcela
vhodné, nebot’ kladou diiraz zejména na vychovnou funkci pedagogické komunikace. Pro ucely
prace by bylo vhodnéjsi spise uzivat terminy formovany a formujici (Kotkova, 2016, s. 45),
jelikoz studenti z vybranych nahravek jsou jiz dospéli 1idé, tudiz na jejich vychovu neni kladen
diiraz. OvSem na druhou stranu nelze zcela vyloucit jind mozna pisobeni ze strany vyucujicich
— formujicich, ktefi na né maji zcela jist¢ znacny vliv a jsou schopni je formovat, naptiklad tim,

7e jim predavaji mj. kulturni zvyklosti, spoleenska pravidla ad.>*

P. Gavora (2005, s. 26-27) uvadi nasledujici vztahy mezi Gcastniky pedagogické

komunikace v bézné tfidé:

1. ucitel x zak;

ucitel x skupina zaki;
ucitel x tiida;

zak x zak;

zak x skupina zaku;
74k x tfida;

skupina zaki x skupina zaka;

® N kWD

skupina zaka x tiida.

Dle autora jsou prvni tfi typy vztahu tzv. asymetrické, jelikoZ ucitel ma pii komunikaci
nadfazené postaveni a Zak ma naopak podfizené postaveni. Tato asymetrie v komunikaci se
projevuje zejména tim, ze ucitel ma moznost nastavovat vlastni pravidla — kdo s kym
komunikuje, o ¢em a jakym zptisobem mohou zaci komunikovat atd. Pokud v§ak komunikace
probiha mezi rovnocennymi partnery jednd se o vztahy tzv. symetrické (tamtéz, s. 27). Mezi

symetrické vztahy Gc€astnikil pedagogické komunikace se tfadi zbyvajici vztahy (4.-8.). Autor

33 A. Nelesovska (2005, s. 29) dokonce piirovnava pedagogickou komunikaci z hlediska rozvrstveni t¢astnikil
k masové komunikaci. Dle autorky roli ucitele obvykle zastava dospéléa osoba, ktera zpravidla ,,stoji* proti 20-30
zakum, se kterymi komunikuje jako s celkem (tamtéz, s. 29).

4 Vyuka déti ¢i dospivajicich se mtize lisit od vyuky dospélych, analyza této prace se tyka pouze vyuky dospélych
studentd.
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dale hovoti i o tzv. preferencnich vztazich mezi ticastniky. Tento typ vztahli se miize projevovat
naptiklad tim, Ze si vyucujici zamérné vybira urcitou osobu a ignoruje ostatni. Nékdy se mtize
stavat, ze ucitel mize upfednostiiovat napiiklad vykonnéjsi zdky a upozad'ovat ostatni. Dle
mého nazoru se preferencni vztahy mohou projevovat v bézné tfidé, aniz by byly povazovany
za urCity projev ,,nadrzovani“. Jako konkrétni ptiklad 1ze uvést situaci, kdy ucitel chce tiide
predvést konkrétni situacni dialog a vybere si jako svého komunikacniho partnera studenta, u

kterého vi, Ze je schopny s nim zdarn€ komunikovat.

Ve vybranych nahravkdch se projevovaly asymetrické 1 symetrické vztahy mezi

ucastniky pedagogické komunikace. Ve vétsin€ ptipada pievazovaly zejména vztahy:

- ucitel x tfida (zejména v uvodnich aktivitach a pti vykladu nové latky, tento
vztah souvisi s metodou frontalni vyuky);

- ucitel x zak (lektorky se velmi ¢asto ptaji konkrétniho studenta);

- zék x zak (tento vztah se nejCastéji projevoval béhem samostatné prace ve

dvojicich).

3.3. Neverbalni pedagogicka komunikace

Podobné jako komunikaci je moZné délit i pedagogickou komunikaci podle riiznych
kritérii. Pro ucely této prace je vhodné uzivat dichotomii verbalni a neverbalni pedagogicka
komunikace. Nasledujici podkapitoly se budou vénovat pouze neverbalni pedagogické
komunikaci (pfesnéji gestice a mimice) z hlediska uciteld, neverbalni komunikace studentt

nebude vzhledem k zaméteni této prace v kapitole zahrnuta.

Skrze verbalni komunikaci ve Skole probih4 priméarné pfenos kognitivnich informaci
(poznatkd, faktl,, ndzorti), na druhé strané neverbalni komunikace umoziuje prenaset rizné
postoje a emociondlni stavy (Gavora, 2005, s. 99). P. Gavora (tamtéz, s. 99) uvadi, ze
~mimikou, gestikulaci ¢i tonem hlasu miize ucitel davat najevo svoji radost, spokojenost,
sympatie nebo naopak nesympatie, hnev, nepratelstvi. Tento ptenos neverbalnich signala

nemusi probihat pouze mezi ucitelem a studenty, ale neverbalni signaly muze vysilat také zak
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smerem k uciteli nebo ke svym spoluzdktim. Autor také dale upozoriuje na diillezité postaveni

neverbalnich projevii ve vyucovani.>

Kazdy vyucujici by mél brat v potaz, ze svym neverbalnim projevem miize nékdy
vyjadfovat pocity nebo postoje, které by mély zistat skryté, napiiklad emoce nebo postoje
k jednotlivym studentiim. Zaroven by ucitel také m¢l byt dobrym ,,Ctenafem* neverbalnich
projevi u student (Mares, Kiivohlavy, 1995, s. 115), jelikoz naptiklad v ptipadé konfliktnich
situaci mohou byt dilezité i neverbalni signaly a jejich sprdvné dekodovani muze uciteli

napomoct vyfesit takovou situaci.

P. Gavora (2005, s. 100) uvadi konkrétni piiklady, jak neverbalni komunikace mutize

provazet verbalni komunikaci v pedagogické praxi:>®

a) neverbalni komunikace muze posilovat ¢i zdlraziiovat verbaln¢ vyjadiené vyznamy

(napft. ucitel ukéze na zaka prstem a zaroven vyslovi jeho jméno);

b) neverbalni komunikace vyjadfuje opak nez verbalné vyjadiené vyznamy (napf. ucitel

tekne: ,,Ty jsi ale hrdina!*, ale zabarveni hlasu znaci opa¢ny vyznam.®’

Autor dale upozoriiuje, Ze neverbalni vyjadiovani mize vystupovat samostatng, tudiz
nemusi byt doprovazené verbalnim vyjadiovanim. Takové neverbalni signaly jsou dostate¢né
srozumitelné i bez verbalniho doprovodu.”® Neverbalni komunikace méa bezesporu v
pedagogické komunikaci dileZitou pozici, nebot’ slouzi naptiklad jako prostfedek k navazani

¢1 udrzeni kontaktu, nebo jako dopln¢k k vykladu.

Pii verbalni komunikaci si ¢lovek obvykle uvédomuje, co fika (pfemysli nad slovy a
zvazuje strukturu svého projevu), pfi neverbdlni komunikaci ovSem takova znacna
sebekontrola neprobiha. Dle P. Gavory (tamtéz, s. 100) se ¢lovék obycejné nepozoruje a

neanalyzuje védomé své neverbalni projevy, stejné tak recipient se védomée nesoustredi na

35 Dle autora se jedna o vyznamnou slozku komunikace a v pifpadé absence této slozky by dorozumivani
pfipominalo ,.,komunikaci se strojem, ktery své citové stavy neukazuje, nebot je nema* (Gavora, 2005. s. 99).

36 Pro srovnani viz podkapitola Funkce neverbdini komunikace nas. 17 této prace.

57 Popsany jev autor nazyva tzv. dvojitou vazbou (z anglického double bind). V téchto ptipadech zak vzdy uvéri
nonverbalnimu vyznamu. (Gavora, 2005, s. 100)

38 Jako konkrétni ptiklady P. Gavora (2005, s. 100) uvadi grimasu, kterd miZe zna&it nespokojenost, dlaf na uchu
ve smyslu ,,neslysim* nebo napiiklad vztyCeny prst znacici ,,pozor.
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neverbalni projevy svého komunikacni partnera. Paradoxni je, ze n¢kdy mohou pravé

neverbalni projevy pusobit piesvéd¢iveji nez verbalni.

Ptestoze je neverbalni komunikace do urcité miry neuvédomovana, piesto je pristupna
védeckému pozorovani a analyze. Je mozné ji objektivné popsat a métit (tamtéz, s. 100). J.
Mares a J. Ktivohlavy (1995, s. 107) uvadéji, ze vyzkum neverbalni slozky pedagogické
komunikace u nés je teprve ve svych pocatcich. Od roku 1995 vsak doslo k posunu a vzriista
zdjem o tuto problematiku.’® Jiz existuje mnozstvi vyzkumii, které se zaméiili na jednotlivé
prvky neverbdlni komunikace v riiznych podminkach (napf. na pracovisti, v rodinném
prostiedi, v ramci vefejné komunikace, ve Skole atd.). Vyzkumy byly vedeny z riiznych
hledisek — z hlediska socidlni psychologie, antropologie, lingvistiky ale také pedagogiky
(Gavora, 2005, s. 100). Jako konkrétni priklad vyzkumu neverbalni komunikace ve vyucovani
Ize uvést Seskoslovensky vyzkum L. Benéatové® nebo vyzkum J. Svobodové a E. Hoflerové.®!
Oba clanky se zabyvaji neverbalni komunikaci (zejména gestim, druhy ¢lanek také mimice a

posturologii) ve vyuovacim procesu jak z pozice ucitele, tak i studenta.

Ovsem je nutné si uvédomit, ze v piipad¢ vyuky cestiny pro cizince je situace ponékud

odlidna nez v ,,bézném**? vyucovani. V tomto piipadé je tfeba brat v potaz i jiné faktory, které

mohou vstupovat do pedagogické komunikace a tyto faktory spiSe spadaji do oblasti

interkulturni komunikace.®

%'V soudasné dobé& k tomuto tématu vznikaji rizné kvalifikacni prace, které se obvykle zaméiuji na konkrétni typ
kol nebo na urity prvek vychovné-vzdélavaciho procesu. Kupiikladu viz JAKUBACOVA, Y. (2013):
Komunikace mezi ucitelem a Zakem na strednim odborném ucilisti. Bakalaiska prace. Praha: PF UK. nebo ZINKE,
L. (2012): Neverbalni komunikace ve skole. Bakalaiska prace. Praha: FF UK.

6 BENCATOVA, L. (1997): Gesto ugitela. In: Stylistika neverbdilnej komunikdcie. Bratislava. Jedna se o
Ceskoslovensky vyzkum realizovany na zakladni skole.

6 SVOBODOVA, J.; HOFLEROVA, E. (1997): Neverbalni slozky vyukového dialogu. In: Stylistika neverbdlnej
komunikdcie. Bratislava.

62 Jako ,,b&Zné“ vyuovani je zde minéno vyucovani uréené pro rodilé mluvéi, kde se predpoklada spolecny
jazykovy kod.

3 Interkulturni komunikaci se zabyva mimo jiné J. Prlicha, piikladem mohou byt publikace Interkulturni

komunikace (2010) nebo Multikulturni vychova (2011), v niz se podrobné zabyva interkulturni komunikaci v
pedagogickém procesu.
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3.3.1. Gesta v pedagogické komunikaci

P. Gavora (2005, s. 105) povazuje primétené a kultivované pouzivani gest ucitelem za

soucast efektivni komunikace. Dle autora je dynamické gestikulovani mozné povazovat za

projev entuziasmu a muze napomahat ke zvysujici ucebni motivaci student. Naopak pftilis

velka gestikulace Skodi a odpoutdva pozornost od sd€leni ucitele. Druhym extrémem muze byt

také tzv. ,,gestikulacni nehybnost* ¢i ,,strnulost”.

P.

< 64

Gavora (2005, s. 105-106) dale uvadi né€kolik druhti gest, kterd plni rtzné

komunika¢ni funkce.

a)

b)

d)

Akcentaéni gesta — provazi verbalni komunikaci, posiluji ji. Nemohou existovat
samostatné, jelikoz nenesou zadny vlastni vyznam. Naptiklad, kdyz ucitel gesty

podtrhne dilezité ¢asti svého vykladu atd.

Gesta-emblémy — maji vlastni vyznam, nemusi doprovazet verbalni komunikaci, a
presto jsou srozumitelné, jejich pouzivani je konvencni. Naptiklad zdvizeny
ukazovacek ve smyslu ,,pozor®, pfiloZzeny prst k ustim znamena ,.,ticho* atd. Gesta-
emblémy mohou velmi dobie fungovat jako ustdleny prostfedek komunikace ve
ttideé. Ucitel si mize sam zavést se svymi studenty domluvend gesta s jasnym a
srozumitelnym vyznamem. Tato gesta mize pouzivat nejen ucitel, ale 1 studenti.
Jako ptiklad Ize uvést jiz zavedené gesto zdvizené ruky, které ma ustaleny vyznam
,»chci néco fict, hlasim se*. PouZivani téchto gest mliZze velmi zrychlit a zpfehlednit

komunikaci ve tfidé.

Ikonograficka gesta — znazoriuji urcité jevy, ale na rozdil od gest-emblémui neni
jejich vyznam konvencni. Jedné se naptiklad o pohyby rukou znédzorfiujici riizné

déje, ¢innosti, vlastnosti nebo tvary.

Uvolnovaci gesta — jsou mimovolné pohyby, které zmiriiuji napéti nebo zakryvaji

rozpaky. Napftiklad upravovani vlasti, posouvani bryli na nose, klepani prstii o stil,

%4 tamtéz, s. 105

%5 Dalsi mozné klasifikace gest viz podkapitola Klasifikace gest na s. 23 této prace.
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hrani si sriznymi piedméty. Tento typ gest je v pedagogické komunikaci
nezadouci, nebot’ mize prozrazovat nervozitu ¢i jiné nepiijemné pocity a stavy. Je

vhodné je eliminovat a postupné je nahradit jinymi funkénimi gesty.

P. Gavora (tamtéz, s. 106) také odkazuje na vyzkum W. G. Woodalla a J. P. Folgera®,
ktefi zjistovali vliv gest (pii vysvetlovani uciva ucitelem) na mnozstvi zapamatovaného uciva
zaky. Vysledky vyzkumu prokazaly, ze u ucitel, kteti cCasto, ale funkéné, pouzivali
ikonograficka gesta, si zaci zapamatovali sedmkrat vice z obsahu verbalniho sdéleni nez u
uciteld, ktefi naopak gesta nepouzivali. V ptipadé pouziti akcentacnich gest, si zaci
zapamatovali tfikrat vice informaci nez u uciteli, kteti vliibec nepouzivali gesta. Tento poznatek
doklada vyznamny vztah mezi pouzivanim rtiznych typi gest u ucitelti a studijnimi vykony

zaka.

J. Svobodova a E. Hoflerova (1997, s. 229) k vyskytu gest v pedagogické komunikaci
podotykaji:

»INeprekvapi, Ze rada gest je i ve vyukovém dialogu minéna jako zpusob adresovani vyzvy nebo
otazky. Prave tyto komunikacni funkce jsou totiz pro skolni dialog priznacné a prevazuji nad

prostym sdelovanim informaci.*

Autorky uvadi, Ze v jejich analyzovaném materidlu se objevuji zejména tzv. gesta doprovodna,
kterymi vyucujici doprovazi svlij projev, ale také tzv. gesta zastupnd, ktera verbalni projev
nedoprovazi, ale nahrazuji ho (tamtéz 1977, s. 229). Mezi gesta zastupna fadi napiiklad kyvnuti
hlavou nebo ukdzani prstem ¢i pazi ve funkci gesta ,,vyzvové-oslovovaci® (tamtéz, s. 229).
Podle autorek (tamtéz, s. 230) mohou bez slovniho doprovodu také fungovat tzv. gesta
replikovanda, kterd nahrazuji souhlas — pokyvéani hlavou, nesouhlas — zavrténi hlavou,

upozornéni — naptiklad tlesknuti, nebo varovani. — zdvizeni prstu.

% WOODALL, W. G.; FOLGER 1J. P. (1985): Nonverbal Cue Context and Episodic Memory: On Availability of
Evidence of Nonverbal Behavioras Retrieval cues. In: Communication Monographs, 52, s. 319-333.
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3.3.2. Mimika v pedagogické komunikaci

ucitele je tsmév®’. Skrze n&j je mozné vyjadiovat srde¢nost, upiimnost a pomaha nastolit
piijemnou a uvolnénou atmosféru ve tifidé¢ (tamtéz, s. 106). Pomoci mimiky vSak ucitel mize
také projevit svou nespokojenost — v takovém piipadé se jednéd o grimasu ¢i jakysi usklebek,

ktery lze povazovat za opak tusmévu.

wZvladnout mimiku tvare tak, aby byla v souladu s ostatnimi neverbalnimi projevy, ¢i dokonce
s projevy verbalnimi, je cilem nejednoho zacatecnika. Snad jesté vic nez u recového projevu

zde plati, Ze tvar je odrazem, zrcadlem mysli.*“ (Svobodova, Hoflerova, 1997, s. 231)

Kazdy zacinajici ucitel Celi na zacatku své pedagogické praxe vS§emoznym potizim a
jednou z nich je pravé zvladnuti nebo mozna spise ovladnuti své mimiky. Béhem vyucovaciho
procesu je vyraz ucitelovy tvare sledovan a analyzovéan (védomé ¢i nevédomé) studenty. A
pravé mimické projevy mohou snadno prozradit, zda se ucitel citi fyzicky dobfe nebo zda ma
napiiklad dobrou naladu. Proto je dulezité, aby ucitel v takovém piipadé mél schopnost urcité
sebekontroly. J. Svobodova a E. Hoflerova (1997, s. 231) uvadéji, Ze mimika mulze spolu s
gesty prispivat ke vzniku urcité ditvéry mezi ucitelem a studenty. Mimicky projev ucitele by
m¢él byt zcela jist¢ kontrolovany, ale nesmi byt piedstirany a faleSny. L. Bencatova (1997, s.
43) ve svém ¢lanku zminuje naptiklad velmi Casty vyskyt usmévu spolu s pfivienyma o¢ima a
pokyvanim hlavy jako formu souhlasu, oproti tomu stavi stazeni ¢ela spolu se sevienymi rty a

vrténim hlavou jako formu nesouhlasu.

3.4.  Neverbalni komunikace ve vyuce cizich jazykl

V soucasné dobé pievlada ve vyuce cestiny jako ciziho jazyka tzv. komunikacni pristup.
Stejné tak v ramci pedagogickych praxi realizovanych béhem kurzii ¢estiny pro cizince na FF
UK® byl vyuzivan zejména tento ptistup. Oznadeni komunikacni pristup viak stile neni zcela

ustalené. Naptiklad M. Hrdlicka (2010) uziva termin komunikacni metoda. Dal$i autoti hovoii

7 Usmév z rozpakd se fadi do jiné kategorie (Gavora, 2005, s. 106).

% Vice informaci o kurzech viz kapitola Analyzovany vzorek na s. 43 této prace.
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o terminu komunikativni vyucovani/metodal/piistup.® Pro udely této prace je viak vhodnéjsi
uzivat termin komunikacni pristup, jelikoz pojem metoda naznacuje jiz uceleny soubor urcitych
zpusobi vyuky.”® Oznadeni p¥istup na druhou stranu znaéi uréitou variabilitu a moznost
uzptisobeni vyuky konkrétnim studentim a jejich potfebam. Zaroven vsak také zalezi na
individualni volbé vyucovacich piistupti a konkrétnich metod jednotlivych lektort.”! Uzivani

pojmu komunikacéni ptistup také podporuje tvrzeni, ze:

»Pres relativne stabilisovany soubor zasad komunikacniho pristupu si praxe komunikacni
vyuky druhého jazyka uchovava variabilitu postupii a akcentii v zavislosti na konkrétnich

podminkach.” (Valkova, 2014, s. 9)

Vzhledem k rozsahu a zaméfeni této prace nebude v kapitole vénovan vétsi prostor pro
historii vzniku komunika¢niho pfistupu, ani nebude vénovéana vétsi pozornost vsem jeho

rystim.

Komunikacni ptistup se soustied’uje na osvojeni schopnosti komunikovat v cilovém
jazyce. Diky schopnosti komunikaéniho pfistupu ptizplisobovat se a dopliovat, je mozné
aplikovat ho do vyuc€ovani, které je nejen sociokulturné, ale i kontextové a situacné€ rozriznéné.
V ramci komunikaéniho pfistupu neni jazyk chapan jen ve smyslu vyctu jednotlivych struktur
(gramatika, slovni zasoba), ale zejména ve smyslu funkci, které jazyk plni. Tento ptistup klade
diraz pfedevsim na rozvijeni komunika¢nich dovednosti studentt, aby naptiklad byli schopni
vybirat takové jazykové prosttedky, které odpovidaji jejich komunika¢nim funkcim v realnych

situacich a v redlném Case (Littlewood, 1994).

Pro ucely této prace je vSak zajimavé zaméfit se zejména na problematiku pozice
cilového a zprostredkujiciho jazyka ve vyucovani. J. Valkova (2014) ve své praci zminuje, Ze
cil vyuky (tzn. jazykové jednani v cilovém jazyce) je v komunikacnim pfistupu soucasné
nastrojem vyuky. Zprostiedkujici jazyk tedy v tomto chépani zastava velmi malou roli

(Valkova, 2014, s. 26). Jedna ze zdsad komunika¢niho pfistupu je co nejvetsi mira uzivani

% Vviz HANKOVA, D. (2016): Metody ve vyuce cizich jazykt a piileZitosti k udeni. In: Metody vyuky a testovini
cizich jazykit (véetné cestiny pro cizince). Sbornik z mezindrodni konference. Podébrady: Ustav jazykové a
odborné piipravy UK, s. 40-57. Autorka zde zmifnuje termin komunikativni vyuc€ovani.

70 M. Hrdlicka (2010) kupiikladu tvrdi, Ze se skute¢né jednd o svébytnou metodu vyuky. Nazory a chipani
komunika¢ni metody se vSak u riznych autort lisi (srov. Hrdlicka, 2010 a Valkova, 2014).

1 Pfed zacatkem pedagogickych praxi prob&hla spole¢na schiize lektorek, kde bylo feceno, Ze vyuka je zaméfena
komunikac¢né a mél by byt vyuzivan tzv. komunikacni piistup.
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cilového jazyka a co nejvétsi eliminace pouzivani zprostfedkujiciho jazyka. J. Valkova (2014,
s. 27) dale upozoriuje, ze cilovy jazyk by mél byt primarnim jazykem vSech Casti lekce.
Zprostredkujici jazyk je mozné ve vyuce pouzivat, ale dokud je mozné dorozumeéni v cilovém

jazyce, vyucujici by ho v piipad¢ komunikacniho pfistupu ve vyuce uzivat nemél.

Tato zasada mimo jiné ptispiva k otevieni vétsiho prostoru pro neverbalni komunikaci.
Pti vykladu si vyucujici miize napiiklad pomahat riznymi gesty a usnadnit tak studentim
porozuméni.”? P¥i vyuce je také mozné nastavit uréitd ustalena gesta s jasnym vyznamem, ktera
se mohou pouzivat (napf. pfilozeni ruky k uchu ve smyslu ,,poslouchejte, nebo prst ptilozeny
k astim jako upozornéni ,,ztiste se atd.). V analyzovanych nahravkéach se kuptikladu casto

vyskytovalo gesto doprovazejici instrukce ,,piste* nebo ,,napiste*.

72 Vyuéujici by si vSak mél davat pozor na kulturné podminéna gesta (viz podkapitola Gestika na s. 19 této prace).
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4. Metodologie

Pti analyze neverbalnich prostfedkl (zejména gest), byl vyuzivan tzv. multimodalni
ptistup, ktery se soustfed’uje na vzajemnou interakci riznych zpiisobii komunikace. Neverbalni
prostiedky jsou analyzovéany v kontextu verbalni komunikace. Vlastni analyza je zamétena
piredevsim na gesta, méné pak na mimiku. Tyto neverbalni prostfedky jsou zkouméany jako
sou¢ast mluveného projevu.”> Vyzkum této diplomové prace je kvalitativni, tudiz ¢asovy
prabéh neverbalnich prostfedki neni pfedmétem z4jmu. Analyza se soustfed’uje na to, jaka
gesta se ve vybranych ukazkach objevuji, jakou maji formu a funkci a v jaké jsou interakci
s verbalni komunikaci. Analyza je zamétfena pouze na neverbalni projevy lektorti CeStiny jako
ciziho jazyka, neverbalni projevy studentli nejsou do prace zahrnuty. Aby byl zachovan kontext

komunikace jsou v pfepisu zaznamenany verbalni projevy studentd.

4.1. Analyzovany vzorek

Pro potifeby analyzy bylo shromazdéno celkem 9 videonahravek z lekci cestiny jako
ciziho jazyka. Videonahravky byly pofizeny v casovém rozmezi jednoho semestru v roce 2019,
b&hem kurzl ¢eského jazyka ur¢enych pro zahrani¢ni vysokoskolské studenty. Tyto kurzy byly
realizovany na FF UK. Veskeré nahravky byly pofizeny se souhlasem lektort i1 studentt,
informovany souhlas obsahoval i pouc¢eni o anonymizovéani. Souhlas se vztahuje i na mozné

vyuziti nahravek pro dalsi vyzkumné prace.

Uroveti kurzi se pohybovala od tiplnych za¢ate¢niki (jazykova troveit A0) aZ po mirné
pokrocilé (jazykova urovenn A2). Kurzy byly urené pro dospélé vysokoskolské studenty. Z
hlediska matetského jazyka jednotlivych studentl byly jednotlivé jazykové tfidy heterogenni.
Kurzy probihaly v b&znych tiidach’, nahravky vsak byly pofizeny v odlisnych mistnostech,

coz znamena, ze rozmisténi tfid nebyla vzdy zcela identicka.

73 Analyza je zaméfena pouze na mluvenou komunikaci, neverbalni prostfedky v psané komunikaci nejsou do
vyzkumu zahrnuty.

74 Pojmem ,,bé&zna tiida“ je zde mySleno tradiéni uspofddani ucebny, které popisuje napiiklad J. Mare§ a J.

Kftivohlavy (1995, s. 51). ,,Zdci sedi ve tiidé v pravidelnych vzddlenostech od sebe a se zvétsujici se vzdalenosti
od Celni stény. Ucitel se pohybuje v prostoru pred lavicemi.*

43



Pro ucely analyzy byl zvolen pouze urcity usek nahravek, kde je mozné se zamétit na
to, jakymi verbalnimi a neverbalnimi prostiedky lektoifi napliiuji  vybrané
komunikacni/pedagogické zaméry a realizuji aktivity, jako je vyklad latky, procvicovani,
davani pokynt studentim ¢i poskytovani zpétné vazby, a jaky je v danych komunikacnich

situacich mezi riiznymi typy prostiedkt vztah.

Snahou bylo ziskat co nejhomogennégjsi vzorek. Pro ucely analyzy byly pouzity
nahravky z lekci CeStiny jako ciziho jazyka. Jazykova uroven téchto kurz se pohybuje od
Uplnych zacateénikd (A0), az po pokrocilejsi (Al, A2).”> Vramci zachovani co
nejhomogennéjSiho vzorku bylo pfedev§im dulezité zazit vybér lektori. V analyzovaném
vzorku se vyskytuji pouze Zeny — lektorky. Jedna se o studentky oboru Ucitelstvi CeStiny jako
ciziho jazyka’¢, z pohledu ugitelské praxe jsou to zacinajici pedagozky bez delsi pedagogické
praxe, nékteré¢ maji ptipadné jiz né¢jaké zkuSenosti s vyukou z ptfedchoziho plnéni pedagogické
praxe. Pedagogické praxe obvykle probihaji v tandemu dvou lektord, jeden z lektorit ma jiz
zkuSenost s vedenim praxe (minimalné jeden semestr vedl jeden ¢i vice kurzii ¢eStiny jako
ciziho jazyka), druhy lektor je bez zkuSenosti. Ve vybranych deviti ukédzkéach vystupuje celkem

devét lektorek — pouze zeny. V kazdé vzorku hovofii pouze jedna lektorka.

4.1.1. Stopaz a oznaceni replik

Tabulka ¢islo jedna zobrazuje stopaz a oznaceni replik lektorek a studentii jednotlivych

nahravek vybranych k analyze.

Nazev nahravky | Stopaz | Oznacdeni repliky lektorky | Oznaceni repliky studentu

Nahravka 1 05:15 L1 S1-S3, S?

75 Urovné jsou brany podle Spole¢ného evropského referenéniho ramce (SERR), vice viz Spolecny evropsky
referencni ramec. Jak se ucime jazykum, jak je vyucujeme a jak v jazycich hodnotime. Olomouc: Univerzita
Palackého, 2002.

76 Utitelstvi ¢estiny jako ciziho jazyka je obor navazujiciho magisterského studia na FF UK. Vyuka je zajistovana
na Ustavu Ceského jazyka a teorie komunikace FF UK.
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Nahravka 2 13:16 L2 S1-S11
Nahravka 3 08:26 L3 S1-S8, S?
Nahravka 4 08:20 L4 S1, S2, S?
Nahravka 5 15:21 L5 S1-S12, S?
Nahréavka 6 03:03 L6 S1-S3
Nahravka 7 14:07 L7 S1-Se6, S?
Nahravka 8 01:52 L8 S1
Nahravka 9 05:20 L9 S1-S6, S?

Tabulka 1: Soupis stopaze a také oznaceni replik lektorek a studentil v jednotlivych nahravkach.

Potadi nahravek je ndhodné. Pro vétsi prehlednost jsou jednotlivé nahrdvky oznaceny
Cisly 1-9. Ve tietim sloupci jsou vyznaceny zkratky pro oznaceni replik lektorek, oznaceni
odpovida ¢islovani nahravek. V kazdé nahravce tedy vystupuje pokazdé jina lektorka (L1-L9).
Ve c¢tvrtém sloupci je soupis zkratek pro oznaceni repliky studentli, kteti v nahravkach

promlouvaji.

4.2. Metoda piepisu verbalniho projevu

Pro piepis verbalniho projevu byla zvolena metoda vyuZivana v korpusu DIALOG”’.
Manuadl byl z velké ¢asti dodrZen, pouze nékteré parametry byly uzplisobeny pro potieby této

analyzy.

7 KADERKA, P.; SVOBODOVA, Z. S.: Jak prepisovat audiovizudlni zdznam rozhovoru?: Manudl pro
prepisovatele televiznich diskusnich poradii. [online] Dostupné z WWW: http://ujc.dialogy.cz/?q=node/89 [cit.
2020-11-30].
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Nejveétsi zmeénou oproti manualu je anonymizace Ucastnikl dialogu. Piepis byl zcela

anonymizovan a pro detailn€j$i oznaceni mluvcich je pouzivan nasledujici systém zkratek.
L1-9: oznaceni pro repliky lektora
S1—x: oznaceni repliky konkrétniho studenta

Cislovani studentll vychazi ztoho, vjakém pofadi v ukédzce promlouvaji. Pokud neni
z nahravky patrné, ktery student promlouva, nebo pokud jich promlouva vice najednou, je

replika oznacena jako S?.

Déle jsou v pfepisu zaznamenany promluvy v jiném nez ceském jazyce, v tomto
konkrétnim ptipadé se jednd o promluvy v anglickém jazyce, nebot’ v nahravkach byl hojné
vyuzivan zprostiedkujici jazyk. Tyto promluvy jsou zaznamenany ortograficky podle pravidel
a zasad anglického jazyka. Zpiisob, ktery jsem zvolila pokladam pro ucel prace za postacujici,
prestoze se jedna o cizi slova, jejichz pravopisna podoba je zna¢né odlisnéa od zvukové podoby,
a podle manuélu by méla byt pfepsana piiblizné tak, jak byla vyslovena. Promluvy v jiném,
nez Ceském jazyce jsou vlozeny do jednoduchych kulatych zavorek. Jednoduché kulaté

zavorky jsou jinak pouzivany pro zapis obtizné srozumitelného ¢i nesrozumitelného slova.

Gramatické chyby studentl ani lektord, stejné tak vyraznéjsi odchylky od vyslovnosti,

nebyly opravovany.

Kvili naprosté anonymizaci osobnich udaji se v nahravkach nevyskytuji jména.
V ptipad¢, ze lektorka oslovuje studentu, v pfepisu je jméno nahrazeno oslovenim Adam
(pokud se jednd o muzské jméno) a Eva (pokud se nahrazuje zZenské jméno). V piepisu jsou
zachovany pady tzn., pokud lektorka oslovuje studentku jménem v 5. padu, v pfepisu je
zapsano Evo, pokud ji oslovuje v 1. padu, v prepisu je zapsdno Eva, stejné se déje v piipadé

zapisu jména Adam.
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4.3. Metoda piepisu neverbalniho projevu

Pro zachyceni neverbalni slozky projevu neexistuje jednotny zpisob piepisu. VétSina
badatell si vytvaii vlastni anotacni schéma, které ptizptisobuje svym konkrétnim vyzkumnym

otazkam.’®

Pro prepis gest byl vytvofen program ELAN,” ktery umoznuje zpomalit zibér
nahravky a s pomérné velkou ptesnosti ¢asoveé koordinovat jednotliva gesta s odpovidajicim
usekem fec¢i, umoznuje tedy 1 kvantitativni pfistup. Pro ucely této prace vSak nebyl tento
program vyuzivan, jelikoz v analyze nebyl kladen diraz na ¢asovy prab¢h jednotlivych gest.
Vyzkum se tedy nezakladal na kvantitativnim pfistupu, ale zaméfoval se na kvalitativni

vyzkum vybranych prostfedkli neverbalni komunikace.

Po ucely této prace byl zvolen systém zéapisu gest, ktery navrhuje J. Bressem (2008).
Systém je zalozen na ¢tyfech riznych parametrech zapisu gest. Tento zplisob zapisu umoznuje
pomérné detailni zapis fyzického vzhledu gesta, aniz by bylo uzito zdlouhavého verbalniho
popisu, coz je jeden z cilii tohoto zpisobu piepisu. Autorka dale predpoklada, ze by mél byt
tento systém flexibilni a rozsifitelny i do jinych obori, prakticky a naucitelny. Pti popisu gest
se vyuzivaji Ctyfi parametry: tvar ruky (,,hand shape®), orientace (,,orientation), pozice
(,,posititon*) a pohyb (,,movement). V nasledujicich oddilech budou jednotlivé parametry
struéné popsany.®® Gesta se zapisuji vzdy z pohledu mluvéiho. a pro lepsi piehlednost je
v prepisu uzito zna¢ek BH (,,both hands*), RH (,,right hand*) a LH (,,left hand*), aby bylo
jasne, ktera ruka dané gesto vytvari. Veskera obrazkova ptiloha v nasledujicich podkapitolach

je prevzata z ¢lanku Notating gestures — Proposal for a form based notation systém of coverbal

gestures od J. Bressem (2008).

8 Pfehled vytvotenych systému pro zapis riiznych prostiedkd neverbalni komunikace viz BRESSEM, J. (2013):
Transcription systems for gestures, speech, prosody, postures, and gaze. In: MULLER, C. a kol. (eds.) (2013):
Body, Language, Communication: An International Handbook on Multimodality in Human Interaction I. Berlin
et al.: De Gruyter Mouton, s. 1037-1060.

7 ELAN [online] Dostupné z WWW: https://tla.mpi.nl/tools/tla-tools/elan/ [cit. 2020-12-29].

80 Detailn&jsi popis zpiisobu piepisu viz BRESSEM, J. (2008): Notating gestures — Proposal for a form based
notation system of coverbal gestures. [online] Dostupné z WWW:
http://www.janabressem.de/Publikationen.html. nebo BRESSEM, J. (2013): A linguistic perspective on the
notation of form features in gestures. In: MULLER, C. a kol. (eds.) (2013): Body, Language, Communication: An
International Handbook on Multimodality in Human Interaction I. Berlin et al.: De Gruyter Mouton, s. 1079-
1098.
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4.3.1. Parametr tvar ruky (,,hand shape**)
Rozlisuji se ¢tyfi zakladni tvary ruky (viz obrazek 2):

—  pest (,fist*);
— plocha ruka (,,flat hand®);
— jeden prst (,,single finger);

— kombinace prstl (,,combinations of fingers*).

U tvaru plocha ruka (,flat hand*) se dale rozliSuje, zda je ruka plocha (,,flat), uvolnéna (,,lax

flat) nebo rozsitena (,,spread flat™).

1 “Fist” 2. “Flathand” 3. “Single fingers” 4. “Combinations of fingers”

&3 ‘5‘3‘(\ A N
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Obrazek 2: Ctyri zdkladni kategorie tvaru ruky.

Také v ptipad¢ kategorie jeden prst (,,single finger) a kombinace prsti (,,combinations
of fingers®) je nutné rozlisit jednotlivé prsty a k tomu se pouziva nasledujici ¢islovani prsti

(viz obrazek 3) a také se specifikuje tvar prsti (viz obrazek 4).

Obrazek 3: Cislovani prstii zacind od 1 (=palec) do 5 (=malicek).
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Obrazek 4: Sest zikladnich tvarii prstii: (zleva) natazeny, prohnuty, ohnuty, smérujici dolii, spojené, dotykajici.

4.3.2. Parametr orientace (,,orientation

Parametr orientace

cc)81

je kombinaci dvou kritérii. Pfi zapisu orientace se kombinuje

orientace dlan¢ (viz tabulka 2) a zaroven prostor, kde je gesto utvoieno (viz tabulka 3).

Orientace dlan¢

PU | palm up dlan vzhtiru

PD | palm down dlan dola

PL | palm lateral dlani lateralng®?

PV | palm vertical dlan vertikalné

Di | marker ,diagonal | znacka diagonaln&®’

Tabulka 2: Seznam zkratek pouZzivanych pro zapis parametru orientace dlang.

Prostor gesta

TC | towards center smérem k centru
AW | away center smérem od centra
TB | towards body smérem k t&lu
AB | away body smérem od téla

Tabulka 3: Seznam zkratek pouzivanych pro zapis parametru prostor gesta.

81 Klasifikace orientace je zaloZzena na rozliSeni utvofeném McNeillem (1992).

82 Pokud je dlafi laterdlng, znamena to, Ze je rovnob&zna se sagitalni (stfedni) rovinou téla.

8 Oznaceni diagonalné se uziva pfi natodeni dlané& o 45° od sagitalni (stfedni) linie t€la mluvéiho.
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Zapis parametru orientace muze vypadat naptiklad takto: PUdiTC (,,palm up diagonal

towards center ), tedy dlan sméfuje vzhiru a je diagonalné smérem k centru (viz obrazek 5).

PUMTC

Obrazek 5: Ukazka zapisu parametru orientace pri pohledu shora.

4.3.3. Parametr pozice (,,position)

Pro zapis parametru pozice je vyuzivano schéma prostoru (viz obrazek 6), které je opét pievzato
od McNeilla (1992). Autor navrhl uspofadani prostoru do soustfednych kruht, a to dale umoznuje jeho

vyclenéni do sektorll. Na zakladée tohoto déleni vznikly ¢tyfi zakladni sektory:

sttedové centrum (,,center-center),

— centrum (,,center);

periferie (,,periphery®);

extrémni periferie (,,extreme periphery).

Tyto sektory se dale diferencuji na: horni, dolni, vpravo, vlevo (,,upper, lower, right, left**), ptipadné se

muze uzivat jeste¢ uzsi specifikace naptiklad horni leva periferie (,,upper left periphery*).

Pro presnéjsi prostorové umisténi se uziva trojrozmérné rozliseni (0= télo mluvciho, 1= blizka
vzdalenost, 2= stiedni vzdalenost, 3= daleka vzdalenost od t€la mluvciho). Rozlisuje se prostor pred a
za télem mluvciho, pokud by tedy bylo potfeba zapsat gesta utvofena za t€lem mluvciho, zapisovala by

se jako zaporné hodnoty: —1, -2 a 3.
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Obrazek 6. Schéma gestického prostoru navrzeného podle McNeilla (1992).

4.3.4. Parametr pohyb (,,movement*)

Pfi ur€ovani parametru pohyb se rozliSuje, jaka cast ruky je do pohybu zapojena a také
se urcuje jaky je to typ pohybu (,,type of movement*), smér pohybu (,,direction of movement*)

a jaky ma pohyb charakter (,,character of movement*).

4.3.4.1. Typ pohybu (,,type of movement*)

Rozlisuje se celkem Sest zékladnich typti pohybu paze a ramena (viz obrazek 7), dale
se rozliSuje pét typl pohybu zapésti (viz obrazek 8) a také pohyby bud’ jednotlivych prsti, nebo
kombinace prsti. U jednotlivych typid pohybli by se mélo doplnit i jeho misto ukotveni
(naptiklad rameno, pfedlokti atd.).
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straight arced circle

zigzag s-line spiral

A AANE R

Obrazek 7: Sest typti pohybu paze, ramena a jednoho prstu: rovny (,,straight™), obloukovy (,,arced”), kruhovy
(,,circle®), klikaty (,,zigzag®), esovity (,,s-line*), spirdlovy (,,spiral*).

bending to raising bending to 1 bending to 5 rotation
puls

2 29 09

Obrazek 8: Tti zakladni typy pohybu zapésti: ohybani (,,bending™), zvedani (,,raisng*) a rotace (,,rotation®).

4.3.4.2. Smér pohybu (,,direction of movement)

Dale se specifikuje smér pohybu. RozliSuji se pohyby podél horizontdlni osy (viz
obrazek 9): vlevo (,,/left*) a vpravo (,,right‘*), pohyby podél vertikalni osy: nahoru (,,up*) a doli
(,,down®).

u
V\ p /1'
Y 7
N V4
AN rd
<—ent ——righ— P *—
Fd b Y
/s N
e N\
X )

Obrazek 9: Smér pohybu. Teckované ptimky urcuji diagondlni (thlopticny) smér pohybu.
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Takeé se rozliSuji pohyby podél sagitalni (sttedové) osy téla (viz obrazek 10): pry¢ od

téla (,,away body*) a smérem k télu (,,owards body*).

Vi
away bod

/
7/
’
Apog spiemo}
- P e
~
N
N

body of speaker

Obrazek 10: Pohyby podél sagitalni osy téla: pry¢ od téla (,,away body*) a smérem k télu (,,fowards body*).

Mohou se rozliSovat také kruhovité pohyby, které se dale specifikuji podle toho, zda

jde o pohyb po sméru ¢i proti smeru hodinovych rucicek (viz obrazek 11).

o o
\ clockwise
|
~ “*4’,'
- = ~a
counter
.\ 4 clockwise
\‘*.__.__-',

Obrazek 11: Kruhovy pohyb po sméru (,,clockwise®) a proti sméru (,,counter clockwise*) hodinovych rucicek.

4.3.4.3. Vlastnost pohybu (,,character of movement*)

Vlastnosti pohybu se zapisuji pouze v ptipadé, kdyz je pohyb gesta néjak vyjimecny ¢i
vyrazny. Vlastnosti pohybu se mohou kombinovat, pohyb tak naptiklad mize byt zvétSeny

s diraznym koncem. V tabulce ¢islo 4 jsou shrnuté rizné vlastnosti pohybu.
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velikost pohybu

zmenseny (,,reduced )

zvétseny (,,enlarged*)

rychlost pohybu zpomaleny (,,decelerated™)
zrychleny (,,accelerated®)
tok pohybu vyrazny konec (,,accentuated ending*)

Tabulka 4: Vlastnosti pohybu.
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5. Vlastni analyza

Analyza vybranych vzorkl se primarné soustfedi na gestické projevy lektorek, které
doprovazeji fe¢, méné je pak zaméfena na mimiku. Kompletni piepis verbalniho projevu se
zépisem gest doprovazejicich fe¢ je soucasti prace v Priloze (viz s. 76 této prace).
V nasledujicich podkapitolach budou detailnéji pfedstaveny analyzy jednotlivych nahravek 1-
9.

5.1 Analyza nahravky 1

Nahravka Cislo 1 (viz Priloha, s. 76-78) zobrazuje pouze urcitou ¢ast hodiny, konkrétné
se jedna o opakovani padi a prepozic. Hodina je koncipovana nasledovné: piedstaveni
pracovniho listu, spole¢né¢ vypracovani piikladu, samostatnd prace studentl a spole¢na

kontrola.

Lektorka (L1) z nahravky c¢islo 1, uziva pfevazné deiktickd (ukazovaci) gesta, ktera
maji nejcasteji formu napnutého ukazovacku, pozice paze je zavisla na umisténi predmétu ¢i
osoby o které se hovoii (celkem bylo zjisténo 11 deiktickych gest). Lektora nejcastéji ukazuje
na tabuli a odkazuje tak na pfislusna pravidla, o kterych hovofi, pfipadné¢ ukazuje na studijni

material, se kterym studenti pracuji (naptiklad gesto ¢. 1).

Ll: takZe si zopakujme prepozice, dostanete handouty, tady mame

obrazky! ee co vidite na obrazkych wvy??2

1 deiktické RH — 2 stretched — PLTC — right periphery 2 — wrist circle — clockwise
2 deiktické LH — 2 stretched — PUdIiTC — left periphery 1 — arm straight — away body
(Priloha, s. 76)

Dalsi vyznamné zastoupeni méla ilustra¢ni gesta, ktera byla (hned za deiktickymi)

druha nejcastéjsi (celkem se objevila 4 ilustracni gesta). Dale se objevovaly 1 adaptéry.

Ll: na boud&, ehe dobfe na, jaky je to pad? jakym padem?!3 (.)

instrumental genitiv akuzativ!*

13 adaptér — davi si vlasy za ucho
14 jlustraéni BH — flat hand — PUdIiTC — left, right periphery 2 — arm arced — away body
(Priloha, s. 77)
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U této lektorky se také objevilo emocni gesto, konkrétné Slo o hrani si s fixou na tabuli. Dalo

by se spekulovat, zda Slo o znak nervozity ¢i se jednalo o neuvédomované gesto.

Ll: tak jaké prepozice jste pouzivali? Tfeba v tom prvnim obrazku
Evo jaky typ prepozice? (.) ee v prvnim obrazku jakou prepozici

jste pouzila?'?

12 (emocni — lektorka si hraje s fixou na tabuli)

(Priloha, s. 77)

Co se ty¢e mimického vyrazu, lektorka méla neutralni vyraz, ob¢as se usmala.

5.2. Analyza nahravky 2

Nahravka 2 (viz Priloha, s. 79-89) ukazuje cast hodiny, kdy se opakuje téma
z ptedchazejici lekce — minuly ¢as. Na tvod lektorka (L2) opakuje jiz zndmé téma, poté

prichdzi samostatna prace studentli ve skupiné a na zavér je spolecna kontrola.

Lektorka (L2) znahravky 2 také nejCastéji pouzivala deiktickd gesta (celkem 63
ukazovacich gest), odkazovala pfedevSim na tabuli, kde byly napsané piiklady vét
k procvicovani. Napfiiklad v nasledujici ukdzce z ptepisu nahravky 2 jsou zobrazena deikticka
gesta, kterd maji 1 totoznou formu a funkci, odkazuji na tabuli, kde jsou napsané véty.
V posledni vété promluvy méni deiktické gesto formu, lektorka jiz neukazuje dlani, ale ma

natazeny pouze ukazovacek levé nebo pravé ruky (gesta €. 28, 29 a 30).

L2: tak mé&li jsme?? téma Marinin den, pamatujete??® Marinin den.
ta:k Marina vstava v Sest hodin?!. Ona se udi &esky?®, tancuje

v klubu?® a jde spat?’ v deset hodin. (.) UCili jsme se minuly cas,
takZze v&era ((pi%e na tabuli)) Co délala?® Marina véera? (..)?%°

Evo?3°

22,23,24,25,26,27 dejktické LH — flat hand — PDdiAB — left extreme periphery 3 — straight — left
28 deiktické LH — 2 stretched — PUdITC — left periphety 2 - straight

29 deiktické LH — 2 stretched — PDdiAB — left extreme periphery 2 — straight — left

30 deiktické RH — 2 stretched — PUAB — center 1 — straight — right

(Priloha, s. 79)
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Dalsi nejcastéjsi gesta byla ilustracni (celkem 35). Lektorka také ¢asto doplnovala sviij verbalni
projev (,,ehe) kyvanim hlavou ve vyznamu souhlasu, pfipadné otaeni hlavou ve vyznamu

nesouhlasu.

L2: =ehe tak vy nejste doktor’s,

L2: ehe®® a v deset hodin rano nebo odpoledne? nebo veder?

76 kyva hlavou ve vyznamu ,ne”
86 kyva hlavou ve vyznamu souhlasu

(Priloha, s. 82)

Také se v této ukdzce objevilo symbolické gesto (¢. 53 a 67), které znazoriovalo skutecny
proces psani rukou, a lektorka ho pouzila prave k podpoie verbélniho projevu (viz nasledujici
ukéazka) Toto gesto pouzila dokonce dvakrat ve stejném kontextu (,,psali jste*, ,,napiste si*).
Také ilustracni gesto (€. 56 a 68) spojujici ukazovacek a palec bylo funkéné€ uzito v kontextu
,pracujte ve dvojicich®, kdy lektorka gestem pomyslné spojovala dané dvojice, toto gesto se

vyskytovala i u jinych lektorek.

L2: =jJ& jsem®® 3la nebo ji& jsem $el>® vyborné&®? ta:k vy jste psaliS3
svij den® pamatujete? svij den. prosim,> pracujte ve dvojici®® a
feknéte’’ jaky jste m&li den véera®® ano? napfiklad ja%, j& jsem
vstavala taky v Sest hodin®’. potom jsem snidala®'. 3la jsem do
8koly®?. ano? tak pracujte ve dvojicich®® a reknéte co jste d&lali
véera. ano? Jja% se vas potom zeptéam, treba Evy® se zeptam, co
délal Adam.®® ano? tak si napiste®’ poznamky mate otazky? (.) ne?
tak prosim pracujte ve dvojicich. ano ve dvojicich®® tak ((pocita
studenty)) (..) tak prosim pracujte s Evou(.) prosim pracujte tri.

ano? pracujte t¥i®®. ano-?

53,67 symbolické RH — 1-3 connected, 4+5 bent — PDdIiTC — center 1 - wrist zigzag — right
56,68 jlustraéni LH — 1+2 stretched — PVAB — left periphery 2

(Priloha, s. 81)

Projevy této lektorky byly velice dynamické, jak z pohledu gestikulace, tak 1 mimiky.
Mimické projevy byly velmi vyrazné, v bézné komunikaci by mohly ptsobit az nepfirozenym
dojmem, ale v ramci hodiny plnily svou funkei. Lektorka pomoci vyrazi udivu a smutku ddvala

studentiim neverbalné najevo, jaké postoje k nim zastava a reakce studentli na tyto podnéty
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byly okamzité. Lektor¢iny gestické projevy byly vyrazné a spiSe udrzovala ptatelsky naladény

vyraz obliceje, zvednuté koutky ust (1smeév), rozeviené oci (znacici zdjem nebo udiv).

5.3. Analyza nahravky 3

Nahravka 3 (viz Priloha, s. 90-94) zobrazuje ¢ast hodiny, ve které se procvicuje téma
adjektiva. Pfedchazejici aktivita je ukoncena a lektorka (L3) v nahravce spolecné se studenty
popisuje rodinu, jaka je maminka, tatinek, dcera, syn a pes. Studenti jednotlivé ¢leny rodiny
popisuji a lektorka je zakresluje na tabuli. Vzhledem k tomuto tématu se pfimo nabizi vyuzivat
rizna gesta a mimiku na ilustraci vybranych adjektiv. Lektorka (L3) se vSak rozhodla danou

latku procvicit pomoci kresby.

I u lektorky (L3) ztéto nahrdvky prevazuji deiktickd gesta (celkem 16) a dalSimi
nejcastéji uzivanymi gesty jsou ilustraéni (celkem 13 ilustracnich gest). Tato lektorka (L3)
prilis neukazuje na studenty, kdyz je vyvolava ¢i jim predava slovo. Na zacatku vyuzila jedno
gesto pro znazornéni adjektiva vysoky (viz nésledujici ukédzka). Namisto toho, aby adjektivum
fekla cesky a doplnila ho ptislusSnym gestem, rozhodla se fict adjektivum skrze zprosttedkujici

jazyk (v tomto ptipadé anglicky jazyk) a jest¢ pouzila ilustrac¢ni gesto (€. 155).

L3: prosim dob¥e potom pohadky, gesta vyborné vysoky to je
spravné&, vysoky (tall)?!%® velky maly o8klivy stary hezky drahy ano
( ) dobfre ta:k zkusime si ta slova dal, minulou hodinu
jsme délali fiktivni rodinu, pamatujete si? (..) ((piSe na
tabuli)) (..) Adame pamatujete si, délali jsme fiktivni rodinu?

(do you remember) ?1%¢ pamatujete si?

155 jlustracni RH — flat hand — PDTC — upper right extreme periphery 3 — arm straight — up
156 deijktické RH — 2 stretched — PDdiAB — upper right extreme periphery 3

(Priloha, s. 90)

Lektorka také pouzila dvakrat ilustrani gesto ve vyznamu ,jesté jednou®, pro opakovani

vypovedi, toto gesto se vyskytovalo 1 u jinych lektorek.

L3: Je jaky? jedté jednoul®® ji jsem nerozumé&la (.) (I didn’t

understand) 1¢°
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168 jlustra¢ni RH — lax flat hand — PLTC — center 2 — wrist circle — clockwise
169 jlustraéni RH — lax flat hand — PLTC — center 2 — wrist circle — clockwise

(Priloha, s. 91)

Také u této lektorky se objevilo gesto pro znazornéni prace ve dvojici.

L3: ehe!®® to je asi vdechno dobre, ted zkuste to samé ale ve
dvojicil'®® jeden kresli druhy'®® ¥ikad (so you will be painting!®® and

the other one will be telling what to do. oukej)?

194 jlustracni RH — 1-5 spread bent — PDdIiTC — center 1 — wrist rotation — clockwise
(Priloha, s. 94)

Obecné je gestikulace této lektorky (L3) spiSe umirnéna a neni tak dynamicka jako u

lektorky (L2) z pfedchozi nahravky. Mimika je spiSe neutrdlni a vyraz obliceje pratelsky.

5.4. Analyza nahravky 4

Nahravka 4 (viz Priloha, s. 95-98) se vénuje novému tématu — a to je akuzativ. Nové
téma je probirano v ramci kontextu restaurace a fraze Ddm si ..., v uvodni ¢asti jeden student
¢te dialog z ucebnice, nésleduje rychld kontrola porozumeéni textu. V dalsi casti lektorka
vysvétluje novou latku, béhem vykladu pfedev§im zapisuje na tabuli. Na zavér nahravky 4 jsou

zobrazeny instrukce k nasledujici aktivité na procviceni akuzativu.

Lektorka (L4) vyuziva predevSim deikticka gesta (celkem 28), v mensi mife ilustracni
gesta (celkem 10). Pomoci ukazovacich gest je odkazovano zejména na tabuli, kde jsou

napsané pravidla pro pouZziti akuzativu.

L4: ((piSe na tabuli)) to je [sedumdesat dva ale], 2°°

200 dejktické LH — 2 stretched — PUdIAB — upper left periphery 1

(Priloha, s. 95)

I v této nahravce se vyskytuje ilustracni gesto (€. 244) v kontextu ,,pracujte ve dvojicich*
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L4:... tak tady mate tabulku s témi pravidly (there are the rules of
akuzativ?*! which we have here?!?). ta:k udéléme cviéeni pét, 243
cviceni pét prosim, udélejte ve dvojicich. ano,?** (make a pairs

and do the exercise in pairs)

244 jlustraéni LH — 1+2 connected — PDdiAB — center 1

(Priloha, s. 98)

Lektorka témét viibec neméni své mimické vyrazy, Jeji oblicej plisobi neutrdlnim
dojmem, obcas se usméje. Celkoveé by se dalo fict, ze lektorCiny neverbalni projevy jsou
nevyrazné a umirnéné, coz mize byt ovsem subjektivni neverbalni projev lektorky (L4) nebo

to miize byt ovlivnéné i1 tématem vykladu.

5.5. Analyza nahravky 5

V nahravce 5 (viz Priloha, s. 99-103) je procvicovano téma casového urceni, studenti
si procvicuji otazku ,,Kdy je...? ptipadné Kdy zacina...kdy konci...? “. Nahravka 5 zaina
zadavanim instrukei k nasledujici aktivité, lektorka (L5) vysvétluje studentim v ¢em aktivita
spociva a co bude jejich ukolem, nésleduje samostatnd prace ve skupinach. Na zavér probiha

spole¢na kontrola.

I v této nahréavce prevladaji ukazovaci gesta (celkem 11), dale lektorka (L5) uziva gesta
ilustracni (celkem 7). U této lektorky se ovSem nejvice v porovnani s ostatnimi lektorky ve
vybranych nahravkach vyskytuje kyvani hlavou®* na znameni souhlasu ¢i otd¢eni hlavou ve
vyznamu nesouhlasu (celkem 6krat), toto by se dalo také povazovat za gesto, dokonce za
symbolické gesto, jelikoZ vyznam je zde zcela jasny 1 bez slovniho vyjadieni (viz nésledujici

ukazky z prepisu).

L5: ehe?%® perfektni dékuju hmm Eva, prosim vas, kdy zadind opera?

255 kyva hlavou ve vyznamu souhlasu

(Priloha, s. 100)

8 (Kiivohlavy, 1988b, s. 71-72) povaZzuje i kyvnuti hlavou na znameni souhlasu &i nesouhlasu za gesticky projev
(viz podkapitola Gestika na s. 19 této prace)
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L5: no a to neni?% kdy zadinid lekce? kdy zadind lekce? a pridti

lekce (.) zacina

264 otaci hlavou ve vyznamu nesouhlasu

(Priloha, s. 102)

Lektorka (L5) také pouzivd gesto pro podporu instrukce ,pracujte ve dvojicich®, nebo

»zkontrolujte s partnerem*

L5: tak hotovo? konec? dobte (.) zkontrolujte s partnerem?! jestli
mate stejné Cislo Jjestli mate stejné Cislo (.) zkontrolujte.252
(...) mate stejné Cislo? stejnad Cisla plurdl (.) jo? dobfe (.) tak

jo. ta:k prosim?®3 vas, Adame,?** kdy je tenis.

252jlustraéni BH — 1+2 stretched — PUdITV — upper periphery 1 — arm straight — together
(Priloha, s. 100)

Zajimavé je, ze tato lektorka jako jedina pouzila symbolické gesto (¢. 259), které nebylo
podloZzeno verbalnim projevem, vyskytovalo se tedy samostatng. I pfes to studenti rozuméli
vyznamu a dokazali toto symbolické gesto spravné nahradit slovy. O tomto gestu se 1 zmifluje
D. Morris (1994) ve své knize a udava, Ze se jedna o celosvétove rozsifené gesto, proto neni

piekvapujici, Ze studenti (ptfestoze jsou odlisné narodnosti) toto gesto pochopili jednotné.

257 (to be more

L5: ehe dékuju a jesté abychom byli wvice zdvo¥ili
polite), tak nejenom kdy je a v kolik hodin,?%® to jsem zapomné&la

Fict ale taky jesté&?s®

259 symbolické BH — flat hand — PLTC — center-center 1 — straight — up, down

(Priloha, s. 100)

I v této nahravce se vyskytlo symbolické gesto, a to 1 ve stejném kontextu, tedy pfi

zadavani instrukci k samostatné praci opet ve vyznamu ,,napiste*.

L5: [takZe zase] kdy konc¢i, kdy zac¢ind v kolik hodin konci

v kolik hodin zac¢inad ano? (.) ta:k ((rozdava pracovni listy))
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(...) ptejte se. a piSte to. (write it down) .?*® kdy je v kolik
hodin je

248 symbolické RH — 1-3 connected, 4+5 bent — PDdITC — center 1 - wrist zigzag — right
(Priloha, s. 99)

Lektorka (L5) ma pfijemny mimicky vyraz, bez vyraznéjSich mimickych projevi.

5.6. Analyza nahravky 6

Cast ukizky zhodiny v nahravce 6 (viz Priloha, s. 104-105) za¢ind kratkym
opakovanim frazi libi se mi, mam rdd/a a chutna mi. Nasleduje samostatnd prace ve dvojicich
s handouty, bohuzel v této ukazce chybi pro porovnani konecna faze aktivity, a to spole¢na

kontrola.

Lektorka (L6) v této nahravce jako jedina pouZzivé ptevazné ilustracni gesta (celkem 11
ilustracnich gest) a mén¢ pak gesta deiktickd (celkem 7), z toho ovSem nelze vyvozovat néjaké
nosné zavery, jelikoz to mize byt zplisobeno absenci zavérecné kontroly samostatné prace.
Lektorka (L6) ovsem pouziva symbolické gesto (C. 285, viz nasledujici ukazka), které je
zastoupeno 1 v ostatnich nahravkach. Toto gesto se opét vyskytuje pii zadavani instrukce
Lhapiste. Lektorka také uziva ilustracni gesta ve vyznamu pocitani, naptiklad kdyz hovoii o
vyznamu ,jeden se ptd* nebo ,,prvni ukol* uziva totozné gesto jednoho vzty€eného prstu ve
vyznamu jeden (viz nasledujici ukédzka, gesto ¢. 280 a 287). Stejné tak pro vyznam ,,druhd
osoba*“ uziva gesto dvou vztyCenych prsti (gesto €. 283). Také se v ukdzce objevuje ilustracni

gesto (€. 279) uzivané pro zadavani instrukce ,,pracujte v paru®.

L6: ehe chutnd mi zmrzlina. super ehe takZe s tim nemdte problém
ted (.) dam vam (handout), vidite tady bé dva?’’ a tady z&jmena Jja
ty on ona?’® a tak dale budete pary?’?, a jeden?® prvni se ptd hm
(.) co mu chutné, takze vyberu?® verbum a vyberu napriklad on a
ptam se,?®? co mu chutnéd? druh&a?®® osoba vybere slovo,?® napriklad

285 chutnd mu pivo. (.)

pivo a odpovéd chutnd mu pivo. a j& napisu
286 5287 kol eSS P : 1 4 h288
ano? ee prvni ukol, jesté predtim, spolu v parec (.) se

podivate na slova?®® a vysv&tlite rozumite nerozumite?®®, a potom

dialog?®! jo? ((rozdava materiédly))
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279 jlustracni RH — 243 stretched — center 2 — fingers straight — together

280jlystracni RH — 1 stretched — center 1

283jlustracni LH — 2+3 stretched — center 1

285 symbolické RH — 1-3 connected, 4+5 bent — PDdIiTC — center 1 - wrist zigzag — right
287 jlustracni RH — 2 stretched — upper right periphery 1

(Priloha, s. 104)

Mimicky projev lektorky (L6) je zcela neutralni, béhem vyuky se lektorka ani jednou
neusmala a ani neprojevila jiné emoce skrze mimiku. Z hlediska korektnosti neni mozné
lektorce nic vytknout, ovSem pro navozeni pifijemné atmosféry se doporucuje zapojit usmeév

vvvvvv

pedagogické komunikaci na s. 40 této prace).

5.7. Analyza nahravky 7

Nahravka 7 (viz Priloha, s. 106-112) je strukturovana podobné¢ jako pfedchozi ukazky.
Tématem ukazky je procviCovani frazi md rdd/a. Jako prvni lektorka (L7) predstavuje
studentim cviceni v ucebnici a spolecné si popisuji fotografie, nasleduje samostatna prace ve
skupinach. Déle lektorka pousti zvukovy zaznam k poslechu. V nahravce 7 se jako v jediné

vyskytuje aktivita poslechu. A jako posledni ¢ast je spolecna kontrola.

I vtéto ukdzce lektorka (L7) pouziva vice ilustracnich gest (celkem 39) nez gest
deiktickych (celkem 25 ukazovacich gest). Pii zadavani instrukce ,pracujte v paru® a
nasledném rozdélovani studentli do skupin po dvou ¢i tfech Clenech, uziva lektorka (L7) opét
ilustracni gesto pro praci ve dvojicich ¢i skupindch (gesta ¢. 292 a 293). Pomoci gest nazorné
spojuje konkrétni studenty, pro jasnéj$i zadani instrukce by bylo jesté¢ vhodné kromé gesta také

fict konkrétni jména student, ktefi budou spole¢né¢ ve skupiné (gesta ¢. 296-299).

L7: ehe super, takzZe Véra sedmdesat pét, Leos dvacet Sest a Marta
CtyFicet devét let tak prosim ted délejte pary?°? nebo skupiny?°3,

moZnéd Adame?®4

mized si sednout k Adamovi?®® jo, ee tak v paru?®®
tady t¥i t#i?°7 dva dva?®® dva?®® ee diskutujte3®® prosim co radi nebo
neradi délaji Véra Leo$ Marta. co myslite? co myslite Ze réadi
délaji nebo co neradi délaji, jo diskutujte v paru nebo ve

skupiné.
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292 jlystracni RH — 243 stretched — PDTC — upper right periphery 1 — fingers straight — bending
293jlustracni RH — PDTC — upper right periphery 1 — wrist — rotation — counter clockwise
296,297,298,299 jlystracni RH — 1+2 stretched — PDTC — upper right periphery 1 — fingers straight —
bending

(Priloha, s. 106)

I v této nahravce uziva lektorka (L7) deiktickd gesta zejména pro praci s tabuli a
s vyvolavanim studenti. Mimicky projev lektorky (L7) je velmi piijemny, dostatecné uziva

rozdilné mimické vyrazy (napt. vyraz uadivu).

5.8. Analyza nahravky 8

V nahravce 8 (viz Priloha, s. 113-114) maji studenti moznost si vyzkouset realnou
situaci. Po mistnosti jsou rozmisténé rizné jidelni listky a jejich ukolem je si jeden listek
vybrat, nasleduje spole¢na aktivita s lektorkou (L8). Studenti jsou jako hosté ve fiktivni

restauraci a lektorka (L8) je ¢iSnice. Na nahrdvce je zachycené pouze zadavani instrukei.

Lektorka (L8) i ve velmi kratkém ¢ase pouzila mnoho neverbalnich prostredki (celkem
20), z toho celkem 9 deiktickych gest a 6 ilustra¢nich gest. V této nahravce lektorka (L8) viibec
nepracovala s tabuli, ale deikticka gesta uzivala predevsim k ukazovani do prostoru tfidy (napf.

gesta €. 363, 364 a 365).

L8: ..mame jidelni listky, Jjsou tady3®® tam3® a tam3%5. vy chcete

jist a pit, chcete jidlo a piti, hledate restauraci.

363deijktické LH — 2 stretched — PDdiTC — lower left periphery 2
364 deiktické LH — 2 stretched — PDAB — center 3
365 dejktické LH — flat hand — PDAB — upper periphery 3

(Priloha, s. 113)

Také byla vidét lektor¢ina snaha co nejvice znazornit a ulehcit porozuméni, napiiklad pokud
hovotila o studentech (,,vy jste hosté*) uzivala gesto (€. 374) odkazujici pfimo na studenty,

pokud hovotila o sobé, jasné odkazovala pifimo na svou osobu (gesto ¢. 375, 377 a 379).

1L.8: dobte ee vy jste hosté?®’* jid jsem &isnik nebo servirka’’® takze

se miZete posadit vy jste hosté,3’® ja jsem servirka.3”’ mate
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jidelni listek ano? (you can sit down®’® you are in the restaurant

and I am waitress)3’® (..) dobfe, (..) vezmu si papir a tuzku,

374 jlustracni BH — flat hand — PDdiTC — center 2 — wrist bending to pulse
375,378,380 dejktické BH — flat hand — PVTB — center-center 0

(Priloha, s. 113-114)

Mimicky projev lektorky (L8) byl neutralni, kontrolovany, nebyly patrné Zadné znamky

vyrazn¢jSich emocnich procesi.

5.9. Analyza nahravky 9

V nahravce 9 (viz Priloha, s. 115-119) se procvicuje pouzivani frazi mit rad/a a rad/a
+ aktivita. Lektorka nedfive spolecné pomoci obrazkl opakuje se studenty rozliSovani objektu
a aktivity a poté si opakuji otdzky. Nésledné se studenti ptaji ostatnich. V této nahrdvce neni
zafazena samostatna aktivita studentil, veskera aktivita je fizena a kontrolovana lektorkou (L9).

Tato lektorka (L9) jako jedina viibec nepouzila zprostredkujici jazyk.

Lektorka (L9) v nahravce 9 pouziva vice deiktickych gest (celkem 25), dale se u ni vyskytuji
gesta ilustracni (celkem 11). Deikticka gesta slouzi podobné jako v ptedchozich ukazkach
piedevsim k odkazovani k textu napsanému na tabuli a také k vyvolavani studentd, lektorka
(L9) vzdy oslovi dotazovaného studenta, a jeSt€é na néj poukdze gestem. Na rozdil od
ptechozich lektorek, pouziva tato lektorka (L9) plochou dlan sméfujici vzhiru, kdyz odkazuje

na konkrétniho studenta, napiiklad:

L9: ehe vyborné& Adame,3°? mate rad pivo?

392 dejktické RH — flat hand — PUTC — center 2 — arm arced — away body

(Priloha, s. 116)

Pokud lektorka (L9) odkazuje na tabuli uZziva klasické ukazovaci gesto, tedy natazeny

ukazovacek sméiujici k objektu.

L9: =k&vu vyborné kavu to je akuzativ mame mit rad3®® plus objekt

v akuzativu. dobfe super co to, co déla? ((ukazuje obréazek))
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‘ 386 deijktické RH — 2 stretched — PDdiAB — upper right periphery 2 ‘
(Priloha, s. 115)

Tato lektorka ma také své typické gesto, kterym doprovazi verbalni projev ,.zeptejte se
nekoho*, jedna se o gesto deiktické ve forme: lax flat hand — PDTC — center 1 — arm circle —

clockwise (viz nasledujici ukazka).

L9: vyborné zeptejte se nékoho3?3
L9: aktivita, Evo®’® jak bude otazka? zeptejte se nékoho3?’
L9: ehe hraje3 ré&da fotbal super koho se zeptate?4?®

L9: ehe ma3 rada knihy koho se ptate?4!2

393,397,409,412 dejktické RH — lax flat hand — PDTC — center 1 — arm circle — clockwise
(Priloha, s. 116 a 118)

Jeji mimicky projev byl neutralni, lektorka (L9) adekvatn€ uzivala ismév pro navozeni

ptijemné atmosféry ve tiide, jeji projev vSak nebyl strojeny.

5.10.  Shrnuti analyzy

V téméf vSech vybranych ukazkach (az na nahravku 6 a 7) prevazovala deikticka
(ukazovaci) gesta nad ostatnimi gesty. Toto velké mnozstvi deiktickych gest se vyskytovalo
v situacich, kdy lektorky ukazovaly na konkrétni misto na tabuli, ptipadné ukazovaly na mista
¢1 objekty v prostoru. Zaroven se tato gesta objevovala v situacich, kdy lektorky ukazovaly a
tim 1 vyvolavaly konkrétniho studenta. Ve vétSin€ ptipada bylo gesto doprovazeno i verbalnim
oslovenim daného studenta. Zajimavé je, Ze lektorky v n€kterych ptipadech uZzivaly ilustracni
gesta k podpote verbalniho projevu ve zprostfedkujicim jazyce, dalo by se tedy uvazovat o
tom, zda bylo nutné vyuzivat zprosttedkujici jazyk, jelikoZ jedna ze zasad komunikacniho

pfistupu je minimalizovat uziti zprostfedkujiciho jazyka ve vyuce.

V nahrévkach se také velmi Casto vyskytovalo kyvani hlavou ve vyznamu souhlasu
nebo otaceni hlavou ve vyznamu nesouhlasu. Jak bylo jiz feCeno v teoretické Casti této prace,

za gesto lze povaZzovat 1 hybani hlavou. V tomto ptipad¢ by se dalo dokonce uvazovat o
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symbolickém gestu, které ma pravé podobu pokyvani hlavou ve smyslu souhlasu, zavrténi
hlavou ve smyslu nesouhlasu. Jedna se o celosvétove rozsitené gesto, pouze v Bulharsku, jak
jiz bylo zminéno, se toto gesto pouZziva v opacném smyslu. Tento fakt by mél lektor zohlednit

pfi své vyuce v piipadé, ze by mél ve své tiidé rodilého mluvciho bulharstiny.

Co mély spoleéné jednotlivé lektorky jsou také gesta pro praci ve dvojicich.
Lektorky, které zadavaly instrukce pro praci ve dvojicich vzdy pouzivaly néjaké ilustracni
gesto, forma gesta mohla byt lehce odlisnd, ale vétSinou se jednalo naptiklad o ilustracni gesto
1+2 stretched — PDTC — center 2 — fingers straight — bending. Tedy za pomoci gesta jako by
spojovaly studenty do dvojic.

Dale lektorky uzivaji symbolické gesto pii zadavani instrukei ,,napiste”, ,piste”, ale
nemusi jit pouze o zadavani instrukci, toto gesto se vyskytlo i v situaci, kdy se pouze hovoftilo
o procesu psani (,psali jste*). VSechny lektorky uzivaly stejnou formu gesta (1-3 connected,
4+5 bent — PDdiTC — center 1 - wrist zigzag — right). V jedné nahravce se vyskytoval i poslech
jako jedna z aktivit, pii pokynu ,,poslouchejte* oviem lektorka (L7) nepouzila podobné gesto
ukazujici na ucho, coz by mohlo také pomoci studentim k pochopeni toho, co maji délat.
Z vlastni vyukové praxe vim, ze n¢které lektorky toto gesto zamérné uzivaji, zejména pii vyuce
uplnych zacatecnikil, kteti nemaji jeste¢ zcela osvojené zékladni vyukové instrukce (jako

napiiklad ,piste®, ,,poslouchejte®, ,,mluvte* atd.).

U lektorek se téméf viibec neprojevuji emocni gesta, jejich verbalni i neverbalni projev
je kontrolovany, coz by u spravné pedagogické komunikace mél byt. Jejich celkové
vystupovani je zcela adekvatni k tomu, Ze se jednd o pedagogickou a také interkulturni
komunikaci. Ve vybranych ukazkach nebyl pfitomen ani jediny vyskyt vulgarnich ¢i jinak
nevhodnych gest. Mimika stejné jako gestikulace byla v nahravkach ptizplisobena tomu, Ze se
jedna o pedagogickou komunikaci, coZ znamend, Ze mimika byla umirnéna, nejcastéji se
vyskytovaly koutky st povytaZzené vzhiiru v naznaku ismévu a pozvednuté oboci, coZ mlize
znacit zjem. Jednotlivé vyrazy typické pro urc¢ité emoce (naptiklad pifekvapeni, neporozuméni
ad.) mély vyraznou formu, ktera by v béZné¢ komunikaci pasobila ptehnanég, az neptirozeng, ale

v ramci vyu€ovani plnily jasnou funkci, dokresleni verbalniho projevu.
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Zaver

Cilem této diplomové prace bylo analyzovat prostfedky neverbalni komunikace ve
vybraném vzorku nahravek z hodin ¢eského jazyka urcenych pro nerodilé mluvci. Jednotlivé
neverbalni prostiedky (zejména gesta, v mensi mife mimika) byly analyzovany v kontextu
verbalni komunikace, byl tedy vyuzivan tzv. multimodalni pfistup. Analyza se zaméiila na
gestické a mimické projevy u jednotlivych lektorti ¢estiny jako ciziho jazyka. U vybranych
prostiedkil byla sledovana jejich forma a funkce. Pfedpokladem préce bylo, Ze lektoti budou
uzivat zejména deikticka (ukazovaci), ilustracni a také symbolicka gesta. Tato hypotéza se
potvrdila. Jednotlivd gesta pfedevSim podporovala verbalni projev. Pomérné Casto se ve
vybraném vzorku poradu vyskytovala deikticka gesta, ktera odkazuji k pfedmétiim, o nichz se
hovoti. Pfipadné se tato gesta vyuzivala ve funkci vyvolavani studenti. Pouze jednou se

vyskytlo symbolické gesto bez podpory verbalniho projevu.

Zavéry z analyzy mohou byt zkreslené tim, ze pfi vyhodnocovani jednotlivych gest
muize dochazet ke zkresleni kvuli subjektivnimu pohledu ptepisovatele. Také zalezi na
individualni gestikulaci kazdé lektorky — nebot’ gestikulace byva u kazdého odlisna. Vzhledem
k tomu, Ze nelze vyloucit faktor individualnich specifik gestikulace, bylo by dobré ziskat
nahravky jednoho ucitele ze tfid riznych Grovni a vysledky poté porovnat — zda se gestikulace
muize ménit 1 v zavislosti na jazykové trovni studentli. Miru gestikulace také mohlo ovliviiovat
to, zda naptiklad lektorky nedrzeli néco v ruce (knihu, fixu na tabuli nebo jiné u¢ebni materialy
(pomticky). Stejné tak zalezi na probirané latce (naptiklad pii probirani adjektiv se nabizi
moznost vyuzivat nejriznéjsi neverbalni prostfedky). Mimika stejné¢ jako gestikulace byla
v nahravkéch pfizpiisobena tomu, Ze se jednd o pedagogickou komunikaci a zaroven také

interkulturni komunikaci.

Vybrané vzorky nahravek byly tematicky rtiznorodé, néktera témata se vsak prolinala.
Vlastni analyza byla provadéna na malém vzorku.® Neni tudiz moZné vysledky analyzy
zobecnit. Pro dal$i mozny vyzkum by bylo vhodngjs$i zkoumat jeden typ neverbalniho
prostfedku u vice lektorii a mit vice materialii z riznych hodin. Pro ptehledné;si a komplexné;si
vysledky by bylo vhodné analyzu provadét na stejnych usecich (naptiklad vyklad ¢i zadavani

instrukci) a se stejnym tématem (napiiklad adjektiva). Vhodné by bylo také zatfazeni

85 Vzhledem k situaci ohledné §ifeni ndkazy koronavirem v roce 2020 nebylo mozné nasbirat vice materidlu
k analyze, jelikoz byla zruSena prezencni vyuka.
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anonymniho dotazniku pro lektory i studenty, nebot’ pfi analyze by bylo dobré mit dodate¢né
informace — naptiklad jakéa byla mira nervozity u lektort, jak na studenty ptsobi gestikulace
lektorti atd. Dal$i mozné vyzkumy by se mohly zabyvat porovnanim uzivani neverbélnich
prostfedkti u lektor s riznou délkou praxe. Zaroven by bylo zajimavé se blize vénovat

paralingvistickym jeviim v projevech lektori, pfedevsim intonaci.

Na zéaklad¢ dalSich vyzkumti z oblasti neverbalni komunikace pii vyuce by bylo
zadouci sestavit jakysi manudl neverbalni komunikace pro lektory ¢estiny jako ciziho jazyka,
ve kterém by bylo mozné nalézt praktické rady a ukazky, jak vhodné vyuzivat rizné neverbalni
prostiedky pii vyuce, jak je zapojit v ramci vysvétlovani nové latky a nového lexika. Zejména
zacinajici ucitelé by tuto prirucku velmi ocenili a mohl by se tak vice zdokonalit a prohloubit
komunikaéni pfistup ve vyuce ceStiny jako ciziho jazyka, jelikoz jednou z hlavnich
charakteristik tohoto pfistupu je minimalizovat vyskyt zprostiedkujiciho jazyka a k tomu by

pravé mohlo dopomoci vétsi uzivani neverbalni prostredk, zejména gest.

69



Zdroje

ARGYLE, M. (1975): Bodily Communication. London: Methuen.
BENCATOVA, L. (1997): Gesto uéitela. In: Stylistika neverbdlnej komunikdcie. Bratislava.

BRESSEM, J. (2013): A linguistic perspective on the notation of form features in gestures. In:
MULLER, C. a kol. (eds.) (2013): Body, Language, Communication: An International
Handbook on Multimodality in Human Interaction I. Berlin et al.: De Gruyter Mouton, s. 1079-
1098.

BYTESNIKOVA, I. (2012): Komunikace déti predskolniho véku. 1. vyd. Praha: Grada
Publishing.

CIENKI, A. (1998): Metaphoric Gestures and Some of Their Relations to Verbal Mataphoric
Expression. In: J.-P. Koening (ed.): Discourse and Cognition: Bridging the Gap. Stanford, s.
189-204.

CIENKI, A.; MULLER, C. (eds.) (2008): Metaphor and Gesture. John Benajmins.

CMEJRKOVA, S.; HOFEMANNOVA, J. a kol. (2011): Mluvend cestina: Hledani funkéniho

rozpeéti. Praha: Academia.

CMEJRKOVA, S.; KADERKA, P. (2013): Pragmatické aspekty cestiny. Olomouc: Univerzita

Palackého v Olomouci.
DeVITO, J. (2001): Zaklady mezilidské komunikace. Praha: Grada.

DRIJVERS, L.; OZYUREK, A.; JENSEN, O. (2018): Hearing and seeing meaning in noise:
Alpha, beta, and gamma oscillations predict gestural enhancement of degraded speech

comprehension. In: Human Brain Mapping, 39(5), 2075-2087.
DOHERTY-SNEDDON, G. (2005): Neverbalni komunikace déti. Praha: Portal.

EKMAN, P.; FRIESEN, W. V.; ELLSWORTH, P. (1972): Emotion in the Human Face. New
York.

EKMAN, P.:. FACS manual [online] Dostupné¢ z: WWW: http://face-
andemotion.com/dataface/facs/manual/AU4.htm1#913694 [cit 2020-11-11].

70



GAVORA, P. (1988): Pedagogickd komunikacia v zdkladnej Skole. Bratislava: VEDA,

vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied.
GAVORA, P. (2005): Ucitel a zaci v komunikaci. Brno: Paido.

GAVORA, P. a kol. (1985): Zadkladné problémy pedagogickej komunikacie vo vychovno-
vzdeldvacom procese. (Zavéreéna vyzkumna zprava). Bratislava: Ustav experimentélnej

pedagogiky SAV.

HENDL, J. (2008): Kvalitativni vyzkum. 2. vyd. Praha: Portal.

HIERHOLD, E. (2005): Rétorika a prezentace. Praha: Grada Publishing.
HOFFMANNOVA, J. a kol. (2016): Stylistika mluvené a psané cestiny. Praha: Academia.

HOLA, L.: Zprostiedkovaci jazyk v hodindch cestiny pro cizince - ano ¢ ne?. [online].
Dostupné zz WWW: http://www.czechstepbystep.cz/clanky/zprostredkovaci_jazyk.html [cit
2020-12-12].

HOLLE, H.; GUNTER, T. C. (2007): The Role of Iconic Gestures in Speech Disambiguation:
ERP Evidence. In: Journal of Cognitive Neuroscience, 19(7), 1175-1192.

HOLY, T. (2014): Mimika jako soucdst neverbdlni komunikace s ohledem na vékové kategorie.

Bakalatska prace. Plzen: ZapadocCeska univerzita v Plzni, Filozoficka fakulta.
HRDLICKA, M. (2002): Cizi jazyk ¢estina. Praha: ISV.

HRDLICKA, M. (2009): Gramatika a vyuka cestiny jako ciziho jazyka. Praha: Karolinum.

vvvvv

v Plzni.
CHODERA, R. (2013): Didaktika cizich jazykii. 2. vyd. Praha: Academia.

CHROMY, J. (2014): Prdce s empirickymi daty: prirucka pro studenty Bc. studia CJL. Praha:

Nakladatelstvi Karolinum.

JANEBOVA, E. a kol. (2010): Interkulturni komunikace. Praha: Fortuna.

71



KADERKA, P.; SVOBODOVA, Z. S.: Jak piepisovat audiovizudlni zdznam rozhovoru?:
Manual pro prepisovatele televiznich diskusnich poradii. [online] Dostupné z WWW:

http://ujc.dialogy.cz/?q=node/89 [cit. 2020-11-11].

KADERKA, P. (2011): T¢lesné postoje, gesta a pohledy v komunikaci. In: Mluvena cestina:

Hledani funkcniho rozpéti. Praha: Academia.

KARLIK, P.; NEKULA, M.; PLESKALOVA, J. (2002): Encyklopedicky slovnik cestiny.
Praha: NLN.

KARLIK, P.; NEKULA, M.; RUSINOVA, Z.; GREPL, M. (2012): Piirucni mluvnice cestiny.
Praha: NLN.

KNAPP, M. L. (1980): Essentials of Nonverbal Communication. New York: Holt, Rinehart

and Winston.

KNAPP, M. L.; HALL, J., A.; HORGAN, T. G. (2013): Nonverbal Communication in Human

Interaction. Boston: Wadsworth Cengage Learning.

KOTKOVA, K. (2016): Neverbdini komunikace v komunikacnépristupové vyuce cestiny jako
ciztho jazyka. Diplomova prace. Praha: FF UK.

KRASHEN, S. D. (1981): Relating Theory and Practice in Adult Second Language
Acquisition. In: Second Language Acquisition and Second Language Learning. Oxford,

Pergamon Press, s. 100—119.
KRIVOHLAVY, J. (1988a): Neverbdlni komunikace: iec pohledii, iismévii a gest. Praha: SPN.
KRIVOHLAVY, J. (1988b): Jak si navzdjem lépe porozumime. Praha: SPN.

LARSEN - FREEMAN, D. Techniques and Principles in Language Teaching. 2. vyd. Oxford,
Oxford University Press 2000.

LEHECKOVA, E.; JEHLICKA, J.: (2018): Multimodalni konstrukce: jazyk a gestikulace jako
vtélena kognice. In: Studie z aplikované lingvistiky, 9(2), s. 89—-103.

LEHECKOVA, E.; JEHLICKA, J.: (2019): Gestikulace ve sdileném prostoru jako

kooperativni utvateni vyznamu. In: Casopis pro moderni filologii 101, &. 2,s. 150-169.

72



LITTLEWOQOD, W. (1994): Communicative Language Teaching. Cambridge: CUP.

LYSTER, R. (2011): Content-Based Second Language Teaching. In: HINKEL, E. (ed.).
Handbook of Research in Second Language Teaching and Learning. Vol. 1. New York:
Routledge, 2011, s. 611-630.

MARES, J.; KRIVOHLAVY, J. (1995): Komunikace ve Skole. Brno: Masarykova univerzita.

McNEILL, D. (1992): Hand and Mind. What Gestures Reveal about Thought. Chicago —
London: The University of Chicago Press.

MEDLIKOVA, O. (2010): Lektorské dovednosti. Praha: Grada.
MORRIS, D. (1994): Bodytalk: A World Guide to Gestures. London: Vintage Publishing.

MULLER, C. a kol. (eds.) (2013): Body, Language, Communication: An International
Handbook on Multimodality in Human Interaction I. Berlin et al.: De Gruyter Mouton.

NELESOVSKA, A. (2005): Pedagogickd komunikace v teorii a praxi. Praha: Grada.

PAVEROVA, H. (2015): Mehrabianiiv mytus o komunikaci a diskuze kolem néj. Bakalatska

diplomova prace. Olomouc: Univerzity Palackého v Olomouci, Filozoficka fakulta.

PEASE, A. (2001): Re¢ téla: jak porozumét druhym z jejich gest, mimiky a postojii téla. Praha:
Portal.

PLANAVA, 1. (2005): Privodce mezilidskou komunikact: pristupy, dovednosti, poruchy.
Praha: Grada Publishing.

PRUCHA, J. (2010): Interkulturni komunikace. Praha: Grada.
PRUCHA, I. (2011): Multikulturni vychova: prirucka (nejen) pro ucitele. Praha: Triton.

RICHARDS, J. C. (1996): Communicative language teaching today. Cambridge: Cambridge

University Press.

RICHARDS, J. C., RODGERS, T. S. (1986): Approaches and Methods in Language Teaching.

A description and analysis. Cambridge: Cambridge University Press.

SABOL, J. (ed.) (1997): Stylistika neverbdlnej komunikdcie. Bratislava: PF UK.

73



SAICOVA RIMALOVA, L. (2014): Pragmatika: studijni prirucka. Praha: Nakladatelstvi

Karolinum.
SEDLAKOVA, M. (2004): Vybrané kapitoly z kognitivni psychologie. Praha: Grada.

SKUTIL, M. a kol. (2011): Zdklady pedagogicko-psychologického vyzkumu pro studenty

ucitelstvi. Praha: Portal.

Spolecny evropsky referencni ramec. Jak se ucime jazykiim, jak je vyucujeme a jak v jazycich

hodnotime. Olomouc: Univerzita Palackého, 2002.

STEVICK, E. W. (1989): Teaching and Learning Languages. Cambridge: Cambridge

University Press.

SVOBODOVA, J.; HOFLEROVA, E. (1997): Neverbélni slozky vyukového dialogu. In:

Stylistika neverbdlnej komunikdcie. Bratislava.
SEBESTA, K. (2014): Druhy a cizi jazyk. Praha: FF UK.

SEDOVA, K.; SVARICEK, R.; SALAMOUNOVA, Z. (2012): Komunikace ve $kolni tridé.
Praha: Portal.

TEGZE, O. (2003): Neverbdalni komunikace. 1. vyd. Praha: Computer Press.

VALKOVA, J. (2014): Komunikacni p¥istup k vyucovani druhého jazyka v soucasnych

ucebnicich cestiny pro cizince. Praha: FF UK.
VYBIRAL Z. (2000): Psychologie komunikace. Praha: Portal.

WAHLSTROM, B. J. (1992): Perspectives on Human Communication. Dubuque (IA): Wm.
C. Brown Publishers.

WATZLAWICK, P.; BAVELASOVA, J. B.; JACKSON, D. D. (1999): Pragmatika lidské

komunikace: Interakcni vzorce, patologie, paradoxy. Praha: Konfrontace.
ZARUBOVA-PFEFFERMANNOVA, N. (2008): Gesta a mimika. Praha: AMU.

ZANTOVSKA, 1. (2015): Rétorika a komunikace. Praha: Dokofén.

74



Zdroje obrazkove ptilohy

Obréazek 1: [online] Dostupné z WWW: https://www.easyoptic.cz/vzhled/tvar-obliceje-a-bryle
[cit. 2016-12-27].

Obrazky 2-11: BRESSEM, J. (2008): Notating gestures — Proposal for a form based notation
systém of coverbal gestures. [online] Dostupné z WWW:

http://www.janabressem.de/Publikationen.html [cit. 2016-12-27]

75



Priloha
Nahravka 1

STOPAZ: 05:15

Ll: takZe si zopakujme prepozice, dostanete handouty, tady mame

obrazky! ee co vidite na obrazkych vy??

Sl: pes

Ll: ano a domedek?® ve kterém Zijeme, jak se tomu rika-?
S1: bouda

L1l: hm vyborné ((zapisuje na tabuli)) bouda, (.) takZe vasim utkolem
‘Je, spolu®, ve dvojicich, ptat se, kde je pes®, pes je’, a napisete
tady prepozici®. Pokud tfeba si tu prepozici® nebudete pamatovat tak
prepozice mate tady, ale nejprve zkuste samil® dobre? ee prvni

obrazek udélame spolul!!, takZe kde je pes? Adame?
S2: na boudé

Ll: ano vyborné. mate otézky? ne, okej, takze to je pro vés

((rozdadvéa materialy)) ehe (.) prosim

((lektorka obchéazi jednotlivé dvojice a monitoruje samostatnou praci

studentu))

I deiktické RH — 2 stretched — PLTC — right periphery 2 — wrist circle — clockwise

2 deiktické LH — 2 stretched — PUdIiTC — left periphery 1 — arm straight — away body

3 deiktické LH — 2 stretched — PVAB — center-center 1

4 adaptér — dava si vlasy za ucho

5ilustraéni — RH — lax flat hand — PDTC - right periphery 2 — zigzag — left, right

6 deiktické RH — 2 stretched — PDdiAB — extreme periphery upper right 3 — straight — away body
7 deiktické RH — 2 stretched — PDdiAB — extreme periphery upper right 3 — straight — away body
8 deiktické RH — 2 stretched — PDTC — center 1

9 rytmické LH — flat hand — PDdiAB — center 1 — wrist zigzag — away body

10 rytmické LH — flat hand — PVAB — center 1 — arm straight — away body

11 deiktické RH — 2 stretched — PDTC — center 1
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Ll: tak jaké prepozice jste pouzivali? Tfeba v tom prvnim obrazku
Evo jaky typ prepozice? (.) ee v prvnim obrazku jakou prepozici jste

pouzila?!?
S3: hm na ( )

L1: na boud&, ehe dobfe na, jaky je to pad? jakym padem?!3 (.)

instrumental genitiv akuzativ!*
S3: eee lokativ

L1l: ehe ((pisSe na tabuli)) je tam jesSté néjakd prepozice s timto

padem??'s

S?: | )

Ll: ehe o', pouzZivali jste ho'’?
S?: ne

L1: ehe takZe ano, ehe vyborné Adame eee tteba ee ctvrty obrazek?

(.) Adame?
S2: mezi

L1l: ehe!® jaky je to padd? ((zapisuje na tabuli)) (.) jakym padem

pouzivame mezi?
S?: instrumentdl,
S2: genitiv

Ll: =ehe instrumentdl, ((piSe na tabuli)) takZe co jesté mame

v instrumentalu?
S?: ()

L1l: ehe ((pise na tabuli))

12 emoéni — lektorka si hraje s fixou na tabuli

13 adaptér — davi si vlasy za ucho

¥ jlustraéni BH — flat hand — PUdITC — left, right periphery 2 — arm arced — away body
15 deiktické RH — 2 stretched — PDdiAB — right periphery 2 — arm straight — away body
16 deiktické RH — 2 stretched — PDdiAB — right periphery 2 — wrist circle — clockwise

17 deiktické LH — 2 stretched — PDAB — center 2 — arm straight — away body

18 kyva hlavou ve vyznamu souhlasu
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L1l: ano ((pise na tabuli)) ehe

S?: ()
Ll: =a:no (.) ((pise na tabuli)) vyborné, jaké dals$i prepozice jsme
meliv?

S?: genitiv

Ll: =ehe ((pisSe na tabuli)) ano genitiv, a? ehe vyborné. Ted jak
sedite zase!® spolu, ee rozdam vam obrizky, je to détsky pokoj, takze
spolu?’ si reknete, ee co kde se nachézi, a budete pouzZivat ty?!

prepozice prosim ((rozdava papiry))

((studenti pracuji ve skupinadch a lektorka monitoruje jejich

aktivitu))

9 jlustraéni BH — flat hand — PUdITC — center 2 — arm straight — left, right
20 jlustraéni BH — flat hand — PUdITC — periphery 1 — straight — left, right
21 ykazovaci RH — spread flat hand — PUdIiAB — right periphery -2 — wrist bending to pulse
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Nahravka 2

STOPAZ: 13:16

L2: tak mé&li jsme?? téma Marinin den, pamatujete?3’? Marinin den. ta:k

Marina vstava v Sest hodin?‘. Ona se ué&i &esky?®, tancuje v klubu?® a

jde spat?’ v deset hodin. (.) U¢ili jsme se minuly cas, takzZe vcera

((piSe na tabuli)) Co délala?® Marina véera? (..)2?° Evo?3
Sl: vstdvala v 6 hodin.

L2: =vyborné ehe, ((pisSe na tabuli)) vstédvala v Sest hodin ehe co

délala véera? hm,3' ano Adame?3?
S2: hm: (.) se uc¢ila cesky?
L2: =ehe tak ona se uc¢ila ((pi%e na tabuli))

S2: =ona se ucila cCesky

L2: nebo, u¢ila se ((pi3e na tabuli)) (.) ehe, pamatujete? se33 na

druhé pozici3* ano? ta:k dobfe, co dal? ona véera? (.) hm?35
33: tancoval?
L2: ona?3¢

S3: tancoval

22 deiktické LH — flat hand — PDdiAB — left extreme periphery 3 — straight — left

23 deiktické LH — flat hand — PDdiAB — left extreme periphery 3 —straight — left

24 deiktické LH — flat hand — PDdiAB — left extreme periphery 3 —straight — left

25 deiktické LH — flat hand — PDdiAB — left extreme periphery 3 —straight — left

%6 deiktické LH — lax flat hand — PDdiAB — left extreme periphery 3 — straight — left
27 deiktické LH — flat hand — PDdiAB — left extreme periphery 3 — straight — left

28 deiktické LH — 2 stretched — PUdITC — left periphety 2 - straight

2 deiktické LH — 2 stretched — PDdiAB — left extreme periphery 2 — straight — left
30 deiktické RH — 2 stretched — PUAB — center 1 — straight - right

31 deiktické LH — 2 stretched - PDdiAB — left extreme periphery 3 — straight - left
32 deiktické RH — lax flat hand — PUAB — center 1 — straight

33 deiktické LH — 2 stretched — PDAB — left extreme periphery 3 — straight — left
34 jlustraéni LH — 1+2 stretched — PVAB — left periphery 1

35 deiktické LH — 2 stretched — PDdiAB — left extreme periphery 2 — straight — left
36 deiktické RH — lax flat hand — PUTC — center 1
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L2: tancovala ehe tancovala ((pise na tabuli)) (..) a posledni??’

pozor nepravidelné3®

S4: ( )

L2: ehe co je to za sloveso?3?®
S4: jit

L2: jit ehe ((piSe na tabuli))
S4: jela

L2: =jit a je to nepravidelné*® pamatujete?

S4: jela?
S53: sla
L2: =8la* vyborné& ((pide na tabuli)) &la*? ona 3la,

S4: (that’s the irregular one)

L2: ehe ehe jak bude on?%® (.) pamatujete?

S4: Sel
L2: =3el vyborné on $el*, che ta:k a Feknéte?® (.) prvni osoba takze
jé46,

S4: jsem vstava
L2: hm j& jsem vstéavala,
S4: =vstavala

L2: ehe uéit se ja%¥

37 deiktické LH — 2 stretched — PDdiAB — left extreme periphery 2

38 jlustragni RH — 2 stretched — PVAB — center

39 deiktické LH — 2 stretched — PDdiAB — left extreme periphery 2

40 deiktické LH — 2 stretched — PDdiAB — left periphery 2

41 deiktické RH — 2 stretched — PUdIiTC — center 1

42 deiktické LH — 2 stretched — PDdiAB — left extreme periphery 3 — straight — left
43 deiktické LH — 2 stretched — PDdiAB — left extreme periphery 3 — straight — left
4 deiktické LH — 2 stretched — PDdiAB — left extreme periphery 3 — straight — left
45 deiktické LH — 2 stretched — PDAB — left extreme periphery 2

46 deiktické RH — flat hand — PVTB — center-center O

47 deiktické LH — 2 stretched — PDdiAB — left extreme periphery 3 + ukazovaci RH — flat hand — PVTB — center-
center 0
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S4: jsem jsem se ucCila

L2: ehe tancovat ja?%®

S4: jsem (tancoval tancovala)

L2: ehe a? jit? javo*°

S4: ja jsem 3la

L2: =j& jsem® 3la nebo ja jsem Sel® vyborné&® ta:k vy jste psali®3
svij den® pamatujete? svij den. prosim,® pracujte ve dvojici®® a
feknéte®’ jaky jste m&li den véera®® ano? napfiklad j&%, j& jsem
vstavala taky v Sest hodin®®. potom jsem snidala®'. 3la jsem do
Skoly®?. ano? tak pracujte ve dvojicich®® a fekn&te co jste délali
v&era. ano? Jja% se vas potom zeptéam, treba Evy® se zeptam, co délal
Adam.°® ano? tak si napiste®” poznamky mate otazky? (.) ne? tak
prosim pracujte ve dvojicich. ano ve dvojicich®® tak ((pocité

studenty)) (..) tak prosim pracujte s Evou(.) prosim pracujte trti.

ano? pracujte t¥i®®. ano?

((studenti pracuji ve skupinadch a lektorka monitoruje jejich

aktivitu))

48 dejktické LH — 2 stretched — PDdiAB — left extreme periphery 3 + ukazovaci RH — flat hand — PVTB — center-
center O

49 deiktické LH — 2 stretched — PDdiAB — left extreme periphery 3 + ukazovaci RH — flat hand — PVTB — center-
center 0

%0 deiktické LH — lax flat hand — PUTC — center 2

51 deiktické RH — lax flat hand — PUdIiTC — center 2

52 adaptér — $krdbe se pod nosem

3 symbolické RH — 1-3 connected, 4+5 bent — PDdiTC — center 1 - wrist zigzag — right

54 ilustraéni RH — 1+2+3+4+5 connected — PDTB — center-center 1 + LH — flat hand — PUTC — center 1
55 jlustraéni RH — 1+2+3+4+5 connected — PDTB — center-center 1 + LH — flat hand — PUTC — center 1
56 jlustraéni RH — 1+2 stretched — PVAB — right periphery 1

57 ilustraéni BH — flat hand — PVTB — center 1

58 jlustraéni RH — flat hand — PVTB — left periphery 1 —arced — left

% deiktické BH — flat hand — PVTB — center 0

60 dejktické LH — 2 stretched — PDAB — left extreme periphery 3

61 rytmické BH — lax flat hand — PUTC — periphery

62 rytmické BH — lax flat hand — PUTC — periphery

83 jlustragni BH — flat hand — PVTB — center-center 1

64 deiktické BH — flat hand — PVTB — center 0

65 deiktické RH — flat hand — PUTC — center 2 — straight

66 deiktické RH — flat hand — PUTC — center 2 — straight — right

7 symbolické RH — 1-3 connected, 4+5 bent — PDdiTC — center 1 - wrist zigzag — right

68 jlustraéni LH — 1+2 stretched — PVAB — left periphery 2

8 jlustraéni LH — 1+2+3 stretched — PVAB — center 1

81



L2: ta:k Adame reknéte mi co délal Adam vciera?

[uz prosim pst]

S5: [j& nerozumim] ee Adam vafila’ ee (.) ( ) a: tiramisu Adam

va¥il tiramisu’*

L2: tiramisu? aha vyborné dobte. rad varite? [ra&d varite?]

S2: [ee ano ano’?] mam moc

rad varim

L2: moc rad varim ehe moc [r&d varim]

S2: [moc rad varim]

L2: =dob¥e Adame co dé&lal Adam’® vcera?

S2: =ee vCera délal eee on (.) on byl doktor u doktora
L2: vy jste byl doktor?’

S5: ee ano zubaf zubat

L2: vy Jjste doktor?’s

S2: [ma boli]

S5: [ja byl] doktor

L2: =ehe tak vy nejste doktor’¢,

S5: ja nebyl doktor e doktor ja& ee (...) Jj& byl jsem u doktor

L2: ((pise na tabuli)) ehe vy jste byl u doktora’ ehe vy nejste

doktor’. dobf#e’ ehe boli vas zuby?8

S5: eee ano.

70 yyraz Gdivu

"1 vyraz neporozuméni

72 yyraz adivu

73 ukazovaci LH — 2 stertched — PDTC — left periphery 2 — straight — right
74 vyraz adivu

75 div + Usmév

76 kyva hlavou ve vyznamu ,ne”

77 deiktické LH — flat hand PUdiAB — left extreme periphery 3

78 jlustraéni LH — lax flat hand — PDdiAB — center 1 — wrist bending to 1+5
79 kyva hlavou ve vyznamu souhlasu

80 deiktické RH — 2 stretched — PVTB — upper periphery 0 — straight — up
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L2: hm to je mi 1lito®!, to je mi 1lito® ehe Evo? e Co délala®?® Eva?

S4: eee Eva (...) ehm (...) v: vsta® wva la®s ece ve: ee ( )ee ve:

(.) vde v deset hodin,

1L2: ehe®® a v deset hodin rano nebo odpoledne? nebo veder?
S4: ee

L2: Evo vstédvala jste v deset hodin rano?® nebo veder?%®
S6: rano

L2: =rano ehe?®® dobte ehe a co délala® Eva viera?

S6: eee e eee

L: pamatujete si, co délala? (..) pamatujete si?
S6: ne ne

L2: nepamatuje, tak se zeptejte zeptejte se’!

S4: ( yask her???

L2: ona se zeptd vas®®, zeptejte se Evy*

S6: oukej eee (...) ee

L2: jak je®® otazka?’® jak je otazka?¥’

81 jlustraéni BH — flat hand — PUdITC — right + left periphery 1

82 jlustragni BH — flat hand — PUdiTC — right + left periphery 1

8 deiktické RH — 2 stretched — PUdITC — right periphery 2 — straight — right
84 kyva hlavou ve vyznamu souhlasu

85 jlustraéni RH — flat hand — PUTC - right periphery 2

86 kyva hlavou ve vyznamu souhlasu

8 ilustragni BH — flat hand — LH — PUdITC — left periphery 2 — arced — left + RH — PDdiTC — center 1 — arced — left

8 jlustragni BH — lax flat hand — LD — PDdiTC — center 1 — arced — right + RH — PUdIiTC — right periphery 2 —
arced —right

8 kyva hlavou ve vyznamu souhlasu

9 deiktické LH — lax flat hand — PUdITC — center 2

91 deiktické LH — flat hand — PUdiTC — center 2

92 deiktické LH — 2 stretched — PDdiTC — center 3 — straight — left
93 deiktické LH — 2 stretched — PDdiTC — center 3 —arced — right
9 deiktické RH — 2 stretched — PDdiTC — center 3 — arced — right
9 jlustraéni BH — flat hand — PUdITC — periphery 2

% adaptér — skrdbe se pod nosem

97 ilustraéni BH — fist — PUdITC — periphery 2 - circle
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S6: (what was the question)
L2: jak®® je otazka?

S4: co? se ( ) e,

L2: ehe ((piSe na tabuli)) (.) ano, co si pamatujete (what do you

remember)!% eche a: otdzka co jsi délala?'®® nebo co jsi délal???

pokud je to muz ano?103

S4: (that means what did you do)

L2: vyborné ehe délal nebo délala, ((pise na tabuli))

S4: =yes
L2: ehe tak Evo zeptejte se Evy!" co d&lala

S6: e co jsi délala véera?0®

(..) vciera

S4: eee (...) jse:m (..) uéi lal®® (that is the weird one) (.) (so)

Jje (.) Jjsme se uci:la,

L2: j&, ((pide na tabuli))

S4: ja& se uc¢i uc¢ila (.) jsem

L2: =jsem. vyborné ((piSe na tabuli)) (.) j& jsem!®” se ucila. ehe co

jste se uc¢ila-?

S4: (what?)
L2: =co jste se ucilav?
S4: =C¢estinu

% jlustragni BH — flat hand — PUdiTC — periphery 1

% deiktické RH — 2 stretched — PLTC — center 2

100 jlystraéni BH — flat hand — PUTC periphery 1

108 jlustraéni BH — flat hand — PUdITC periphery 1

102 jlustraéni RH — flat hand — PUdiTC — righ periphery 2

103 kyvd hlavou ve vyznamu souhlasu

104 deiktické LH — flat hand — PUdITC — left periphery 2 — arced — left

105 adaptér — zkfizené ruce

106 kyvé hlavou ve vyznamu souhlasu

107 deiktické LH — 2 stretched — PudiAB — left extreme periphery 3 — straight — left
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L2:

=ehe dobfe.!%® che Adame? pamatujete si co dé&lall®® Adam? (.

délal Adam?i1°

S7:

L2:

S7T:

*Adam?
—pamatujete?!!’ (.) pamatujete si?

eee

112

L2: tak se zeptejte''?, jestli si nepamatujete. (...) ehe Adame

zeptejte sell?

S7: Adame?

L2: ehel!!

S7: eee (..) se ucil cesky?

L2: Adam se uc¢il [Cesky?]

S7: [ucil se]

L2: je to pravda Adame? uc¢il jste se vcCera cesky?
S2: ano

L2: =dobfe!l® dobre Evo pamatujete si co d&lala Eva?!l¢
S8: ee ne

117

L2: tak se zeptejte

S8: o Jjsi délala vcCera®?

108 kyva hlavou ve vyznamu souhlasu

109 dejktické RH — lax flat hand — PDdIiTC — right periphery 2

110 dejktické RH — lax flat hand — PDdITC — right periphery 2

111 jlustraéni BH — lax flat hand — PUdIiTC — periphery 1

112 dejktické LH — flat hand — PDdiAB — left extreme periphery 3 — straight — left
113 jlustraéni BH — flat hand — PUTC — center 1

114 kyvd hlavou ve vyznamu souhlasu

115 yyraz nevéficnosti

116 deiktické RH — 2 stretched — PDdIiTC — right periphery 2 — straight — right

117 deiktické LH — flat hand — PDdITC — center 2 — straight — right



S4: ee ja jsem se udilall®

L2: ehell?

S8: ee veler ee ona, ee udila (.) veder ona se!?? yc¢ila
L2: vyborné& ehe. pozor vé&eral!?!

S8: =vcera

L2: =a veler ((pide na tabuli)) véeral?? a veder!?’

S8: vcera

L2: ro[zumite?]'?*

S4: [ne:]

L2: ne? tak véeral?®, co je to véera?!?¢

S1: (yesterday)

L2: ehe a veder?!?’

S4: (oh night!?®, okej)

L2: pozor!?® na vyslovnost dobte Evo pamatujete si co délal Adam?!3°
S1l: ee ne nepamatuju si.

L2: =hm, zeptejte se!3!

Sl: ee (.) a: ((smich)) tak (.) (so I have to ask him),

1L2: ehel3?

118 jlustragni BH — lax flat hand — PUdIiTC — upper right+left periphery 1

119 kyvd hlavou ve vyznamu souhlasu

120 jjystraéni BH — lax flat hand — PUdIiTC — center 1

121 dejktické LH — 2 stretched — PDdiAB — lower left extreme periphery 3 — straight — left
122 deiktické LH — 2 stretched — PDdiAB —left extreme periphery 3 — straight — left

123 deiktické LH — 2 stretched — PDdiAB — lower left extreme periphery 3 — straight — down
124 kyvé hlavou ve vyznamu souhlasu

125 deiktické LH — 2 stretched — PDdiAB —left extreme periphery 3

126 dejktické RH — 2 stretched — PUdITC — left periphery 2

127 deiktické LH — 2 stretched — PDdiAB — lower left extreme periphery 3 — straight — down
128 kyvd hlavou ve vyznamu souhlasu

129 jlustraéni RH — lax flat hand — PVAB — center 1

130 deiktické RH — lax flat hand — PDdiTC — center 2

B jlustraéni BH — flat hand — PUdIiTC — center 2

132 kyvé hlavou ve vyznamu souhlasu
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Sl: e co jsi délal vcgera-?
S5: ee byl jsem doktora

L2: =u!®*® u ((piSe na tabuli))
S5: =u doktora

L2: =u

S5: ja byl jsem u doktora

L2: ehe. j&? pamatujete? (.) druh& pozice zase druhd pozice!3* takze

ja ((pise na tabuli)) (.) jsem byl (.) ehe ja& jsem byl!3® u doktora

(.) dobfe. ehe Evo?!3€¢ co d&lal Adam?!?’

S4: eee Adam vcera vstaval v de:set hodin

1L2: ehe a v deset hodin rano!3® nebo veder?!3?

S4: =rano

L2: =rino. dobfe ehe Adame co délala Eva?4°

S9: e vstavala v pét hodin snidala a nakupovala

1L2: ehe ehe dobfe!'*!, Evo, co délal Adam?4?

S10: e vCera e se ucil cesky,

L2: ehel4
S10: =cCesStinu
1L2: ehel#

S10: =a uklizel

133 deiktické LH — 2 stretched — PDAB — left extreme periphery 3
134 jlustraéni LH — 1+2 stretched — PVAB — upper left periphery 1
135 deiktické LH — 2 stretched — PDAB — upper left extreme periphery 3
136 deiktické RH — lax flat hand — PUdITC — center 2

137 deiktické RH — lax flat hand — PUdITC — upper right periphery 2
138 jlustragni BH — lax flat hand — PUdIiTC — periphery 2

139 adaptér — $krabe se pod nosem

140 deiktické LH — 2 stretched — PLTC — center 2

141 kyvd hlavou ve vyznamu souhlasu

142 deiktické RH — lax flat hand — PLTC — center 2

143 kyvé hlavou ve vyznamu souhlasu

144 kyvé hlavou ve vyznamu souhlasu
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L2: vyborné.!4s

S10: a byl do[ma]

L2: [do]ma, uklizel [doma]

S: [doma]

L2: ehe Adame? rad uklizite? rad uklizite?4
S11: e nerad.

L2: ehe nerad!?’

S11l: nemam rad

1L2: ehe nemam rad uklizeni'*® nerad uklizim. ehe (.) ta:k ((pide na

tabuli)) nerad (.) uklizim, ehe ale musim (.) ano? musim (.) Jje to
pravda?

S11: =ano

L2: ehe dobre Adame!*®, co vy nerad d&late, ale musite? (.) co d&léate
nerad?

S7: nerad, ee (..) nerad ucim se? cCesky?

L2: nerad se ucim

S7: =ucim (jajaja sorry)

L2: =to je mi [lito]?'3°

S7: [omlouv]vam se

L2: =to je mi lito, kdo se u¢i rad cesky? kdo se uci rad?!s?

S7: (I am lying)

145 yyraz udivu

146 adaptér — $krabe se pod nosem

147 kyvd hlavou ve vyznamu souhlasu

148 jlustragni BH — lax flat hand — PUdIiTC — right+left periphery — spiral
149 deiktické LH — 2 stretched — PUdITC — upper left periphery 2

150 smutny vyraz obli¢eje (své$ené koutky)

5% jlustraéni — RH — flat hand — PVAB — upper right extreme periphery 3 — straight — up
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L2: dobfe!%? to byla leZ, to neni pravda!®® dobfe!®. tak jo dé&kuj

152 jlustraéni LH — flat hand — PDTC — left periphery 2
153 jlustraéni LH — flat hand — PDTC — left periphery 2
154 jlustraéni BH — flat hand — PDTC — right+left periphery 2
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Nahravka 3

STOPAZ: 08:26

L3: prosim dobfe potom pohadky, gesta vyborné vysoky to je spravné,
vysoky (tall)?% velky maly o3klivy stary hezky drahy ano ( )
dobfe ta:k zkusime si ta slova dal, minulou hodinu jsme délali
fiktivni rodinu, pamatujete si? (..) ((piSe na tabuli)) (..) Adame
pamatujete si, délali jsme fiktivni rodinu? (do you remember) ?156

pamatujete si?

Sl: eee
L3: (do you rememeber the aktivity)? co znamend fiktivni?!®’
S1: ( ) fake family,

L3: ehe (fake family) tak rodina ma!’® maminku'>® tatinka!®® dcerul!¢!
syna a: psa.l®? dobfe?!®® nejdriv budeme kreslit tatinka Adame jaky je

tatinek?
S1l: ee tatinek je eee (...) bohaty.

L3: je bohaty, dob¥e tak nakreslime ((kresli na tabuli)) (.) penize.

dobte jaky je tatinek jesté Adame?
S2: je vysoky

L3: je vysoky, dobf¥e ((kresli na tabuli)) (.) Jjaky je tatinek jesté

Evo?
S3: ee je vesely
L3: =hm dobfe je vesely ((maluje na tabuli)) (.) jaky je tatinek?

S?: Je stary.

155 jlustraéni RH — flat hand — PDTC — upper right extreme periphery 3 — arm straight — up

156 deiktické RH — 2 stretched — PDdiAB — upper right extreme periphery 3
157 deiktické RH — 2 stretched — PDdiAB — upper right extreme periphery 3
158 jlustraéni BH — flat hand — PUdiTC — center 1

159 jlustraéni RH — 1 stretched — PUdiTB — center 1

160 jlystraéni RH — 1+2 stretched — PUdiTB — center 1

161 jlustraéni RH — 1+2+3 stretched — PUdITB — center 1

162 jlustraéni RH — 1+2+3+4 stretched — PUdIiTB — center 1

163 jlustraéni RH — flat hand — PUdITB — center 1
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L3: =je stary, dob¥e déame mu ((maluje na tabuli)) ta:k je stary

dobte jakd je maminka? Adame?
S4: ee mala?

L3: ehm dobte maminka je mald ((maluje na tabuli)) jakad je maminka

jes3t& Adame?'%4

S5: ee vysi

L3: veseld? maminka je veseld ehe'®s jakad je jed3té maminka Evo?
S6: hm hezky.

L3: ona je jak&? maminka?!¢¢

S6: =hezka

L3: =vyborné, hezkd dobte ta:k ((maluje na tabuli)) hezka. dobre,

ta:k médme syn. jaky je syn Adame?
S2: syn je (.) hm mlady

L3: ehe dobre tak ((maluje na tabuli)) udélém (.) a Cepici je mlady

jaky je Adame syn?®’

S7: =starsi?

L3: Je jaky? jedté jednou'®® ji jsem nerozumé&la (.) (I didn’'t

understand) 1¢°

S7: =ou hej (...) Starsi?

L3: Stastny,

S7: =3tastny

L3: =8tastny, ehe vyborné&!’’ jaky je je3t& Adame?

S8: ee je maly?

164 adaptér — Skrabe se za uchem

165 kyvé hlavou ve vyznamu souhlasu

166 deiktické RH — 2 stretched — PDdiAB — upper right extreme periphery 3
167 deiktické LH — lax flat hand — PUdIiTC — left periphery 1

168 jlustraéni RH — lax flat hand — PLTC — center 2 — wrist circle — clockwise
ilustra¢ni RH — lax flat hand — PLTC — center 2 — wrist circle — clockwise
170 kyvé hlavou ve vyznamu souhlasu

169

91



L3: ehe je maly dob¥e tak a je hubeny nebo tlusty Adame? je hubeny

nebo tlusty?!™
S9: ee ee e hubeny

L3: je hubeny dobte ta:k jakd je dcera? (.) jakad je dcera Evo,

tlustd nebo hubena?

S3: ee tlusta.

172

L3: =ehe dcera je tlustad dobrfe ((maluje na tabuli)) (.) ta:k jakéa

je dcera jesté Adame?
S2: dcera je ee (.) (what)? ee (.) chudy chuda

L3: ehe je chudé4, ((maluje na tabuli)) dame Ze neméd penize (.) tak

jaka jesté je Adame-?

S1l: ee je veselé

L3: je veselad? ehe!’ (.) protoZe tatinek je bohaty a jakd je jedté
dcera? (..) je hezka?

S1l: ano.

L3: = ehe je hezkd dobfe taky dostane masli. ((maluje na tabuli))

ta:k a posledni, jaky je pes?

S?: hezky
L3: ehe je hezky
S1: nebo tlusty

L3: =dobte hezky a tlusty pes ((maluje na tabuli)) (...) dobfe to je

pes. ta:k jaky je tatinek?!’™ (.) jsme Fikali jaky Jje tatinek?!’®

S?: stary

171 deiktické RH — 2 stretched — PDdiAB — upper right periphery 2
172 kyvd hlavou ve vyznamu souhlasu
173 kyvé hlavou ve vyznamu souhlasu
174 deiktické RH — 2 stretched — PDdiAB — upper right periphery 3
175 deiktické RH — 2 stretched — PDdiAB — upper right periphery 3
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L3: = je stary ehel’®

S?: vysoky
L3: ehe
S?: bohaty
L3: ehel”?
S?: stary

L3: ehe co maminka, jakad je maminka?!7®
S?: mala

L3: ehel’

S?: malickéa

L3: ehel®

S?: )

L3: ehe jaky je syn?8!
S?: =maly

L3: =ehel®?

S?: hubeny

L3: ehelds

S?: vesely

L3: ehel® a:?185

S?: hezky,

176 kyva hlavou ve vyznamu souhlasu

177 kyvé hlavou ve vyznamu souhlasu

178 deiktické RH — 2 stretched — PDdiAB — upper right periphery 2

179 kyvd hlavou ve vyznamu souhlasu

180 kyvd hlavou ve vyznamu souhlasu

181 deiktické RH — 2 stretched — PDdiAB — upper right periphery 2

182 kyvd hlavou ve vyznamu souhlasu

183 kyvé hlavou ve vyznamu souhlasu

184 kyvé hlavou ve vyznamu souhlasu

185 deiktické RH — 2 stretched — PDdiAB — upper right extreme periphery 3
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L3: ehe hm'®6

S?: stary?

L3: neni stary, je mlady'®” ehe vyborné co dcera, jaka je?!®®
S?: tlusty

L3: ehe dobfe!®® jaka jesdté&?!?

S?: suda

L3: ehe dobte ale pozor ne Sudéd ale chudéa

S?: =chuda

L3: ehe (.) a jedté&?!!

S?: | )

L3: ehe dobtre, jaky je pes? ((kresli na tabuli)) jaky je pes?
S?: Stastny

L3: ehel??

S?: hezky

L3: ehe!®® to je asi v3echno dobre, ted zkuste to samé ale ve

196

dvojici'® jeden kresli druhy!®® #ikd (so you will be painting!®® and

the other one will be telling what to do. oukej)?

186 jlustraéni BH — flat hand — PUTC — center 1 — wrists bending to 1+5

187 deiktické RH — 2 stretched — PDdiAB — upper right extreme periphery 3
188 deiktické RH — 2 stretched — PDdiAB — upper right periphery 2

189 deiktické RH — lax flat hand — PUdITC — center 2

190 dejktické RH — 2 stretched — PDdiAB — upper right periphery 2

191 deiktické RH — 2 stretched — PDdiAB — upper right periphery 2

192 kyvé hlavou ve vyznamu souhlasu

193 deiktické RH — 2 stretched — PDdiAB — right periphery 2

194 jlustraéni RH — 1-5 spread bent — PDdiTC — center 1 — wrist rotation — clockwise
195 jlustraéni RH — 2 stretched — PVAB — center 1

19 jlustraéni RH — 1-5 spread bent — PDdiAB — center 1
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Nahravka 4

STOPAZ: 8:20

L4: (it is up to you who will read the dialogue!?’ if two person one

person'®® it’s up to you).

Sl: (so 1 will about the others eee) prosim co co si date k piti

dédte si pivo? ne nepiju pivo dém si neperlivu: vodu mam Zi ziz zizen

L4: =Zizen
Sl: =zZizen a: a co te k jidlu?
L4: ehe

Sl: a: mam rad dém si hamburgr a hranolky,
L4: =ano®®

S1l: ee to je vZesno

L4: ehe

Sl: to je vzZes3no ano to je vsSesSno zaplatim ee sedmdesat dva korun

L4: ((pi%e na tabuli)) to je [sedumdesat ale], 2°°

S7?: [devadesat]

L4: =ano?%

S?: =devadesat dva korun e ee sto dékuju

L4: ehe vyborné, bylo to spravné (it was correct) dékuji, (..) tak

rozumite v3emu? rozumite?2?°? Rozumite tomu dialogu?
S2: ee (..) zaplatim?

L4: =zaplatim, co znamend zaplatim?

197 jlustraéni LH — spread flat hand — PVAB — upper left periphery 1 —arm

ilustracni LH — lax flat hand — PDTC — center 1 — arm arced
199 kyvd hlavou ve vyznamu souhlasu

200 dejktické LH — 2 stretched — PUdIAB — upper left periphery 1
201 kyvd hlavou ve vyznamu souhlasu

202 jlustraéni LH — 2 stretched — PDdiTC — center 1 — wrist circle

198
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S1: (separately)?%3
S2: (separately together)
L4: to je aZ potom (that’s after that)?%4 zaplatim je (I want to pay)

S?: a:

L4: tak minule jsme mé&li frazi, ((pi%e na tabuli)) dam si,?%

pamatujete si co to znamenad? co znamenad dam si?2°0°

Sl: e (.) (I will take)
L4: jesté jednou??’ prosim,
Sl: (I will take)

L4: ehe ano,?°® (or I want to eat I want to drink)?° (.) ehe?? (..)
(and we have?!! some specific rules here as I said last week, ?'? we
don’t use nominativ the basic form of words when we used) dam si,?!3
(for example) déam si ((pisSe na tabuli)) (..) cerny caj, (.) nebo,
(.) Cernd kava, (.) nebo Cerné pivo, (.) &erny &aj je maskulinum?'*
éernad kava je femininum?!®> &erné pivo je neutrum?®. nemtUzZeme Fict (we

217 gerna kava,?'® (for example (.) we need to use

can’'t say) dam si
different rule different case?'?, we need forth case which is

akuzativ) ((pise na tabuli)) (..) (and the akuzativ forms are) dam

203 jlustraéni LH — flat hand — PDTC — center 1 — arm arced — left

204 jlustragni LH — flat hand — PUdITC — left periphery 2 — arm arced — left
205 deiktické — LH 2 stretched — PVAB — upper left periphery 2

206 dejktické — LH flat hand — PVAB — upper left periphery 2

207 jlustraéni LH 2 stretched — PVTB — upper left periphery 1 — wrist rotation
208 kyvd hlavou ve vyznamu souhlasu

209 jlustraéni LH — spread flat hand — PLTC — left periphery 2 — arm arced — left
210 3daptér — vytahuje si rukavy

211 adaptér — dava si vlasy za ucho

212 deiktické LH — flat hand — PDdiAB — upper left periphery 2

213 dejktické LH — 2 stretched — PDdiAB — upper left periphery 2

214 deiktické LH — flat hand — PDdiAB — upper left periphery 3

215 deiktické LH — flat hand — PDdiAB —left periphery 2

216 dejktické LH — flat hand — PDdiAB —left periphery 2

217 deiktické LH — flat hand — PDdiAB — upper left periphery 3

218 deiktické LH — flat hand — PDdiAB —left periphery 2

219 adaptér — vytahuje si rukav
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si 8erny &aj??®, to je stejné??’ (that’'s the same. so) &erny caj, dam

si Gerny ¢aj. ((pide na tabuli)) c&ernd kéava, ale dam si???22 (..)
S2: ee Cernd (.) no

L4: to bude ¢ernou kdvu ((piSe na tabuli)) cernou kavu

S2: =Cernou

L4: ((pi%e na tabuli)) (..) tak a &erné pivo???? dam si? (.) to bude

stejné stejné (it’'s the same)??* dam si cerné pivo
S2: (so it’s only the female case that you changing)

L4: =ano, ((pise na tabuli)) pfresné ta:k, Cernad kava cernou kavu
mé&ni se a: na ou a a na u. a je3td® mame jeden typ, (we have??> second
type of feminins??® in akuzativ) a to je? ((pid%e na tabuli)) (..)
dusenad rvyze, ((pise na tabuli)) (..) dusend ryzZe akuzativ bude?

vite? duSend ryze,??’ dam si??2®

Sl: dém si (...)
S2: dusenou rajZu
L4: ehe, dam si duSenou to je spravné ((pise na tabuli)) dusSenou

S52: dusenou (mean steamed),

L4: ehe ne? jo??® ehe ta:k a:le neni ryzu?¥

ale tady mame e a tady
bude i?3!, takze ryzi ryzi. ((pise na tabuli)) (..) ryzi. (.) tak

takZe maskulinum je stejné, &erny &aj nominativ (the basic form)232

220 dejktické LH — 2 stertched — PDdiAB — upper left periphery 3

221 dejktické LH — spread flat hand — PDdiAB — upper left periphery 3
222 dejktické LH — 2 stretched— PDdiAB — upper left periphery 3

223 deiktické LH — flat hand — PDdiAB — left periphery 2

224 jlustraéni LH — flat hand — PDTC — center 1 — wrist bending to 1+5
225 adaptér — dava si vlasy za ucho

adaptér — skrabe se pod nosem

227 deiktické LH — 2 stretched — PDdiAB — left periphery 2

228 deiktické LH — spread flat hand — PDdiAB — left periphery 3

229 kyvd hlavou ve vyznamu souhlasu

230 deiktické LH — 2 stretched — PDdiAB — left periphery 2

231 deiktické LH — 2 stretched — PDdiAB — left extreme periphery 3
232 deiktické LH — flat hand — PDdiAB — upper left periphery 2

226
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dam si éerny &aj,?*® femininum,?3? prvni?3® ernd kava, dam si &ernou
kavu,?3® duSend ryZe dam si dusenou ryZi,?3’ a neutrum, &erné pivo, 2?38
dam si &erné pivo.?3° to je stejné. ano??¥’ ta:k vezm&te si prosim
uCebnici na strané dvacet c¢tyri (..) tak tady mate tabulku s témi
pravidly (there are the rules of akuzativ?‘! which we have here?%?) .
ta:k udélame cvideni pét,?'3 cviceni pé&t prosim, udélejte ve

dvojicich. ano,?* (make a pairs and do the exercise in pairs)

233 deiktické LH — flat hand — PDdiAB — upper left periphery 3

234 deiktické LH — flat hand — PDdiAB — left periphery 2

235 jlustragni LH — 1+2 stretched — PVAB — center 1

236 deiktické LH — 1+2 stretched — PDdiAB — upper left periphery 2 — arm straight — left
237 deiktické LH — 1+2 stretched — PDdiAB — left periphery 2 — arm straight — left

238 deiktické LH — 1+2 stretched — PDdiAB — left periphery 2 — arm straight — left

239 deiktické LH — flat hand — PDdiAB — left periphery 3 — arm straight — left

240 adaptér — vytahuje si rukavy

241 deiktické LH — 2 bent — PVTB — center 1 — wrist rotation — clockwise

242 deiktické LH — spread flat hand — PDdIAB — upper left periphery 3 — arm circle — clockwise
243 deiktické LH — 2 stretched — PVTB — center-center 1

244 jlustraéni LH — 1+2 connected — PDdiAB — center 1
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Nahravka 5

STOPAZ: 15:21

L5: tak ted madm pro vas aktivitu, ve dvojicich v parech.?%’ se budete
ptat, je tady program?‘® kdy co je a vy mdte polovinu (you have half
of it). takZe se budete ptat na druhou polovinu. tu m& vas partner.

(.) a jak se ptat? jak se ptét? (.) (when what time)?
S?: kdy je?
S?: v kolik hodin.

L5: ehe ((piSe na tabuli)) kdy je néco. kdy je fotbal kdy je

hokej.2?*” ehe anebo?

S?: v kolik hodin?

L5: v kolik hodin, ((pise na tabuli))
S1: a kdy je to?

L5: v kolik hodin je? néco, anebo tam méte jesté fotbal zaciné

fotbal konci,
S1: [kdy je tol

L5: [takZe zase] kdy konc¢i, kdy zac¢ind v kolik hodin konc¢i v kolik
hodin zac¢ind ano? (.) ta:k ((rozdavéa pracovni listy)) (...) ptejte

se. a pisdte to. (write it down) .?*® kdy je v kolik hodin je
((studenti pracuji ve skupinéch))

S2: (how do you say like evening)?

L5: vecer

S2: =vecer

245 jlustraéni BH — 1+2 stretched — PVTB — center 1 — arm straight together

246 deiktické LH — 2 stretched — PVTB — center 1- wrist — rotation

247 jlustraéni BH — spread flat hand — PDdiAB — periphery 2 — arm arced — left, right
248 symbolické RH — 1-3 connected, 4+5 bent — PDdiTC — center 1 - wrist zigzag — right
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L: ehe. budeme délat dneska. vecer. ((pise na tabuli)) vecer v sedm

hodin. veder v osm hodin.?2?*°
S?: | )
L5: v sedm hodin veéer ano taky funguje?5°

((studenti pracuji ve skupindch a lektor monitoruje aktivitu

studenta))

L5: tak hotovo? konec? dobre (.) zkontrolujte s partnerem??® jestli
mate stejné cislo jestli mate stejné ¢islo (.) zkontrolujte.?32 (...)
mate stejné <¢islo? stejnad C¢isla pluradl (.) jo? dobre (.) tak jo.

ta:k prosim?5?® vis, Adame,?5* kdy je tenis.

S3: kdy je: ee tenis, ee tenis je ee v patnact Ctyricet pét.

L5: ehe?5® perfektni d&kuju hmm Eva, prosim vas, kdy zac¢ina opera?
S4: opera zacina ve dvacet tricet hodin.

L5: ehe v devatendct hodin t¥icet minut. ale jo dobfe dékuju moc Evo

zeptej se Adama?®® (ask Adam)
S5: ee v kolik hodin koné¢i party?

S6: party konc¢i ve dvacet t¥i hodin

257

L5: ehe dékuju a jesté abychom byli vice zdvofili (to be more

polite), tak nejenom kdy je a v kolik hodin,?%® to jsem zapomnéla

Fict ale taky jedté&?°
S?: prosim

L5: ehe?®® ((piSe na tabuli)) prosi:m,

249 adaptér — Skrabe se pod nosem

250 kyvd hlavou ve vyznamu souhlasu

251 jlustragni BH — 1+2 stretched — PVTB — upper periphery 1 — arm straight — together
252 jlustraéni BH — 1+2 stretched — PUdITV — upper periphery 1 — arm straight — together
253 adaptér — dava si vlasy za ucho

254 deiktické LH — flat hand — PUdIiTC — center 2

255 kyvé hlavou ve vyznamu souhlasu

256 deiktické RH — 2 stretched — PUdITC — upper right periphery 2

257 jlustraéni BH — 1+2 stretched — PVTB — upper periphery 1 — wrist — rotation

258 deiktické RH — 2 stretched — PDdiAB — upper right periphery 3

259 symbolické BH — flat hand — PLTC — center-center 1 — straight — up, down

260 kyvd hlavou ve vyznamu souhlasu
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S?: =vas

L5: ((kyve hlavou a pisSe na tabuli)) ehe prosim véas, anebo prosim té

formdlné prosim vés

S?: (it 1is like exuse me or),
L5: =taky ano ano?%!
S?: (so when you just try talk to somebody who is you say)

prosim véas (or both)?
L5: hmmm jesté jednou ten kontext

S?: (oukej so like like somebody might have your own bussines when

you ask a question and [you just sayl])

L5: ehe [mizeS prosim] vas nebo prominte funguje oboje
S?: nebo pardon

L5: anebo pardon?¢?

S?: (that’s very cheap)

L5: =tak jo. Adame zeptej se Adama?%® (ask Adam) .

S7: Adame? Adame ee (.) v kolik hodin je: pristi e pristi lekce?

zac¢inéa,

S8: ee pristi lekce zac¢ind v ee dvanact set hodin, ee padesidt minut.
L5: ehe tak Adame Adame?

S7: je patnact minut patnéct

S8: e padesat

S7: =padesat

L5: ehe padeséat

S8: =padesat (fifty)?

S7: (fifteen it’'s) patnact

261 kyvd hlavou ve vyznamu souhlasu
262 adaptér — dava si vlasy za ucho
263 deiktické RH — 2 stretched — upper right periphery 3 — straight — left
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L5: ehe a k tomu patnact ((piSe na tabuli))
S7: (it’s) patnéact

L5: padesat

S8: to je padesat?

L5: no a to neni?® kdy zadind lekce? kdy zacind lekce? a pridti

lekce (.) zaciné
S?: v patnact

L5: =v patnact ((pise na tabuli)) (..) jo?2?%5 takZe jedt& jednou (one

more time)?%¢ 3 Adame?¢’

S7: prosim vas a Adame

L5: ano ano nebo znds ho je to kamardd miZe byt prosim té
S7: =prosim té Adame eee v kolik hodin je pristi lekce zacina?
L5: kdy Zac¢inéa, v [kolik] hodin

S7: [kdy zacina]

L5: [ptristi lekce].

S7: [pristi lekce].

S8: ee pristi lekce zacind ve dvanacet hodin padesat

L5: tady to je?¢®

S8: patnact patnact set minut

L5: ehe tady je nact

S8: néct

L5: takZe patnéact

S8: =patnéact

264 ot4¢&i hlavou ve vyznamu nesouhlasu

265 kyvd hlavou ve vyznamu souhlasu

266 jlustraéni BH — 1+2 stretched — PUdIAB — center 1 — wrists — rotation

267 deiktické BH — flat hand — PLTC — center-center 1 — straight — up, down; RH — 2 stretched — PDdiAB — upper
right extreme periphery 3

268 deiktické RH — 2 stretched — PUdITC — upper right extreme periphery 3
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1L5: a tohle??2f°
S8: ee dvandct dvanéacet
S?: dvanact

L5: dvanact ((pise na tabuli)) ano fonetika dvanact hodin patnéct

minut. d&kuju d&€kuju moc tak Adama?’? a: Adam?’! ptejte se.
S9: v kolik hodin je zapas?

L5: a zase prosim vas prosim té

S9: a: prosim té v kolik hodin je zapas:

S10: zapas je v osm hodin vecer

L5: ehe v osm hodin vecler super a: kdo jesté nebyl? Adam a: a a kdo

nebyl, v3ichni jste byli, divné. a: Adam?’2

S11: ee v kolik hodin

L5: e e e prosim vas prosim té

S1l: =prosim té v kolik hodin je tenis?
S12: tenis je v patnact &¢tyricet pét

L5: ehe (.) to je vSechno dékuju moc

269 dejktické RH — 2 stretched — PDdiTC — upper right periphery 2
270 deiktické RH — 2 stretched — PLTC — center 1 — away body

271 deiktické RH — 2 stretched — PLTC — center 1 — away body

272 deiktické RH — 2 stretched — PUdITC — center 1 — away body

103



Nahravka 6

STOPAZ: 03:03

L6: pamatujete na na fraze libi se mi mam rad rada?’® chutnid mi Evo

zkuste prvni frézi priklad.

Sl: 1libi se mi cCervené barva,

L6: eche libi se mi?’* Cervend barva super mam rad?’® Adame?
S2: madm rad rodin,

L6: rodinu, mam rad svoji rodinu ehe a chutnd mi?’® Evo?
S3: chutnd mi zmrzlina?

L6: ehe chutnd mi zmrzlina. super ehe takZe s tim nemdte problém ted
(.) dém véam (handout), vidite tady bé dva?’’ a tady z&jmena ja ty on
ona?’® a tak dale budete pary?’?, a jeden?®® prvni se ptd hm (.) co mu

282 co

chutnéa, takZze vyberu?®® verbum a vyberu naptriklad on a ptam se,
mu chutna? druha?®? osoba vybere slovo,?® napriklad pivo a odpovéd

chutnd mu pivo. a j& napidu?®® chutnd mu pivo. (.) ano?2?®® ce prvni?®’
tkol, Jje3té predtim, spolu v parech?®® (.) se podivate na slova?®® a

291

vysvé&tlite rozumite nerozumite?®®, a potom dialog?®! jo? ((rozdava

materialy))

273 deiktické RH — PDdiTC — upper right extreme periphery 3

274 jlustraéni — RH — lax flat hand — PUdITC — center 1 — wrist — rotation

275 deiktické RH — PDdIiTC — upper right extreme periphery 3

276 deiktické RH — PDdiTC — upper right extreme periphery 3

277 deiktické LH — PVTB — center 1

278 jlustraéni LH — spread flat hand — center 1 — wrist — bending to 1+5

279 jlustraéni RH — 2+3 stretched — center 2 — fingers straight — together

280 jlystraéni RH — 1 stretched — center 1

281 deiktické RH — flat hand — PVTB — center-center O

282 jlustragni RH — 1+2 stretched — center 1 — wrist — rotation

283 jlustraéni LH — 2+3 stretched — center 1

284 deiktické LH — PVTB — center 1

285 symbolické RH — 1-3 connected, 4+5 bent — PDdiTC — center 1 - wrist zigzag — right
286 jlustraéni RH — 1 stretched — right periphery 1

287 jlustraéni RH — 2 stretched — upper right periphery 1

288 jlustragni RH — flat hand — PDTC — center 2 — arm — straight — left, right

289 deiktické LH — 2 stretched — PVTB — center 1

290 jlustraéni LH — spread flat hand — PDdiTC — center 1 — wrist — rotation

291 jlustraéni BH — 2 stretched — PVTB — center 1 — wrist — towards body, away body
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((studenti pracuji ve skupinadch a lektor monitoruje aktivitu

studentu))
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Nahravka 7

STOPAZ: 14:07

L7: podivejte se ve cviceni 3est, strana C¢tyficet Cty¥i cvideni Sest
(.) a: ve cviceni Sest mame tt¥i obrézky. t¥i osoby (.) Véra, Leos, a
Marta. a: rikédme co ré&di, nebo neradi délaji. (.) tak kdyz se na

podivate (.) Véra. Evo je ji let?

S1l: je ji sedmdesat pét let

L7: ehe ee LeoS Adam kolik je mu let?
S2: ee je mu dvacet Sest let

L7: ehe a Marta Eva, kolik je ji let?
S3: je ji ctyricet devét let

L7: ehe super, takZe Véra sedmdesat pét, Leos dvacet Sest a Marta
CtyFicet devét let tak prosim ted délejte pary?°? nebo skupiny?°3,
mozna Adame?®® mizes si sednout k Adamovi?®® jo, ee tak v paru?®® tady
t¥i t¥#i?°7 dva dva?®® dva?®® ee diskutujte3® prosim co radi nebo neradi
délaji Véra LeosS Marta. co myslite? co myslite Ze radi délaji nebo

co neradi délaji, jo diskutujte v paru nebo ve skupiné.

((studenti pracuji v paru nebo ve skuping))

L7: tak kdyZz chcete ¥ict (I think) ee fraze myslim ((pisSe na

tabuli)) (.) Ze, ehe to je stejné jako byt rad,:°! tady mame ee jsem

292 jlustragni RH — 2+3 stretched — PDTC — upper right periphery 1 — fingers straight — bending
293 jlustraéni RH — PDTC — upper right periphery 1 — wrist — rotation — counter clockwise

294 deiktické RH — 2 stretched — PDdIiTC — upper right periphery 2

295 deiktické RH — 2 stretched — PDdiTC — upper right periphery 2

2% jlustraéni RH — 1+2 stretched — PDTC — upper right periphery 1 — fingers straight — bending
297 jlustraéni RH — 1+2 stretched — PDTC — upper right periphery 1 — fingers straight — bending
2% jlustragni RH — 1+2 stretched — PDTC — upper right periphery 1 — fingers straight — bending
299 jlustraéni RH — 1+2 stretched — PDTC — upper right periphery 1 — fingers straight — bending
300 jlustraéni RH — lax flat hand — PVTB — upper right periphery 2 — wrist rotation — clockwise
301 dejktické RH — lax flat hand — PDdiTC — upper right periphery 3
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ridd Ze, nejsem rad Ze3%?, tak stejné funguje myslim Ze3%3. jo, stejna

fraze myslim ze Véra3® n&co d&la.

((studenti pracuji ve skupiné a lektor monitoruje aktivitu

studentu))

L7: tak mdte hotovo? miZeme, spolu, ta:k Eva3®® co si myslid Ze d&la

rada Véra?
S4: ehe myslim ze Véra réada vari

L7: ehe3%® V&ra rada vari: dobre, nékdo néco jiného?3°7 co Véra d&la

rada?

S?: rada nakupuje

L7: =nakupuje, ehe jedté néco-?

S4: rada se divame na televizi

L7: a zase ne3%® ty3%°, ale Vé&rad’?, takze?
S4: diva se

L7: =divad se na televizi ehe dobfe co Leos? co rad déla Leos?
S?: posloucha hudbu

L7: ehe poslouch& hudbu

S?: =e rad poslouchd& hudbu

L7: rad posloucha hudbu. nékdo néco jiného?

S?: rad pije pomerancovy dZus

302 deiktické RH — lax flat hand — PDdIiTC — center 2

303 jlustraéni LH — 1+2 crooked — PVAB — upper right periphery 1 — wrist — rotaion
304 jlystraéni LH — 1+2 crooked — PUdITC — right periphery 1 — wrist — rotation

305 deiktické LH — lax flat hand — PDAB — center 1

306 yyraz udivu

307 jlustraéni RH — lax flat hand — PDdiTC — center 1

308 deiktické RH — flat hand — PVTB — center 0 — arm straight — towards body

309 dejktické RH — 2 stretched — PDdITC — center 2 — arm straight — away body

310 deiktické RH — 2 stretched — PDdITC — center 2 — wrist bending to 1+5
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L7: ehe p¥imo pomeranéovy3!! dZus ne jableény,3!? pomeranéovy3!3 (.)
dob¥e jesté néco?

S?: =rad cvici

L7: cviéi, vyborné rad cvici ehe tak a posledni Marta, co rada deéla

Marta?

S?: pracuje

L7: Marta réada pracuje

S5: neméd réada s nemd& rada spat

L7: tak pozor3® Adam spat. je to verbum nebo substantivum?3!® spat

verbum. takZze ma& rada spat?3'® (.) ma rada?3'’
S5: md rada (.) réada

L7: =rada?3'® spi.3'® jo, rada spi. takZe pozor verbum ee verbum rad32°
jo? tak dobfe, takZe eee mame e napady3?’ a ted ovéfime3?? ece
poslechem budeme poslouchat (we will listen and we will check it if

we were right or not) tak

((lektorka pousti nahravku poslechu))

L7: ehe tak pustim je$té jednou poslouchame je3té& jednou3?® (..) a
zkuste napsat ee aktivity3?* co radi ne- ee délaji3?> jo, co Véra

Leos. verba aktivity3?® ehe je3té jednou,

31 jlustraéni RH — 1-5 connected — PUTC — center 2

312 jlustraéni RH — flat hand — PDdiTC — center 1

313 jlustraéni RH — 1-5 connected — PUTC — center 2

314 jlustraéni RH — 2 stretched — PVAB — center 1

315 dejktické RH — 2 stretched — PDAB — upper right extreme periphery 3 — arm straight — right
316 dejktické RH — 2 stretched — PDAB — upper right extreme periphery 3 — arm straight — right
317 kyvé hlavou ve vyznamu vahani

318 deiktické RH — 2 stretched — PDAB — upper right extreme periphery 3 — arm straight — right
319 jlustraéni RH — 1+2 bent — PVAB — upper right periphery 2 — wrist rotation — clockwise

320 dejktické RH — 2 stretched — PDAB — upper right extreme periphery 3 — arm straight — right
32Ljlustraéni LH — flat hand — PDTC — right periphery 1

322 jlustraéni LH — 1+2 stretched — PUdITC — wrist rotation — counter clockwise

323 jlustraéni RH — 1+2 bent — PVAB — upper right periphery 2 — wrist rotation — clockwise

324 jlustraéni LH — 1-3 connected, 4+5 bent — PDdITC — center 1 - wrist zigzag — right

325 jlustraéni LH — flat hand — PUdITC — center 2 — arm arced — right

326 jlustraéni LH lax flat hand — PDdiTC — center 1
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((lektorka pousti jesté jednou nahréavku poslechu))

L7: tak mame pravdu co déla Véra? co déla Véra réada-?
S?: nakupuje

L7: ehe,3’ a #ikali jsme nakupuje3?® takZe, kdo #ikal? Ze Véra réada
nakupuje (who said it)?32° (.) ehe Adam3®3°, takZe mas pravdu3¥' Véra

rada nakupuje. ehe jesté néco?

S?: rada sleva

L7: ehe a%*? sleva? verbum nebo substantivum?333
S6: substantivum

L7: takze Adam.33* vé&ra?

S6: ma rad

L7: =ale Véra je to Zena [nebo muz]?333

S6: [m& radal.

L7: ehe tak Véra,

S6: ma rada slevu

L7: slevu nebo plural, 336

S6: slevy

L7: =slevy ehe,3% V&ra m4d rada slevy. tak ee co Leod?

S6: nepracuje

327 jlustraéni LH — 1 stretched — PUdITC — center 1

328 jlustraéni BH — lax flat hand — PDdiTC — center 1

329 jlustraéni BH — flat hand — PDdiAB — center 1

330 deiktické LH — 2 stretched — PATC — center 2 — arm straight — away body
331 deiktické RH — lax flat hand — PDdiTC — center 2

332 dejktické LH — 2 stretched — PUdIiTC — center 2

333 dejktické RH — 2 stretched — PDdiAB — upper right extreme periphery 3
334 deijktické LH — 2 stretched — PUdIiTC — center 2

335 jlustraéni BH — 2 stretched — PUdITC — center 1 — wrist rotation — clockwise
ilustra¢ni RH — lax flat hand — PDdIiTC — center 1 — arm straight — right
337 kyva hlavou ve vyznamu souhlasu

336
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S?: rad cviéi joégu33®

L7: rad cvic¢i joégu, ehe jesté néco?
S?: rad ctiv

L7: =pardon

S?: rad c&ti

L7: ehe tak infinitiv to Jje nepravidelné &ist ((pise na tabuli)) a

on rad?33°
S?: Cte

L7: ¢te. ((pisSe na tabuli)) ehe on ona ee &te (.) Jjo? (.) ehe jesté

neéco?
S?: on je vegetariéan

L7: on je vegetarian takZe moZna rad pije pomerandovy dzus, 34 kdyz

je vegetaridn ano takze rad cviéi, 34! rad &te34? a343
S?: nemd rad maso

L7: nemd rad maso maso jo maso ehe neutrum maso ((pise na tabuli))
vyborné maso substantivum,3** takZe? mit rad3*® nebo negativum nemit
rad (.) jo, Leo$ nemad rad maso.3® che a: posledni Marta? co rada

déla Marta?
S?: ee mad rada uklizi a vari
L7: tak3’ ehe Adam34®

S2: mé& rada fyzicky cviceni

338 deiktické RH — 2 stretched — PUdITC — center 1

339 jlustraéni RH — flat hand — PDdiAB — center 1

340 jlustraéni RH — flat hand — PUAB — center 1

34 jlustraéni LH — 1 stretched — PUdITC — center 1

342 jlustraéni LH — 1+2 stretched — PUdIiTC — center 1

343 jlustraéni BH — flat hand — PUAB — center 1 — arm straight — up and down
344 deiktické RH — 2 stretched — PDdiAB — right periphery 2

345 deiktické RH — 2 stretched — PDdiAB — upper right extreme periphery 2
346 deiktické RH — 2 stretched — PDdiAB — right periphery 2

347 jlustraéni RH — flat hand — PDdiAB — center 2

348 deiktické RH — 2 stretched — PDdiAB — center 2 — arm straight — away body
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L7: ehe fyzické:3*? cviceni pro¢ fyzické:3®® cviceni a ne fyzicky

cvigéeni3st
S?: (because it’s plural)?

L7: ehe ((pide na tabuli)) fy zi cké cvi &e ni: (.)32 tak cviceni

takze, fyzické jo? protoZe neutrum. jo?3%3 tak ehe (.) je3té& néco?
S?: mad réada pracuje ve velké firmé

L7: ehe tak a zase rada nebo mit rada?3>*

S?: ee rada réad

L7: ehe r4 ee Marta je muz nebo Zena?

S?: =rada ve velky

L7: =je to Zena takZe Marta, [rada]3

S?: [rdda] pracuje ve velky firmé

1L7: rada verbum, 356

S?: réada.

L7: tak ee ((pli3e na tabuli)) Marta,

S?: rada pracuje

L7: super ted?®’ che

S?: ve velky

L7: ehe rada ((pisSe na tabuli)) Zena, ted verbum, [pracuje]

S7?: [pracuje] ve velky

L7: =ve velké firmé ehe

349 jlustraéni BH — fist — PDdiAB — center 1

350 jlustraéni LH — lax flat hand — PUdIiTC — left periphery 1

351 jlustraéni LH — 1+2 stretched — PUdITC — left periphery 1 — wrist rotation — right
352 3daptér — 8krabe se pod nosem

353 deijktické — RH — 2 stretched — PDdiTC — lower right periphery 2

354 deijktické — RH — 2 stretched — PDdiAB — upper right extreme periphery 3

355 jlustraéni BH — 2 stretched — PDdiTC — center 1 — arm straight — right

356 jlustraéni LH — 1-5 touching — PVTB — center 1

357 deiktické — RH — 2 stretched — PDdIiTC — lower right periphery 2
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S?: m& rada vatri exotické jilo

L7: ji:dlo rada vafri exotické jidlo vite jaké jidlo? pamatujete?3>®
S?: ee [japonské, indické]

L7: [japonské indické]

S?: a arabské

L7: a arabské. super tak indické arabské jidlo japonské super tak jo

dékuju a ted eee co vy? co vy d&late radi, takze zudstante3%®

358 jlustraéni LH — spread flat hand — PLTC — upper left periphery — wrist rotation — clockwise

359 jlustraéni BH — spread flat hand — PDdiAB — center 2
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Nahravka 8

STOPAZ: 01:52

L8: budeme mit nové skupiny, prosim vy t#i3®® pracujete ee Adam
pracuje s Evou’®! a vy t¥i pracujete spolu3®? mame jidelni listky,
jsou tady?%?® tam3¢* a tam3®°. vy chcete jist a pit, chcete jidlo a
piti, hleddte restauraci. takZe, chodite3®® po tridé& kouknete se do
jidelniho listku ((divad se do listku))3%’ to nechci a jdu k jiné3¢®
restauraci. chcete jidelni listek restaurace. (so you looking for a
perfect restaurant3®® for your group. there are three menus3° and you

need to choose one. (.) Is that clear? ok, so)3"!

S1: =( )

L8: (sorry) ?372

S1: (just choose the one we like),

L8: (yeah)3"3

((studenti chodi po t¥ridé a vybiraji si jidelni listek))

L8: dobte ee vy jste hosté’®* jid jsem &isnik nebo servirka’’® takze se

miZete posadit vy jste hosté,3® ji4 jsem servirka.?”’ mate jidelni

360 jlustraéni BH — 2 stretched — PDdIiTC — center 3 — wrist rotation

361 deiktické RH — lax flat hand — PDdiTC — center 3

362 dejktické RH — 2 stretched — PDdIiTC — center 3 — arm straight — left, right
363 deiktické LH — 2 stretched — PDdiTC — lower left periphery 2

364 deiktické LH — 2 stretched — PDAB — center 3

365 deiktické LH — flat hand — PDAB — upper periphery 3

366 napodobuje pantomimicky chiizi

367 kyva hlavou ze strany na stranu

368 hapodobuje pantomimicky chizi

369 jlustraéni BH — flat hand — PDdiAB — right, left periphery 1

370 deiktické RH — 2 stretched — PDdITC — center 2 — arm straight — right

371 jlustraéni BH — flat hand — PUdIiTC — periphery 1 — arm circle

372 nakloni hlavu smérem ke studentovi

373 kyvd hlavou ve vyznamu souhlasu

374 jlustraéni BH — flat hand — PDdiTC — center 2 — wrist bending to pulse

375 deiktické BH — flat hand — PVTB — center-center 0

376 nhapodobuje pantomimicky, Ze si sedd; ilustraéni BH — flat hand — PDTC — center 2
377 deiktické BH — flat hand — PVTB — center-center 0
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listek ano? (you can sit down3’® you are in the restaurant and I am

waitress)3’® (..) dobfe, (..) vezmu si papir a tuzku,
((lektor ptrichédzi k prvni skuping))

L8: tak dobry den co si date k piti? k piti?

378 jlustraéni BH — flat hand — PDTC — center 2 — wrist bending to pulse
379 deiktické BH — flat hand — PVTB — center-center O
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Nahravka 9

STOPAZ: 05:20

L9: tak udéléme rekapitulaci,3®® mit rad nebo rada plus objekt3®! 3

radd nebo rédda néco délat néjaka aktivitad’®? jo, dé€lali jsme to3®3 co

to je? ((ukazuje obréazek))

S?: kava

L9: to je kéava, dob¥e je to aktivita nebo objekt?
S?: objekt

L9: objekt vyborné& pouzijeme mit rad3*®* jak bude otédzka? jak bude

otazka?3® otazka?

S?: mas rad

L9: ehe neformalni vyborné ((pisSe na tabuli)) mas rad nebo rada
S?: =kavu

L9: =k&vu vyborné& kavu to je akuzativ mame mit rad3®® plus objekt

v akuzativu. dobfe super co to, co déla? ((ukazuje obrazek))
S?: nakupuje

L9: nakupuje, aktivita nebo objekt?

S?: aktivita

L9: aktivita, jak bude otazka?3®’ (.) méme dlouhé slovo3®

S?: nakupuje rada?

380 jlustraéni LH — 1-5 spread bent — PDAB —left periphery 2

381 deiktické LH — 2 stretched — PDdiAB — upper left extreme periphery 3

382 jlustraéni LH — spread flat hand — PUdiAB — center 2 — wrist bending to pulse
ilustracni LH — 2-5 flapped down — PddiTB — center 1 — 2-5 finger bending to pulse
384 deijktické LH — 1+2 stretched — PDdiAB — upper left extreme periphery 3

385 deiktické RH — flat hand — PDdiTC — upper right periphery 2

386 deiktické RH — 2 stretched — PDdiAB — upper right periphery 2

387 deiktické LH — 1-3 stretched — PDdiAB — center 2

388 jlustraéni RH — flat hand — PDdiTC — right periphery 2 — arm straight — right

383
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L9:

rad

L9:

S1:

L9:

S1:

L9:

S1:

S2:

L9:

L9:

S3:

ehe3%® vyborné nakupujed ((pide na tabuli)) (.) nakupujed pardon

nebo réda ehe3®® super dobfe, co to? ((ukazuje obrazek))
pivo

pivo aktivita objekt,

objekt

=objekt vyborné& jak bude3® otazka?

mas rada pivo?

ehe vyborné Adame, 32 mite rad pivo?

ee mam rad pivo

vyborné& zeptejte se nékoho3??

Evo

ehe394

ee (.) mas rada pivo?

Ano rada ee mam rada3®s pivo

vyborné super co je to? ((ukazuje obréazek))

snidéa

ehe snidd ehe dobte, aktivita objekt?

aktivita

aktivita, Evo®°® jak bude otazka? zeptejte se nékoho3?’

ee Evo rada snidas?

389 kyvé hlavou ve vyznamu souhlasu

3%0 kyvd hlavou ve vyznamu souhlasu

31 jlustraéni RH — flat hand — PUTC — center 2 — arm arced — away body
392 dejktické RH — flat hand — PUTC — center 2 — arm arced — away body
393 deiktické RH — lax flat hand — PDTC — center 1 — arm circle — clockwise
394 kyvd hlavou ve vyznamu souhlasu

3% deiktické RH — spread flat hand — PVTB — center-center 0

3% deiktické RH — flat hand — PUTC — center 2 — arm arced — away body
397 deiktické RH — lax flat hand — PDTC — center 1 — arm circle — clockwise
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L9: ehe vyborné& nejd¥#¥iv bude verbum3°®

S3: =ee snid&s rada-?

L9: super3®®

S4: ano rada snidam.

L9: vyborné super dob¥e co je to? ((ukazuje obrazek))
S?: tancovat

L9: ehe miZe byt tancovat a konkrétné co to je?4%

S?: tancovat tancuji

L9: ehe dobre dobre to je to verbum‘’! a kdyby to byl objekt tak je

to?
S?: aktivita

L9: aktivita dobfe je to aktivita kdyby to byl objekt?’? tak to muzZe
byt balet.%%® jo? balet je objekt.*% ale ud&lame aktivitu tancovat

eee Evo tancujete rada?
S5: ee ne nerada tancu
19: nerada tancu:,4%
S5: =tancuju

L9: vyborné nerada tancuju super dobfe co je to? ((ukazuje obréazek))

S?: hrat
(.)

L9: Adame-?
S1l: fotbal

3% deiktické RH — 2 stretched — PDdITC — center 3 — arm straight — right

3% deijktické RH — flat hand — PUdIiTC — center 2 — arm arced — away body

400 deiktické RH — 2 stretched — PVTB — center 1 — arm circle — counter clockwise

401 dejktické RH — spread flat hand — PVTB — center 1 — arm circle — counter clockwise
402 dejktické RH — spread flat hand — PVTB — center 1 — arm circle — counter clockwise
403 jlystraéni RH — spread flat hand — PUdITC — right periphery 2

404 dejktické RH — spread flat hand — PVTB — center 1

405 dejktické RH — 2 stretched — PVTB — center 0 — wrist bending to pulse
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L9: =fotbal, ehe fotbal to je objekt?’® aktivita hrat fotbal.*°” dobte

tak hrit fotbal ee Evo,*%%® miZete otazku?

S6: ee hrajes rada fotbal-?

L9: ehe hrajed rada fotbal super koho se zeptate?4°?®
S6: Eva

S7: hraju rada fotbal

L9: ehe*® hraju réda fotbal vyborné super posledni, co to je?

((ukazuje obréazek))
S?: kni

L9: zndte to slovo?
S?: knihu

L9: ehe to jsou knihy, plurdl knihy ((pise na tabuli)) jak bude

otédzka? jak bude otazka? ee Evo*!!

S2: ee méds rada knihy?

L9: ehe ma% rada knihy koho se ptate?4!?
S2: Evo? [mas radal] knihy?

L9: [super]

S4: =ee ano mam rada knihy?

L9: vyborné super ted budete vy pracovat spolu dostanete papir méate
tady aktivity*!® nebo objekty a budete se ptadt hmm Evo?*'* pijete réada

pivo?

S3: ee ano, ee rada ee mam rada pivo

406 jlustraéni LH — spread flat hand — PUdITC — left periphery 1

407 jlustraéni LH — lax flat hand — PDdiTC — center 1 — wrist arced — right

408 deiktické RH — flat hand — PUTC — upper right periphery 2 — arm arced — away body
409 deiktické RH — lax flat hand — PDTC — center 1 — arm circle — clockwise

410 kyvd hlavou ve vyznamu souhlasu

411 deiktické LH — flath hand — PUdITC — center 2

412 dejktické RH — lax flat hand — PDTC — center 1 — arm circle — clockwise

413 deiktické RH — 1+2 connected — PVTB — center 1

414 deiktické LH — flat hand — PUTC — upper left periphery 2 — arm arced — away body
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L9: ehe dobte otéazka byla*® pijete?l® radav?

S3: ee pijete radda ee ano*'’ ee rada pi (.) pi*®
L9: pi:ju:4®

S3: piju ee pivo

L9: =pivo vyborné& takZe j& si napisu??® Eva a réda pije pivo jo?

kazdy dostane papir budete chodit a mluvit spolu‘?!

415 jlustraéni RH — 2-5 flapped down — PDdiTB — center 1 — 2-5 finger bending to pulse

416 jlustraéni RH — 1-5 crooked — PVTB — upper periphery 1 — wrist bending to 1

417 adaptér — 8krabe se na hlavé

418 dejktické RH — 2 stretched — PVTB — center 1 — wrist straight — towards body

419 deiktické RH — 1+2 stretched — PVTB — center 1 — wrist straight — towards body

420 symbolické RH — 1-3 connected, 4+5 bent — PDdiTC — center 1 - wrist zigzag — right
421 jlustraéni BH — 2 stretched — PDdIiTC — periphery 2 — wrist — circle — clockwise
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