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Bakalafska prace Davida Krotila se zabyva jednou z pozoruhodnych kapitol ruskych
kulturnich d&jin 19. stoleti, kdy se v roméanové formé¢ vede polemika s radikaly ozna¢ovanymi
jako nihilisté. Tato polemika dala vzniknout svéraznému korpusu roméanovych d¢l rznych
autoru, které se jako celek nazyvaji antinihilisticky roman. Ze své podstaty se zde prolinaji
déjiny ideji a ideologii s literarni historii a vzhledem k tomu, Ze sovétsky marxismus Se
k odkazu takzvanych nihilistd hlasil, jedna se o t¢éma v minulych dobach vnimané schematicky.
Z tohoto diivodu je volba tématu prace vhodna, protoze tato kapitola ruskych kulturnich déjin
vyzaduje soucasny pohled a objektivni zhodnoceni.

Prace ma tfi vyrazné oddily, v prvnim se obecné charakterizuje rusky nihilismus, ve
druhém je popsan fenomén antinihilistického roméanu a ve tfetim autor piedstavuje Ctyfi
vybrané romany (Turgenévovy Otce a déti, Kljusnikoviv Prelud, Leskovovo Neni kam a
Dostojevského Bésy). Z provedené analyzy se vyvozuje zavér. Prace je standardné vybavena
uvodem a bibliografii.

Prace je psana vyvazenym a objektivnim zpisobem. Pomoci nékolika praci o d&jinach
ruske filosofie autor popisuje ideovy svét ruského nihilismu, pomoci n¢kolika praci o d€jinach
ruské literatury je popsdn fenomén antinihilistického romanu a oddil vénovany romdnovym
dilim se opira predevSim o samotné romanové texty. V zavéru se konstatuji podobné i rozdilné
rysy romantl a dochdzi se k zavéru, Ze se jedna o riznorodé a samostatna dila.

Ke svému tématu mohl autor pfistoupit riznym zplisobem. Korpus textli zahrnovanych
do skupiny antinihilistického romanu je rozsahly a David Krotil se rozhodl vybrat ¢tyfi texty,
dva velice zndmé a dva méné znamé. Tti autofi ze Ctyf jsou povaZovani za klasiky ruské
literatury. Zcela rozumim tomu, Ze pro bakalafskou praci byl proveden uréity vybér
Z rozsahlejsi skupiny dél, ale tento vybér by mél byt v textu prace peclivéji motivovan. Analyza
samotnych textl literarnich dél by mohla byt také opfena o sekundarni literaturu vénovanou
samotnym autortim, nikoli pouze o fakta zminéna v poznamkovém aparatu spisti. Nicméné pro
potieby bakalaiské prace Ize tento piistup povazovat za dostacujici.

Autor nepiekrocil obvykly ramec bakalaiské prace. Omezil se na popisny pfistup k
materidlu a pracuje s vicemén¢ standardnimi piistupy k problematice. Pokud by vSak smétoval
Kk hlubsi analyze, fadu pojmu a konceptu v praci uzivanych by musel podrobit kritické analyze.
Za samoziejmy naptiklad nepovaZuji koncept nihilismu: pojem neni pfesny a neni snadné okruh
,nihilistd vymezit. Jsou to jednak vé&hlasni literarni kritici (CernySevskij, Dobroljubov,
Pisarev, Antonovic), ale i pocetni stoupenci tohoto proudu, ktefi ani zdaleka nejsou jednolitou
skupinou. Patfi mezi n¢ vyznavaci ur¢itého zivotniho stylu, profesionalni revolucionafi,
radikdlni studenti, anarchisticti dobrodruzi, ale i rodici se skupiny budoucich narodnikt. Okruh
takto oznacovanych osob se navic od padesatych let 19. stoleti po 1éta sedmdesatd menil. Pti



.....

hotova vymezeni v piehledové literatute.

Stejn€ nesamoziejmy je 1 pojem antinihilistického romanu. Ten zahrnuje rizné autory a
texty, které spojovala pouze tematika a odmitavé hledisko vuci tzv. nihilismu. Sami autofi
netvofili zadnou skupinu, ani neméli zcela jednotny postoj. Svou poetikou se jednotlivé romany
odlisuji (pfedevsim Dostojevskij!). Pti hlub§im zkoumani bychom museli podrobit pojem
kritické reflexi a zarazeni jednotlivych autorl a textti velice podrobné€ motivovat. Pro¢ naptiklad
Goncarovova Strz neni autorem prace povazovana za jeden z kli€ovych textd antinihilistického
diskursu? Patii viibec do tohoto kontextu Turgenév (Otcové a déti, Novina)? Takto bychom
mohli pokracovat dale. Stejny problém vyvstane pii postulovani takzvaného nihilistického
romanu. Existuje tento fenomén viibec kromé romanovych pokusti Cerny$evského? Nejsou
ostatni texty vlastn¢ do tohoto diskursu zatazovany ex post a pon¢kud uméle? To vSe jsou
zavazné otazky, které by v ptipad¢ vyssiho typu prace musely byt dobie zodpovézeny. Autor
se v tomto ohledu spokojil se $kolnimi definicemi. Nicméné pro potieby bakalaiské prace je
ptehled a analyza provedena uspokojivé. Praci lze v ¢eském prostiedi vnimat jako zakladni
uvod do problematiky a nahodny ¢tenaf z ni ziska potiebné a seri6zni informace. To povazuji
zanemaly pfinos a znak toho, Ze provedend prace ma sviij smysl i mimo ¢isté univerzitni rmec.

Prace je psédna dobrym jazykem bez formalnich chyb a pieklepl. Detailem je
nesjednoceni Gzu psani slov zakon¢enych skupinou —ismus/-izmus.

Doporucoval bych, aby se autor tématem dale zabyval a pokusil se v intencich vySe
uvedenych naméti problematiku hloubé&ji uchopit. Domnivam se, Ze téma ma potencidl 1 na
dizertacni praci.

Zavérem
Bakalaiska prace Mgr. Davida Krotila splituje pozadavky kladené na tento typ
absolventské prace, doporucuji k obhajobé a hodnotim vyborné.
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