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Diplomova prace pohlizi na problematiku sikany na zakladni skole z hlediska otazky,jake 
mYty 0 omyly tykajici se sikany jsou rozsrrene a piisobi v beznem v~domi ajsou-li uciteIe 
v tomto ohledu poucen~jsi. Diplomantka postupovala od obecneho cile shromazdit informace 
o fesem sikany a 0 jeji prevenci k vytvofem "seznamu mYtu", cirnZ dala sve praci kvalitu 
pfesahujici kompilativni a ov~fujici charakter. Tento "informativni letak vyvracejici mYty 0 

sikan~" pro ucitele je momo povaZovat take za hlavni pfinos prace. 
Teoreticka cast prace je dobfe vystav~na, reflektuje pfedevsim ty informace a vzd~lavaci 

programy, ktere mohou mit ucitele k dispozici. Vyldadje logicky a pfehlednY.V kapitole 
v~novane pficinam sikany se autorka zabjva vsemi motivy, ktere mohou sikanu podnitit viz 
Frank 1996, zde s.22). Nezminuje patologii osobnosti agresora (psychopatie, deprivantstvi), 
se kterou se ucitele take mohu setkat a ktera nezaklada sikanu jako nemoc sociaInich vztahu. 
K teto otazce by bylo momo vyjadfit se pfi obhajob~, protoze mMe mit vliv jak na vnimani 
povahy sikany tak i na posuzovam, zda n~co je nebo nem "mYt:us" ci omyl. 

Prakticka cast je vYzkumnou sondou zjist'ujici postoje uCitelii k sikan~ na tfech praZskYch 
skolach. Vyzkumny problemje dobfe pojmenovan. Metoda dotaznikuje vhodn~ zvolena 
Autorka se take pokousi 0 formulaci hypotez, ktere jsou ale spise vYchozimi pfedpoldady 
vYzkumu (napf. HI je vYcet vsech momych pfedpoldadanych pficin sikany bez vztahii a 
hierarchizace, pO jejim "ov~fovani" take nelze uCinit zav~r, zda byla potvrzena nebo 
vyvracena, nebot' ucitele vybirali z nabizenych momosti). Postradam take vYcet 
vyhodnocovacich oblasti pro dotazm1c c.2 (s.71). Celkov~ by vyzkumna cast vzhledem ke 
kvalitn~ formulovanemu cHi vyzadovala sevfen~jsi, cnen~jsi, dokumentaci a promyslen~jsi 
interpretaci ziskanych udajii. Ocenuji vSak dotaznik s uzavfenjrni poloZkami pfimo se 
vztahujici k "mYtiim". Nicmen~ sonda potvrdila, ze zabjvat se omyly ve vztahu k sikan~ i 
mezi uciteli je spravne, cil byl tedy spln~n. V pfiloze je tfeba doplnit po jednom pare 
vypln~neho dotazniku ke kame casti vYzkumu. 

Otazky k obhajobe: 
1. 	 Experti na sikanu M.Kolar a P.Rfcan nabizeji navody, jak ohledne prevence, tak 

vysetrovani a napravy sikany. Diplomantka se take seznamila s praci britske 
autorky Elliotove. Co by bylo mozno doporucit uiiteliim k prostudovani, aby byli 
na sikanu pfipraveni? Na co se predeV§im soustredit, jake znalosti jsou nezbytne 
a jak ziskat potrebne dovednosti? 

2. 	 Kde hledat vysvetleni odlisnych sympatii s obeti u mladsich a stariich zakii? 
3. 	 Co pro prevenci sikany znamena vyhodnoceni "hypotezy c.6", s.82? Maji ucitele 

realistickY pohled na pHciny sikany, na jeji prevenci? Jsou si vedomi svYch 
kompetenci a odpovednosti? 

Praci doporucuji k obhajore. 
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