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Marketa Horakova, Clovek v umeni 
Posudek diplomove pnice 

Jiz mizev predlozene prace zda se varovat: tema "Clovek v umeni" jako tema diplomoveho 
ukolu zni velmi nekonkretne. Teprve podtitul Obraz cloveka v druhe polovine 20. stoleti 
dovoluje ziskat urcitou predstavu 0 skutecne orientaci zajmu diplomantky. Zahy zjistime, ze 
se v takto siroce definovane problematice omezuje pouze na to okruhy: 11 tzv. pop-kulturu; 21 
snad z ni plynouci, nebo ji ovlivneny pop-art; 31 "kulturu" komiksu. Tomuto jiste zahodnemu 
zilzeni zajmu vsak chybi potrebne zduvodneni. Nemuselo by bYt ani obsaieno v teoreticke 
cilsti prace same ("zduvodneni" v uvodu, str. 7, povaiuji za naprosto nedostacujici), stacilo by 
jen vice precisovat podtitul, pnpadne anotaci. 
Podobnou nedostatecnosti, vyplYvajici z neukotvenosti zilkladnich pojmu, trpi pak teoreticka 
cast prace. Cleneni do odrazenych odstavcu, umoziiujicich jen letme postrehy, nedovoluje dat 
prostor celistvemu vhledu do probiraneho tematu. Jakkoli jsem si vedom, ze slozita a 
venkoneem vskutku "roztnstena" tematika pop-kultury seelujici nahIed, nato~ v ramei 
tematieky omezeneho diplomoveho ukolu, patme faktieky neumoziiuje, jevi se mi zde uzity 
pnstup jako klouzani po povrehu bez zavaZnejsiho pnnosu. 
Dosti schematieky je pred vlastnimi kapitolami 0 "popu" zafazena kapitola 0 Duehampovi, 
kde ctenar zvoleny mozaikovity pristup jeste ehilpe - nebot' 0 Duehampovi jiz bylo napsano 
tolik, ze se temer ztraci moznost vyslovit neeo noveho. Avsak nasledujici druha kapitola 0 

fotografii se omezuje na vagnost konstatovani jeji reprodukovatelnosti a zeela pomiji jine 
aspekty vcetne formativniho vYznamu pro samotne v}rtvame vyjadreni jiz od 60. let 19. 
stoleti. Navic, uvodni zminka 0 kopistickem reprodukovani umeleekyeh del (str. 13) je 
zavadejici a nema s danym tematem nie spolecneho. 
Stejne povrchne jsou pojednany pak predevsim kapitoly uvozujici kultumi atmosferu dane 
doby, at' jiz jsou to 50. a 60. leta v USA a Evrope nebo odkazy k situaei v Ceehil,eh (str. 59). 
Zde pak zejmena veta "Jestlize byl v Ameriee malovan hamburger a v Anglii krabiee od caje, 
v Cechilch by byly na obrazeeh karbanatky a misto eoca-eoly by tam byly lahve od arokoly" 
(I. c.) pusobi svou neehtenou komikou. Kapitola 0 hudebnieh stars (str. I8n.) tez pospisi 
neslozitou eestou od Haleyho k Presleymu, k The Beades, Velvetum, Hendrixovi a Janis 
Joplin, Morrisonovi, aby skoncila u drobne zminky 0 The Clash a Sex Pistols, a nebere wbee 
v uvahu, ze kontext 50. let, zde jen letmo zmineny s ohledem na konzumaei drog, vyriistal 
jeste z modemistickeho jazzu Charlieho Parkera, Milese Davise a Johna Coltrana. 
V kapitolaeh 0 pop-artu alversus komiksu se tak nedostava metodieke zakladny pro uehopeni 
tematu (super)hrdiny, jez jsem povazoval prinejmensim pro cast praee za klicove. Taz 
metodieka nedostatecnost se pak projevi i v pripojenych rozhovoreeh s tviirei. 
Jiz vieekrate zminena roztnstenost a koneepcni nedostatecnost poznamena i vyzneni prakticke 
a didaktieke casti diplomove praee. Tez seznam literatury citajici (bez periodik a 
intemetovYeh odkazii) pouhou jednu stranu mi pro diplomovou pnici pfipada neuspokojivy. 
Naproti tomu, velmi kvalitni je graficka a obrazova uprava prace. 
Pres tyto sve vYhrady praci doporucuji k obhajobe. 
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