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1. Ndarocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni Gdaje a jejich zpracovani a pouzité metody

Zvolené téma fadim mezi obtizna témata. Problematika podnikani zahranicnich osob prostrfednictvim
odstépného zdvodu je zpracovana jen okrajové, navic vyZaduje znalost zaklad( mezinarodniho prava
soukromého, dobrou znalost obcanského prava a prava obchodniho. Nezbytnd je téz prace
s evropskym pravem.

2. Formalni a systematické clenéni prace
Diplomova prace je rozdélena do tti ¢asti, které jsou doplnény ivodem a zavérem.
Povedeny Uvod vymezuje cile prace, zakladni strukturu prace a pouzité metody.

Prvni €ast je vénovana podnikani zahrani¢nich osob v CR. Autor zde shrnuje moZnosti, jak zahraniéni
osoby mohou podnikat na Uzemi CR, pfic¢em? rozliSuje podnikani p¥imé (zahraniéni osoba podnika
vlastnim jménem a na vlastni odpovédnost), kam spada podnikani prostfednictvim obchodniho
zavodu ¢i odstépného zavodu a preshranicni poskytovani sluzeb, a podnikani nepfimé (zahranic¢ni
osoba nepodnika vlastnim jménem a na vlastni odpovédnost), kam spada zaloZeni ¢eské pravnické
osoby Ci pfemisténi sidla. Jednd se o popisnou ¢ast, jejiz zafazeni nicméné vnimam jako vhodné,
nebot uvadi do kontextu vlastni téma diplomové prace. Zpracovani je spiSe povrchni (byt na
nékterych mistech autor nesystematicky zabiha do detaill), na druhou stranu podrobnéjsi zpracovani
by vedlo k vyraznému narlstu objemu této kapitoly, coZz s ohledem na téma a predpokladany rozsah
diplomové prace neni Zadouci.

Druha ¢ast se zabyva vymezenim odstépného zavodu. V Uvodu této ¢asti se autor pomérné podrobné
zabyva vymezenim zdvodu. Neni zfejmé, nakolik bylo takto podrobné vymezeni potifebné pro dalsi
Casti prace. Déle pojednava obecné o odstépném zavodu, jeho zdpise do obchodniho rejstfiku a jeho
oznaceni. Zvlast je pojednano o specificich odstépného zavodu zahrani¢ni osoby, nicméné text je
v zasadé jen prepsanim upravy rejstfikového zakona. Bylo by vhodnéjsi pojednavat pfimo o
odstépném zavodu zahrani¢ni osoby, jeho pojmenovani a zapisu do obchodniho rejstfiku. Vyznamny
dil této casti je vénovan vedoucimu odstépného zadvodu. Autor zde poukazuje na fadu
problematickych aspekt(l, ¢ast ovSsem opomiji (viz nize). Z pohledu ¢tenare je ponékud matouci, Ze na
nékterych mistech je pracovano s odstépnym zavodem ceského podnikatele, na jinych mistech se
pojednavd o odstépném zavodu zahrani¢ni osoby. Rovnéz je tfeba poukazat na skutecnost, Ze
v pojednani chybi nékteré otazky, které jsou zpracovany az v rdmci tieti ¢asti (napf. uzavirani smluv,
procesni aspekty, zanik), avSak Iépe by zapadly do této ¢asti.

Treti ¢ast pojedndvd o podnikdni zahrani¢ni osoby s pomoci odstépného zdvodu v komparaci
s podnikdnim prostfednictvim spolecnosti s ru¢enim omezenym. Vramci této ¢asti autor strucné
srovnava vyhody a nevyhody obou modelli podnikani. V této souvislosti se také dotyka rady aspektd
podnikani prostrednictvi odstépného zavodu, o kterych dosud nebylo pojednano a které by zaslouzily
delSi zpracovani. Pfesto tuto kapitolu povaZuji za nejzdafilejsi z celé prace.

Diplomova prace je zakoncena vydarenym zdvérem, kde autor shrnuje zjisténé skutecnosti.

Zvolenou zakladni strukturu povaZuji za vhodnou. U druhé ¢asti by nicméné mélo byt pojednano jen
o odstépném zdvodu zahraniéni osoby (k nejasnostem viz vyse), a to ve vSech jeho aspektech (tj.
nepresouvat ¢ast problematiky do treti ¢asti).



3. Vyjadreni k praci

Zvolené téma prace a vymezeni cil v avodu prace (i Uvod samotny) vzbuzuji ocekavani, Ze
predlozenda prace bude vyznamnym pfinosem pro nedostateéné zpracovanou problematiku
podnikani zahrani¢nich osob. Toto ocekavéani se bohuzel naplnit nepodafilo, byt z nékterych ¢asti
prace je zifejmé, zZe diplomant je takova ocekdvani schopen naplnit.

Zasadni vytkou je, Ze rfada otazek zUstava témér nedotcena. V praxi je napf. dlouhodobé diskutovana
otazka, zda vedouci odstépného zavodu mlzZe zmocnit jinou osobu, pfip. za jakych podminek. V praci
je tato otazka nicméné zminéna jen okrajové (s. 46). Vjinych pfipadech sice autor spravné
upozornuje na problematickou pravni regulaci a souvisejici otazky, avsak své pojednani kon¢i tim, Ze
predstavuje nazory literatury, aniz by zaujal postoj (napf. zapis zahraniéni osoby z EU podnikajici v CR
do obchodniho rejsttiku, s. 8-9, rozsah zastupciho opravnéni vedouciho odstépného zavodu, s. 33-
34), prip. takovy postoj zaujme, ale nepodloZi argumenty (napf. otdzka postaveni vedouciho
odstépného zavodu jako osoby v postaveni obdobném clenovi statutarniho organu, s. 32). Vytknout
je tfeba rovnéz nekritické prejimani zavérld Nejvyssiho soudu (otdzka plurality vedoucich odstépného
zavodu, s. 34).

Za velmi dobry ndpad povazuji komparaci podnikani zahrani¢ni osoby prostfednictvim odstépného
zavodu a spolecnosti s ru¢enim omezenym. Zpracovani ovsem neni idealni. Zarazeni procesnich
aspektll do této casti neni optimalni, lépe by se tato problematika vyjimala v rdmci pojednani o
odstépném zavodu (druha ¢ast). Rovnéz dalsi aspekty existence, fungovani a zédniku odstépného
zavodu jsou pojedndny pouze v této ¢asti. | v téchto pripadech by bylo vhodnéjsi o problematice
pojednat v rdmci analyzy odstépného zavodu.

4. Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace | Cilem diplomové price bylo popsat a analyzovat prdvni aspekty podnikani
zahrani¢nich osob prostfednictvim odstépného zdvodu a identifikovat
pfipadné problémy. Zaroven bylo cilem srovndni podnikdni prostfednictvim
odstépného zdvodu s jednou zvolenou formou podnikdni zahrani¢nich osob
v CR (oba cile s. 1). Stanoveného cile se podafilo dosdhnout z&asti, kdyz autor
na fadé mist z(stava jen na povrchu a analyza je omezena (v jednotlivostech
viz vyse).

Samostatnost pfi | Neni divod pochybovat, Ze by autor nepracoval samostatné.
zpracovani tématu

Logicka stavba | Zvolené usporadani co do zakladniho ¢lenéni povaZuji za vhodné a funkéni,
prace nicméné ke zpracovani jednotlivych ¢asti mam fadu poznamek (viz vyse).

Prace se zdroji | Problematika podnikani zahrani¢ni osoby prostfednictvim odstépného zavodu

(vyuziti je v literatufe zpracovana zcela nedostatecné a diplomant tak byl nucen
cizojazycnych pracovat jen s omezenym mnozstvim zdroja. Cizojazy¢né zdroje jsou vyuZity
zdrojQ, citace) jen okrajové.

Citace jsou provedeny korektné zplsobem pro védecké prace obvyklym.

Hloubka Neni dostatecna, viz vyse.
provedené analyzy

Jazykova a | Jazykovd a stylistickd Uroven prace je velmi dobra. Text je plynuly a
stylisticka urovenn | srozumitelny, gramatické chyby se v textu nevyskytuji, preklepy se objevuji jen
vyjimecéné. Rusivé plsobi obcasna, spiSe nahodila vytuénéni (napf. SRO na




s. 37, zakladatelské pravni jednani na s. 38).

6.

Otazky k zodpovézeni pii obhajobé

Jaké argumenty by mohly svédcit pro to, Ze i podnikajici zahrani¢ni osoby se sidlem v EU se musi
zapisovat do obchodni rejstfiku (s. 8 — 9)? Je zavér o absenci zapisu v souladu s evropskym
pravem?

Autor ve své praci dospiva k zavéru, ze odstépny zdvod ,,...svého soucasného vyznamu nabyl aZ
s rekodifikaci soukromého prdva a s ucinnosti obCanského zdkoniku.“ (s. 16). Zceho tak
dovozuje?

Jaké argumenty svédci pro a proti vnimani vedouciho odstépného zdvodu jako osoby
v obdobném postaveni ¢lena statutarniho orgdnu (s. 32)?

Musi byt vedouci odstépného zavodu ,lokalnim zdstupcem* (s. 34)?
Je mozné, aby byl zfizen odstépny zavod bez vedouciho odstépného zavodu?

Jaké nasledky jsou spojeny se situaci, kdy je jako smluvni strana oznacen odstépny zavod
(v diplomové praci reSena problematika oznaceni odstépného zavodu jako Ucastnika fizeni, s. 44
anasl.)?

MuZe vedouci odstépného zavodu zmocnit jinou osobu, pfip. za jakych podminek?

Doporucéeni/nedoporuéeni k obhajobé

Diplomovou praci doporucuji k obhajobé.

7.

NavrZeny klasifika¢ni stupen

PfedloZenou diplomovou praci navrhuji klasifikovat velmi dobfe nebo dobre, a to podle pribéhu
obhajoby.

V Praze dne 18. prosince 2020
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