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Navrzené hodnoceni: A

Zdivodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a Kkritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych Kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otdzka) jasn¢ formulovan a odpovidaji mu zavéry? Je prace vhodné
strukturovana?

o Cil prace je relativné jasné formulovan v kapitole 1.1. Myslim, ze by stacilo, aby s této
kapitole byla formulovana pouze jedna hlavni vyzkumna otazka, a to ,Jaké jsou priciny
volatility mezi narodnimi a evropskymi volbami v zemich V4 a existuji néjaké obecné vzorce
volebni volatility ve vsech statech V4?7 (bod 2).

o To, s¢im mam vlastn¢ celkem velky problém, je kapitola 3.1., kde jsou formulovany
hypotézy. Jde o n¢€kolik véci. Jednak nerozumim tomu, pro¢ hypotézy formulovat nadvakrat.
Pokud vim, Ze hypotézy nevysly (a je to relevantni vzhledem k teorii), mohu napsat, ze
se hypotézy nepotvrdily. Pokud neméam data, které mi dovoluji hypotézy testovat, tak je
vabec neformuluji. Pro¢ to takto formulovat nadvakrat?

o Hypotézy jsou navic hodn¢ detailni-deskriptivni a neni jasné, zda se vztahuji k néjaké hlubsi
hypotéze — problému, ktery by se fesil v literatufe. Pokud tam tento vztah je, neni v textu
objasnén.

o V hypotézach se navic objevuji proménné, o kterych nebyla v teoretické Casti fe¢. Napf.
vyS$8i/nizsi spoleenska tfida, pravice-levice, vysoké/nizké vzdélani apod. Kde se tyto
proménné vzaly? Jak se vztahuji k teorii? Co maji prokazat? Jinymi slovy proménné pouzité
v analyze (Str. 42) by mély vychazet z teorie, ale neni vzdy jasné, ze tomu tak je. Celkové je
propojent literatury a hypotéz nejasné.

2. Opiréa se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazy¢né texty?
Prace se opira relevantni aktualni ¢eskou i zahrani¢ni literaturu. Prace navazuje na aktudlni

zahrani¢ni vyzkumy. Praci s literaturou povazuji za silnou stranku prace.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdroji (véetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?
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Dobra. Odpovida arovni studia.
4. Jaka je kvalita argumentti, o néz autor/ka opira zavery, k nimz dospél/a?

Adekvatni. Argumentace je zaloZena na datech. Interpretace vysledka v poradku.

5. Jsou v préci autorova/autor¢ina tvrzeni a zjisténi jasné odliSena od tvrzeni a zjiSténi pievzatych?

Ano. Vzdy a jasné.

6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich nélezitosti?

Zde jsou celkem rezervy. Odkazovy aparat je v poradku. Nicmén¢ uroven jazyka by mohla byt
lepsi. Autor by se mél drzet spisovné cestiny.

7. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li jaké).

o Prace mi pfijde velmi ambicidzni. Rozsahem a narocnosti bych tekl, Ze spiSe odpovida
dizerta¢ni praci. S ohledem na tento fakt se domnivam, Ze je prace zpracovana velmi dobie.
Je v ni mnoho usili a nékteré pasaZe jsou velmi dobie zpracované: teoreticka kapitola,
diskuze dil¢ich témat jako napt. chybné odpovidani, chybéjici odpovédi, neplnoleti volici,
vazeni dat apod. V tomto ohledu je prace precizni a vénuje se dilezitym aspektim analyzy.

o Pokud jsou na zacatku prace formulovany hypotézy, o¢ekaval bych ale v zavéru znovu
ptehled hypotéz s tim, které se potvrdily a které nikoliv.

o Nakonec v zavéru jsou sice shrnuty zjisténi z empirickych analyz, nicméné zjisténi jsou
popisna a nejsou vztazena k teorii, teoretickému ramci. Jde spise o vycet vyznamnosti

jednotlivych proménnych.

o Vzhledem k usili, které bylo vlozené do prace (a ptes nejasné propojeni teorie a hypotéz)
hodnotim diplomovou praci vyborng.

Pozn.

U modell neni nutné uvadét dokola statistiky VIF a vysvétlenou variabilitu, zvlast kdyz nelze
Vv piipad¢ logistické regrese mezi modely srovnavat.

8. Nameéty na diskuzi pii obhajobé¢ prace.

Jak interpretovat vysledky analyz z hlediska teorii zminénych v teoretické Casti prace?

Celkové hodnoceni prace: A
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