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1. | Celkova Splnéni zasad zpracovani prace, adekvatnost titulu prace, naplnéni stanoveného cile,
charakteristika logicka struktura prace, vyvazenost a propojenost teoretické a praktické ¢asti 5
2. | Teoreticka ¢ast Stanoveni a spInéni cild, prezentace riznych teoretickych pristupt k feseni
problému, jejich kritické posouzeni a zvoleni relevantni teoretické zakladny pro 4
realizaci praktické Casti
3. | Prakticka ¢ast Vhodnost a aplikace zvolené metodologie, jasnost formulace hypotéz, relevantni a
srozumitelnd argumentace a interpretace ziskanych vysledkd, jasnost formulace 4
z&veérl prace
4. | Jazykova aroven Gramaticka spravnost a komplexnost, slovni zasoba, koheze a koherence textu,
interpunkce a stylistické aspekty, celkova troven jazykového projevu 4
5. | Struktura a forma | Prehlednost struktury, ¢lenéni, fazeni a proporcnost kapitol a oddilti, konzistentnost
Upravy prace, odpovidajici rozsah préce, adekvatnost a provedeni ptiloh 5
6. | Prace s odbornou | Kvalita, mnozstvi a relevance odbornych zdroju, kriticky pfistup ke zdrojim,
literaturou odpovidajici Groven citacni praxe 4

Celkové zhodnoceni prace (véetné kritickych vyhrad):

Sofie Rajchartova se ve své bakalarské praci zabyva vybranymi typy anglické a ceske
syntaktické ambiguity, kterou zkouma na vzorcich vybranych ze dvou romand pro mladez,
jejich filmovych zpracovani a potazmo ceskych preklad. Konrétné se jedna o dila Paper
Towns Johna Greena and Perks of Being of Wallflower Stephena Chboskyho. Jako hlavni cil si
autorka vytycila porovnani prikladi dvojznacnych konstrukci v obou jazycich a obou
zanrech - tj. romanovém textu a filmovém scénatri. Premisou prace je predpoklad, Ze
dvojznacnost se Castéji vyskytuje v angli¢tiné neZ v ¢eStiné. Analyza se rovnéz snazi odhalit,
jaky vliv ma konkrétni zanr na vyskyt dvojznacnosti.

Autorc¢in plivodni zdmér zamérit praci i na lexikalni dvojznac¢nost se zahy ukazal je nedosta-

! Bodové hodnoceni na $kale 1-5 (5 bodii maximum), 0 bodii zjedné & vice posuzovanych oblasti automaticky
znamena, ze prace neni doporucena k obhajobé¢.




Celkové zhodnoceni prace (véetné kritickych vyhrad):

te¢né nosny. Musela se tedy potykat se zménou tématu a zvolila zplisob analyzy, ktery je
bez pouziti korpusového softwaru velice pracny a vyZaduje detailni praci s textem. Znacna
¢ast dat vykazovala odlisnou charakteristiku, nez byl ptivodni predpoklad, obzvlast v ramci
zanru filmového scénare. Pres tyto pocatecni téZkosti ovSem autorka predklada praci, ktera
je ve vsech relevantnich aspektech schopna dostat narokiim kladenym na tento typ
akademického textu.

Teoreticka cast prace svym primarnim zaméfenim na vyznam, kontext a dvojznacnost
dostate¢né vytvari zazemi pro cast praktickou, ktera dané koncepty uspésné prakticky
aplikuje. Prakticka cast strukturované predstavuje vysledky analyzy a dava do souvislosti
odhalené diskrepance ve vyskytu zkoumaného jevu ve dvou Zanrech a jazycich.

Na praci je nutno ocenit jeji systemati¢nost a pracnost a snahu o co nejpresnéjsi
interpretaci informaci, které vybrany jazykovy materidl nabizi. Interpreta¢ni ¢ast prace
ovSem predstavuje jistou slabinu, mimo jiné i proto, Ze v datech omezeného rozsahu se
objevuje velké mnozstvi nepravidelnosti, coz znemozruje formulaci obecnéjsich zavért.

Vzhledem k vysSe zminénému praci povazuji za zdatrily pokus o komparativni pristup ke
specifickému syntaktickému jevu, ktery odhaluje a interpretuje konkrétni rozdily mezi
dvéma typologicky tak odliSnymi jazyky, jakymi anglictina a ceStina bezesporu jsou. Proto
praci doporucuji ve stavajici podobé k obhajobé.

Témata a naméty k diskusi pri obhajobé:
Navrhuji, aby se autorka pri obhajobé vyjadrila k nasledujicimu:

1/ Co bylo rozhodujicim faktorem pfi vybéru jazykového materialu a specifickych typt
dvojznacnosti?

2/ Jaké zavéry komparace dvou analyzovanych zanrt lze povazovat za nejméné
predvidatelné?

3/ Vzhledem k celkovému studijnimu zameéreni autorky se nabizi otdzka, zdali povaZuje
zkoumany jazykovy material a zavéry plynouci z analyzy za aplikovatelné ve vyuce
angli¢tiny. Pokud ano, pak jakym zptsobem.

Prici timto (o) doporutuji (O) nedoporutuji k obhajobg.’

Datum: 14.1. 2021

Podpis:

2 Vysledna znamka zahrnuje hodnoceni posudku vedouciho prace, hodnoceni posudku oponenta a hodnoceni vykonu
studenta v prub&hu obhajoby.
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