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ABSTRAKT

Bakalarska prace je zamétena na novelu Skolského zakona v oblasti predskolniho vzdélavani
ze dne 20. dubna 2016. Tato novela zavedla povinnost pfedskolniho vzdélavani. Hlavnim
cilem bakalaiské prace je zjistit dopady zmén Skolského zakona tykajici se zavedeni
povinného predskolniho vzdélavani na provoz matetskych skol. Jejich pozitiva a negativa,
jakou pfinesly administrativni zat€z a jaky je rozdil mezi povinnym a nepovinnym
vzdélavanim. Préace je rozd€lena do tii kapitol. Prvni kapitola je teoretickd, obsahuje zakladni
informace o tom, co je to predskolni vzdélavani, jak funguje u nas v Ceské republice, jaké
je jeho pojeti, cile, obsah a instituce, ve kterych probihd. Pro porovnani je zafazeno
i predskolni vzdélavani ve svété. Ma poukéazat na rozdily piedskolniho vzdélavani v Ceské
republice a jinych zemich, nebot' pravé v zahrani¢i vznikaly zdklady piedskolniho
vzdélavani. Druha kapitola je také teoretickd, v ni je uvedeno znéni novely Skolského zakona
a informace, které s povinnym piedskolnim vzdélavanim souvisi, zapisy do matefske Skoly,
co je to spadova oblast, jaké jsou podminky dochazky, povinnost ockovani v matetské Skole
a dalsi moznosti plnéni predskolniho vzdélavani. Treti kapitola je prakticka, zkouma situaci
predskolniho vzdélavani v Usteckém kraji. Pro sbér dat bylo realizovano dotaznikové
Setfeni, na které odpovidali feditelé vefejnych a soukromych matefskych $kol v Usteckém
kraji.
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ABSTRACT

The bachelor’s thesis is focused on amendment to the education act in area of pre-school
education from 20th April 2016. This amendment to the education act introduced
compulsory pre-school education. The main aim of this bachelor’s thesis is to detect
the impact of changes to the education act concerning the introduction of compulsory
pre-school education on the operation of kindergartens. Its positives and negatives,
the administrative burden it has brought and what the difference is between compulsory
and nonobligatory education. The thesis is divided to three chapters. First chapter is
theoretical and contains of basic information about what pre-school education is, how it
works in the Czech Republic, what its concept is, the objectives, content and institution in
which it takes place. For comparison a pre-school education in the world is subsumed. It is
supposed to point out differences in pre-school education in the Czech Republic and other
countries as it is abroad that the foundations of pre-school education have been established.
Second chapter is also theoretical, in this chapter is stated the wording of amendment
of the education act and information which relate with compulsory pre-school education,
enrollment to kindergarten, what the catchment area is, what are the conditions
of attendance, commitment to vaccination in kindergarten and other possibilities to fulfil
pre-school education. Third chapter is practical, it examines the situation in pre-school
education in Ustecky region. For data capture was realized a questionaire to which directors

of public and private kindergartens in Ustecky region were answering.
KEYWORDS

Kindergarten, compulsory education, pre-school education, child
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Uvod

Bakalaiska prace je zaméfena na piedSkolni vzdélavani a obzvlasteé na novelu Skolského
zakona v oblasti pfedSkolniho vzdelavani ze dne 20. dubna 2016. Tato novela zavedla

povinnost predSkolniho vzdé€lavani, na kterou jsou nazory stale riznorodé.

Odborn¢ knihy uvadi, ze v détstvi si vytvarime zaklady do Zivota a naSe osobnost se nejvice
rozviji. Vychova a vzdélavani ma tedy v predskolnim obdobi ditéte velky vyznam. Rodina
by méla byt v tomto ptipad€ na prvnim misté a matetska Skola by méla pouze doplhovat
a podporovat rodinnou vychovu. Pfesto se zavedla povinnost nastupu posledni rok
pred nastupem do zékladni skoly. Hlavnimi divody pro zavedeni povinného piedskolniho
vzdélavani bylo sniZzeni odkladii povinné Skolni dochazky, které se dlouhodobé pohybuji
okolo 15 % a zvySeni poctu déti v mateiskych Skoldch, obzvlasté¢ zaclenéni jedinct

z vylouc€enych lokalit.

Hlavnim cilem bakaléatské prace je zjistit dopady zmén Skolského zakona tykajici
se zavedeni povinného pfedskolniho vzdélavani na provoz matetskych skol. Na zikladé

hlavniho cile byly stanoveny specifické vyzkumné otdzky:

1. Jakou administrativni zatéz ptfineslo mateiskym skoldm povinné ptedskolni vzdélavani?

2. Jaka jsou pozitiva a negativa povinného piedSkolniho vzdélavani?

3. Jaké rozdily byly v praxi skol zaznamenany mezi povinnym a nepovinnym piedSkolnim
vzdélavanim?

4. Jak se osvédcila novela Skolského zakona v oblasti piedSkolniho vzdélavani v praxi?

Prace je rozdélena do tii kapitol. V prvni kapitole je popsano vseobecné piedskolni
vzdélavani a poté podrobnéji piedskolni vzdélavani v Ceské republice a ve svété. Vzdélavani
ve svété je do prace zafazeno zamérné. Ma poukdzat na rozlicnost ptedSkolniho vzdélavani
v Ceské republice a jinych zemich, nebot’ pravé v zahrani¢i vznikaly zaklady predskolniho
vzdélavani. V druhé kapitole je podrobné€ popsano povinné ptedSkolni vzdélavani, které bylo
zavedeno v souvislosti s novelou Skolského zédkona. Obsahuje informace, které s povinnym
predskolnim vzdélavanim souvisi, zdpisy do matetské skoly, co je to spadova oblast, jaké
jsou podminky dochdzky a okovani v matefské skole a dalSi moznosti plnéni predskolniho
vzdélavani. Treti kapitola je prakticka, zkouma situaci predikolniho vzdélavani v Usteckém
kraji. Pro sbér dat bylo vyuZzito dotaznikové Setieni, byli osloveni feditelé vefejnych

i soukromych matetskych $kol v Usteckém kraji.



1 PredsSkolni vzdélavani

Predskolni vzdélavani je jednou ze soucdsti vzdelavaciho systému. Mnoho lidi si mysli,
ze vzdelavani zacind az nastupem do 1. tfidy zékladni Skoly. Tato piedstava vSak neni
spravnd. Jiz pravé v matetské skole jsou déti zaclenény do vzdélavaciho procesu, ktery je
samoziejme prizpisobeny jejich veéku a vyspélosti. Predskolni vzdélavani je tedy soucasti
celozivotniho vzdélavani a mé velky vyznam pro fungovani spolecnosti. Vede dité
k osvojovani zékladnich klicovych kompetenci a ziskavani ptedpokladii pro celozivotni

vzdélavani. (Priicha & Kotatkova, 2013, s. 112)

Rané obdobi vychovy a vzdélavani ditéte ma tedy velky vyznam. Vzdélavaci a vychovné
vysledky predSkolniho obdobi nejsou na prvni pohled ptili§ vidét. ,, Predskolni vzdélavani
a osvojené dovednosti dokonce nejsou ani prilis ceneéné — ma se za to, Ze je totiz prakticky
na podobné urovni zvladne kazdé ditée. Vsechny déti uz umi chodit, jakz takz mluvit i drzet
tuzku, tech par basnicek a her, které pribudou... ,,Opravdové* vzdélavani tak spojujeme
wlucné s vyssimi stupni skol, které pochopitelné i mnohem vice hodnotime. ““ (Mertin, 2016,
s. 13) Jenze prave v détstvi si vytvarime jiz vySe zminované zaklady do zivota. V tomto
obdobi dit¢ vstiebava za kratkou dobu nejvice novych informaci z mnoha oblasti. Ucitelky
matei'skych Skol nemaji viibec jednoduchou pozici. Nemaji oporu v rodicich, ti se totiz
mnohdy povazuji za odborniky ptes vychovu, protoze malé déti dokéaze piece hlidat kazdy.
A nemaji zastani ani u politiki, ktefi pro toto odvétvi vytvareji systémové podminky.
Diilezité tedy je, aby si alespon ulitelky uvédomovaly vyznam svého piisobeni. (Mertin,

2016, s. 13-15)

Ptedskolni pedagogika je védni obor, ktery se zabyva piedskolni vychovou a vzdélavanim.
Zkouma zakonitosti vychovné ¢innosti a je urcena pro ty, ktefi pracuji s malymi détmi.
Pomaha k lepSimu pochopeni a porozuméni vychovného piisobeni a zkvalitiiuje vychovnou
¢innost. Vychova je tvirci ¢innost a je dulezité, aby na ni bylo tak pohlizeno. ,, Dosazeny
vysledek vychovného piisobeni by mél byt planovany a pripravovany, nikoli nahodily.*
Pti vychové je dllezité, abychom brali v uvahu osobnost vychovéavaného jedince, socidlni

a pfirodni prostiedi, ve kterém se vychovavany pohybuje. (Opravilova, 2016, s. 11)

Pro dit¢ v tomto v€ku je charakteristickd aktivita, kterd se projevuje v mnoha ¢innostech.
Pti hie dité proziva hned nékolik pocith najednou. Pocit radosti z pohybu, z objevovani
nééeho nového, zkontaktu s vrstevniky. Dochdzi ke zdokonalovani hrubé motoriky,

zlepSuje se urovenl senzomotoriky, dit€¢ uz vykondvd rozmanité pohybové aktivity,
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napt. béhani, poskakovani, zdolavani prekazek, jizdu na kolobézce, lyzovani, napodobovani
pohybtl podle vzoru. Zdokonaluje se 1 jemnéa motorika, dité postupné zvlada napt. navlékat
koralky, uchopit a pouzivat spravné tuzku, stiihat, zapinat knofliky, zavazovat tkanicky.
Diky rozvoji ptedstavivosti, fantazie a mysleni ziskava nové poznatky. Pfi hie prebira rizné
role, stava se lékarem, ucitelem, kuchatem ¢i zvitatkem. Hraje si s vrstevniky a navazuje
nové kontakty. ,, Hra a kontakt s realitou mu umoznuje ziskavat nové poznatky, zkusenosti,
pozndvat sebe, Fesit rizné problémové situace. “ (Smelova & Prasilova 2018, s. 32) Za¢ina
st uvédomovat, ze ovlada své jedndni, ale jesté se nedokaze soustiedit na vice podnétd,
vétSinou je schopné se zaméfit jen na jeden podnét a spoléhd na to, co vidi. Dité¢ zacina
poznévat a chéapat svét kolem sebe, formuje se jeho logické mySleni, vytvaii se pocatky
abstraktniho mysleni. Dité, které navstévuje matetskou Skolu, se stdvd mnohem
samostatnéj$im, je zvidavéjsi a neni uz tolik zavislé na rodiCich. ZjiStuje, Ze existuji
pravidla, kterd musi vSichni dodrzovat, uci se brat ohled na ostatni, uc¢i se ponechat stranou
své vlastni pfani a potieby a d¢lat kompromisy. UCi se sméfovat mySlenky k ur¢itému cili.

(Ebbert 2011, s. 9-14; Smelova & Prasilova, 2018, s. 32-34)

Ptfed nastupem do Skoly by mélo byt dit¢ na povinnou Skolni dochazku dostatecné zralé,
nazyva se to Skolni zralost. Pokud je dit¢ fyzicky, psychicky a socialné vyspé€lé, mélo
by nasledné zapojeni do vyucovaciho procesu probihat bez problémi. (Musil, 2015,

s. 201-202)
Skolni zralost se posuzuje na zaklads téchto kritérii:

o Fyzicka (télesna) zralost
— priméreny stav deétského chrupu (dentice — vymeéna zubu,
— vdaha ditéte okolo 20 kg,
— vyska ditéte okolo 120 cm,
— télesna vytahlost.
e Citova (psychicka) zralost:
— emocionalni stabilita,
— odpoutani se od fyzické vazby na matku,
— schopnost vytvorit si vztah ke skolni praci,
— pozitivné motivovany vztah k vrstevnikiim.
e Rozumova zralost:

— zamérnée vnimani,



— schopnost soustiedent,
— pozornost,
— logické zapamatovani,
— zdjem o nové poznatky,
— schopnost chapat a uzivat symboly,
— rozvinutd jemna motorika ruky,
— koordinace cinnosti ruky a oka.
e Sociadlni zralost:
— potreba sirsich socidlnich kontaktu,
— schopnost prizpiisobit se nové Zivotni situaci, autorité ucitele a skoly,

— schopnost resit jednodussi konflikty. “ (Musil, 2015, s. 201-202)

Dftive byl vstup do zakladni Skoly propojen s ritualy, rodice se t&Sili na nastup svého ditéte
do skoly. Jesté pred zapisem nakupovali Skolni pomutcky — aktovku, pendl, tuzky, seSity.
Od osmdesatych let 20. stoleti je spiSe provazi obavy, jestli je dit¢ dobie a dostatecné
piipravené. Diky témto obavam zaCalo obdobi odkladd Skolni dochazky. Ptred vstupem
do skoly je tfeba dité podporovat, jinak mize dojit ke snizeni jeho sebevédomi a znejisténi

v mnoha smérech. (Kot'atkova, 2014, s. 72-74)
1.1 P¥ed$kolni vzdélavani v Ceské republice

Piedskolni vzdélavani v Ceské republice je institucionalng zajistovano mateiskymi skolami.
,,Dle skolského zdkona se s ucinnosti od 1. 9. 2016 predskolni vzdélavani organizuje
pro deéti ve veku zpravidla od 3 do 6 let, nejdiive vsak pro deéti od 2 let. Tato veta
se s ucinnosti od 1. 9. 2020 méni takto: Predskolni vzdélavani se organizuje pro déti ve véku
od 2 do zpravidla 6 let. Sucinnosti od 1. 1. 2017 je predskolni vzdeéldvani od pocatku
Skolniho roku, ktery ndsleduje po dni, kdy dité dosahne patého roku veku, do zahdjeni
povinné skolni dochazky, povinné.” (Rémcovy vzdélavaci program pro piedskolni
vzdélavani (dale jen RVP PV), 2018, online) Podle § 2 odst. 3 zékona ¢. 561/2004 Sb.,
o ptedSkolnim, zdkladnim, stfednim, vy$Sim odborném a jiném vzd€lavani, ve znéni
pozd¢jsich predpisii (déle jen Skolsky zdkon) je poskytovani piedskolniho vzdélavani

povazovano za vetejnou sluzbu.
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1.1.1 Pojeti a cile predskolniho vzdélavani

Ukolem piedskolniho vzdélavani je dopliiovat a podporovat rodinnou vychovu
a ve spolupraci s ni ditéti zajistit podnétné prostiedi k aktivnimu rozvoji a uceni. ,, Rodina
dava ditéti vychovny zdklad, na kterém skolka stavi.” (Otevielova 2016, s. 40) Dale
obohacuje denni program ditéte, poskytuje mu odbornou péci. Usnadiiuje ditéti vstup
do spolecnosti a do dalsiho vzdélavani. Rozviji osobnost ditéte, podporuje jeho télesny
rozvoj a zdravi, osobni spokojenost a pohodu. Napomah4 mu v chépani okolniho svéta, uci
ho zit ve spolecnosti ostatnich a pfiblizuje mu normy a hodnoty uznavané touto spole¢nosti.
(RVP PV, 2018, online) ,, Diilezitym ukolem materské skoly je prirozenou cestou v uzké
spolupraci s rodinou rozvijet potencionality ditéte a vyrovnavat pripadné sociokulturni
nedostatky rodinného prostiedi. Materska Skola by méla byt mistem, které podporuje aktivni
a radostné détstvi, ne mistem, kde se z ditéte stane predcasné Skoldak. Priprava ditéte
predskolniho véku na uspésny vstup do 1. tridy zakladni skoly nespocivda v ndacviku
specifickych dovednosti (priprava na cteni, psani, pocitani) ¢i pouhém ziskani konkrétnich
védomosti, ale jedna se o pritbéznou podporu celkového rozvoje ditete smerujict k dalsimu

vzdeélavani. “ (Dandova et al., 2018, s. 43-44)

Ptedskolni vzdélavani nabizi vhodné prostiedi a maximalné se prizptsobuje individualnim
potfebam a moznostem ditéte. Je dualezité, aby pisobeni ulitele vychazelo z pedagogické
diagnostiky, dle které ucitel dokaze rozpoznat jednotlivé potieby déti. Tém pak ptizptisobuje
nabizené aktivity. Diky tomuto pfistupu mohou byt utvareny tfidy vékové homogenni
a heterogenni. Ve vzd¢lavani je vhodné zatazovat spontanni i fizené Cinnosti, které jsou

vzajemn¢ provazané a vyvazené. (RVP PV, 2018, online)
Cile vychazejici z RVP PV jsou rozd¢€leny do ¢tyi kategorii:

1. ,,ramcové cile — vyjadrujici univerzalni zamery predskolniho vzdélavani,

2. klicové kompetence — predstavuji vystupy, resp. obecnéjsi zpiisobilosti, dosazitelné
v predskolnim vzdelavani,

3. dilci cile — vyjadiuji konkrétni zameéry prislusejici té které vzdeldavaci oblasti,

4. dil¢i vystupy — dilci poznatky, dovednosti, postoje a hodnoty, které dilcim ciliim
odpovidaji.“ (RVP PV, 2018, online)

Kategorie jsou tésné provazané a vzajemné spolu koresponduji (viz Obrazek 1). (RVP PV,

2018, online)
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Obrazek 1 Systém vzdélavacich cili

Vzdélavaci cile

formulované jako zaméry Jormulované jako vystupy
v tirovni Rimcové cile: Kli¢ové kompetence:
obecné
1. Rozvijeni ditéte, jeho u€eni 1. kompetence k uceni
a poznani .| 2. Kkompetence k FeSeni problémi
2. Osvojeni hodnot "] 3. kompetence komunikativni
3. Ziskani osobnostnich postoji 4. kompetence socidlni a personalni
5. kompetence ¢innostni a ob&anské
r Y
v
v tirovai Diléi cile v oblastech: Dil¢i vystupy (dil¢i poznatky,
oblastni dovednosti, hodnoty a postoje)
v oblastech:
L ‘binldicke » 1. biologické
2. psychologicke 2. psychologické
3.  interpersonalni 3. interpersonalni
ﬁ_;' socz_alne—lcultflrr{l 4. socialné-kulturni
5. environmentalni 5. environmentalni

Zdroj: RVP PV, 2018, online

1.1.2 Obsah predskolniho vzdélavani
V RVP PV najdeme vymezeni obsahu pro predskolni vzdélavani, ktery je sestaven z péti

vzdélavacich oblasti:

Dit¢ a jeho télo (oblast biologicka).
Dit¢€ a jeho psychika (oblast psychologicka).
Dité€ a ten druhy (oblast interpersonalni).

Dit¢ a spolecnost (oblast socialné-kulturni).

A o

Dit¢ a svét (oblast enviromentalni).

Tyto oblasti jsou sestaveny tak, aby s nimi ucitel mohl dal pracovat. Kazdé oblast je slozena

ze Ctyt kategorii, které jsou vzajemné propojené:

o dil¢i vzdélavaci cile — jsou ty, které ucitel u ditéte podporuje, jaké jsou jeho zdmeéry,

e vzdélavaci nabidka — vystihuje, co ucitel ditéti nabizi, nabidka by méla byt pestra,
mnohostranna a pfizpisobena schopnostem a moZnostem ditéte,

e ocekavané vystupy — vyjadiuji, co by dit€ na konci ptedskolniho obdobi mélo umét,
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e rizika — upozoruji na mozné faktory, které ohrozuji spéch vzdélavacich zameéra ucitele.

(RVP PV, 2018, online)
1.1.3 Instituce predSkolniho vzdélavani a péce

Ptedskolni vzdélavani probiha pouze v matetskych Skolach a ptipravnych tfidach zakladni
Skoly. Existuji vSak zafizeni, ve kterych probiha predskolni péce — détské jesle, mateiska

centra, détské kluby a détské skupiny.

Détske jesle jsou ur¢eny détem od jednoho roku, nejdiive vSak od piil roku, do tii let véku
ditéte. Dnes funguji détské jesle pouze soukromé, diive spadaly pod zvlastni détska
zdravotnicka zatizeni. Jejich cilem je opatrovat a starat se o malé déti. (Typy matetskych

Skolek, 2014, online)

Mateiska centra vétSinou zfizuji maminky na matetské dovolené. Cilem je odreagovani
od kaZdodenniho stereotypu na matefské dovolené. ZajiStuji programy s riznym
zaméefenim, tfeba na vytvarnou ¢innost, zpivani, uc¢eni zakladt anglictiny nebo vyrabéni.
Na rozdil od jinych zatizeni v matetském centru maminky travi ¢as se svym ditétem, ovSem
1 tatinkové jsou vitani. Matetska centra jsou obvykle vyuzivana do tii az Ctyft let véku ditcte.

(Typy matetskych Skolek, 2014, online)
Détske kluby jsou vzdy soukromé. Existuji dvé moznosti, jak klub provozovat:

1. je zapsan v rejstiiku ministerstva Skolstvi a poskytuje rekreacné vzdélavaci Cinnost
v ramci vychovy a vzdélavani ve Skolach, predskolnich a Skolskych zatizeni zafazenych
do sité skol,

2. jedna se o zivnostenské podnikani, instituce se fidi pfi své Cinnosti pouze obecné
platnymi pravnimi piedpisy, tyto zafizeni nedostavaji zddné dotace. (Typy mateiskych

skolek, 2014, online)

Détské skupiny jsou neziskové organizace. Jejich cilem je flexibilni péce o déti. V jedné
skupiné mize byt maximalné 24 déti. Jejich zfizovateli mohou byt firmy, Gfady, radnice,

vysoké skoly, neziskové organizace a spolky. (Typy matetskych skolek, 2014, online)

Matetské Skoly jsou dle Skolského zakona zatizenim pro piedskolni vychovu. Ziizovatelem
mohou byt obce, kraje (ve vyjimeénych piipadech také MSMT), cirkevni organizace,
obCanskd sdruzeni, soukromé osoby. Dé&ti mohou byt vzdélavany ve tfidach vékove
homogennich i vékové heterogennich. Ve tfidé miize byt maximalné 24 déti, vyjimecné
muze ziizovatel povolit 28 déti. Persondl tvoii odborni zaméstnanci — feditel (minimalné
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bakalarsky titul a tfi roky praxe), ucitelé¢ (absolventi stiednich pedagogickych Skol,
bakalatského nebo magisterského studia pedagogickych fakult). Funkce matetské Skoly je
bezpec¢nostni, zdravotni a hygienicka, vychovné-vzdelavaci, socidlni, poradenska. Cile
predskolniho vzdélavani jsou obsazeny v RVP piredskolniho vzdé€lavani, ktery je platny
od roku 2003. Podle n¢j mateiské skoly tvoii Skolni a nasledné tiidni vzdélavaci plany.

(Musil, 2015, s. 99-101)

Ptipravné ttidy jsou soucasti zakladni Skoly. ,,Do pripravné tridy Ize prijmout jen déti,
u kterych je predpoklad, Ze zarazeni do pripravné tridy vyrovna jejich vyvoj a kterym byl
udeélen odklad sSkolni dochazky.” Ve skolnim vzdélavacim programu je popsan obsah
vzdélavani v ptipravnych tridach. Pfipravna tfida se zfizuje, pokud se v ni bude vzdélavat

alespon 10 déti. (Ptipravné tiidy zékladnich skol od roku 2017/2018, 2017, online)
1.2 Predskolni vzdélavani ve svété

PredSkolni vzdélavani je soucast celozivotniho vzdélavani. Diive se nepovaZovalo
programy, které déti pfipravuji na povinnou Skolni dochazku. Vznik instituci pro predskolni
vychovu je pfipisovan némeckému pedagogovi Friedrichovi Frobelovi, ktery v letech
1840-1850 zakladal prvni matetrské Skoly pod ndzvem ,,Kindergarten®. Dnes je tento nazev
oficialnim narodnim terminem pro piedskolni instituce. ,, Frobel nejen zakladal materské
Skoly, ale byl také pritkopnikem vzdeélavani ucitelek pro predskolni vychovu. Jeho ideje
zduraznujici vyznam hry pro rozvijeni kognitivnich a telesnych schopnosti deti, ovlivnily
na mnoho desetileti pojeti a obsah predskolni vychovy ve svété a samozrejmé i u nas. "
(Prtcha, 1999, s. 52) V soucasné dobé je mnoho pfedskolnich vzdélavacich instituci.
Nekteré jsou zfizovany stitem a jiné nestatnimi subjekty. Mateiské Skoly jsou vétSinou
samostatnymi institucemi, jen zfidka jsou spojené se zdkladnimi Skolami. Nejcastéji
ptedskolni vychova zadina od tfi let v€ku ditéte a trvd az do zahdjeni povinné Skolni
Ovsem né¢které zeme maji programy pro predskolni vychovu uzZ od narozeni ditéte. Rozdily
jsou také v povinnosti dochazky. Diive predSkolni vzdélavani nebylo povinné, nyni

uz v nékterych zemich ano. (Pricha, 1999, s. 51-53)
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1.2.1 Predskolni vzdélavani ve Finsku

Novy zakon, ktery je platny od roku 2015, ptistupuje ke vzdélavani a péce v ranném détstvi
(dale jen ECEC) jako k pravu ditéte. Po uplynuti rodicovské dovolené, ktera trva

9-10 mésict, maji rodice na vybér z nékolika moznosti:

1. Méstské sluzby ECEC (Municipal ECEC services).

2. Soukromé sluzby ECEC (Private ECEC services) nebo individualni vzdélavani
s ptispévkem (child care with the private child care allowance).

3. Do tii let véku ditéte zistane jeden z rodict na rodicovské dovolené, na kterou dostane

piispévek.

Meéstska centra jsou nejvyuzivanéjsi formou sluzeb ECEC. Jsou ur¢eny détem od narozeni
do v€ku sedmi let. Mezi méstské sluzby vsak patii 1 péce o rodinu, klubové a vetejné akce.
Od roku 2015 je rok pted nastupem do prvni tfidy také povinnd predskolni dochazka.
Ma usnadiiovat nastup do zakladni Skoly. Rozsah ptedSkolniho vzdélavani jsou 4 hodiny
denné. Povinné predskolni vzdélavani je bezplatné. Finskd narodni vzdélavaci instituce
vydava narodni vzdélavaci program, podle kterého se pak tvoii Skolni vzdélavaci programy.
Ucitelé matetskych Skol musi mit vysokoskolské vzdélani, minimalni pozadovany titul je

bakalafsky. (Finland — Early Childhood Education and Care, 2018, online)
1.2.2 PredSkolni vzdélavani ve Francii

Ve Francii maji model, ktery vedle sebe stavi dva typy struktur. Kazdy z nich pochazi
od jiné organizace podle toho, do jaké vékové skupiny déti spadaji. Vzdélani a péce
pro predskolni déti tim padem obsahuje rozlicné zpusoby péce, zvlasteé pro déti do dvou
az tii let. Zafizeni, kterd pecuji o déti ve véku dvou az tii let, jsou fizena ministerstvem
solidarity a zdravi. V téchto zafizenich jsou vychovatelé a poskytuji témto détem
intenzivngj$i péci. Pro déti v tomto veéku jsou také k dispozici jesle nebo jina zatfizeni
(napt. matetské Skoly). Jsou dva typy téchto zafizeni, prvni tzv. kolektivni vychovna
zafizeni, kterd jsou vytvafena tamnimi Gfady nebo neziskovymi organizacemi, druhym jsou
individudlni vychovné sluzby nebo domadci péce. Pro déti od tii do Sesti let je zajiStovana
predSkolni vychova matefskymi Skolami, které méa na starosti ministerstvo narodniho
vzdélavani. Détem od dvou let miiZze byt také povoleno navstévovat matetskou Skolu. Dne
26. Cervence 2019 byl schvalen zakon, ktery udéluje povinnost vzdélavani déti od tii let, tato
povinnost plati od zacatku Skolniho roku 2019/2020. Rodi¢e v§ak mohou zvolit také doméci
Skolu pod dozorem statnich autorit. Matetské Skoly spravuji mésta, protoZe na rozdil

15



od zakladnich a stfednich Skol nedostavaji finance pro Skolskad zafizeni. Ve vefejnych
matefskych skolach je vzdélavani zdarma. (France — Early Childhood Education and Care,

2019, online)
1.2.3 PredSkolni vzdélavani v Anglii

PéCi o déti od narozeni do péti let zajistuje program Early Years Foundation Stage.
Tato faze vzdélavani neni povinnd, i pfesto se vétSina déti néjaké formy predskolniho
vzdélavani ucastni. Vefejné financované predskolni vzdélavani pro tiileté a Ctyfleté déti
poskytuje matei'ska Skola pod spravou zakladnich Skol a akademii. Pfedskolni vzdelavani
také probiha v détskych centrech a v soukromych a neziskovych zatizenich, které jsou
podporovany statnim financovanim za ptedpokladu splnéni urcitych pozadavki. Trileté
a Ctyfleté deti maji narok na 570 hodin bezplatné péce za rok, to je 15 hodin tydné po dobu
38 tydnli v roce. Od zatfi 2017 maji navic pracujici rodi¢e pravo na ,rozsifeny narok®,
to znamena, ze jejich déti maji vzdelavani v matefské Skole zdarma. Déti od narozeni
do dvou let nemaji narok na zadnou bezplatnou péci, vyjimku tvoiri dvouleté deti
ze znevyhodnénych rodin, ty maji narok na 570 hodin bezplatné¢ péce za rok. Rodice
dvouletych a mladsich déti si mohou zvolit placenou péci v soukromych nebo neziskovych
dennich jeslich, nebo si mohou zaplatit vychovatele ¢i chivu. Détska centra mimo

piedskolniho vzdélavani poskytuji takeé:

e socialni sluzby tradu spojené s mladymi détmi, rodici a budoucimi rodici,
e zdravotni sluzby spojené s mladymi détmi, rodici a budoucimi rodici,
e trénink a sluzby tykajici se zaméstnani pro rodic¢e a budouci rodice,

e informace a poradenstvi pro rodi¢e a budouci rodice.
Cilem ptedskolni vychovy je:

e pripravenost déti zejména znevyhodnénych na povinnou $kolni dochazku,

e pomoc rodindm s ndklady na péci o déti, aby méli vice moznosti zaméstnani.

Vsechny déti po svych ¢tvrtych narozeninach maji narok nastoupit od zati do ptipravné tiidy
na zékladni Skole. Povinna Skolni dochazka zacina v zafi po patych narozeninach ditéte.
Tamni Gfady maji nafizeno od roku 2006 poskytovat poradenské a informacni sluzby
rodic¢im v okrese a ocekava se, Ze zajisti jejich informovanost o0 moZznostech a financovani
predSkolni vychovy. (United Kingdom — England — Early Childhood Education and Care,
2019, online)
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2 Povinné predskolni vzdélavani

Od 1. zafi 2017 se vyrazn¢ zménilo vzdélavani predskolnich déti v matetskych Skolach
v Ceské republice. Novela $kolského zakona &. 178/2016 Sb. ze dne 20. dubna 2016 upravila
jeho § 34 odst. 1 doplnénim véty: ,,Od pocatku skolniho roku, ktery nasleduje po dni,
kdy dité dosahne patého roku veku, do zahdjeni povinné skolni dochazky ditéte, je predskolni
vzdélavani povinné, neni-li dale stanoveno jinak.* Cilem je zkvalitnit pfipravenost déti
k zah4jeni povinné Skolni dochazky, mél by se také snizit pocet odklad, které se dlouhodobé
pohybuji okolo 15 %. (Smelova & Prasilova 2018, s. 31) Dale zalenit vice déti
do predskolniho vzdélavaciho procesu, a to predevsim jedincli ze socialné vyloucenych
lokalit. Povinné ptfedskolni vzd€lavani je ve vefejnych matetskych skolach bezplatné, hradi
ho stat. Z § 34a odst. 1 Skolského zakona vyplyva Ze: ,, Povinné predskolni vzdélavani
se vztahuje na statni obéany Ceské republiky, kteii pobyvaji na izemi Ceské republiky déle
nez 90 dmi, a na obcany jiného clenského statu Evropské unie, kteri na vizemi Ceské
republiky pobyvaji déle nez 90 dnu. Dale se povinné predskolni vzdélavani vztahuje na jiné
cizince, kteri jsou opravnéni pobyvat na vizemi Ceské republiky trvale nebo pirechodné
po dobu delsi nez 90 dnii, a na ucastniky rizeni o udéleni mezinarodni ochrany. Povinné

predskolni vzdélavani se nevztahuje na deti s hlubokym mentalnim postizenim. “
2.1 Zapisy

Dle § 34a odst. skolského zakona: ,,Je zakonny zdstupce ditéte povinen prihlasit dité k zapisu
k predskolnimu vzdelavani v kalendarnim roce, ve kterém zacina povinnost predskolniho
vzdelavani ditete. Dite, pro které je predskolni vzdélavani povinné, se vzdeélava v materské
Skole zrizené obci nebo svazkem obci se sidlem ve skolskem obvodu, v némz ma dité misto
trvalého pobytu, nebo v pripadé cizince misto pobytu (dale jen spadova materska Skola),
pokud zakonny zastupce nezvoli pro dité jinou materskou skolu nebo jiny zpiisob povinného
predskolniho vzdelavani. Je-li dité prijato do jiné nez spadové materské Skoly, ozndami reditel

této skoly tuto skutecnost bez zbytecného odkladu rediteli spadové materské skoly. “

V obdobi od 2. do 16. kvétna si po dohodé se zfizovatelem feditelé jednotlivych matetskych
Skol stanovuji terminy a misto konani zapisi. Forma zapist neni nijak stanovena, zavisi
pouze na dané mateiské skole. Vybér matetské Skoly zaleZi ¢isté na zdkonnych zastupcich,
ovsem pokud se pfihlasi mimo svou spadovou oblast, nemusi byt ptijato. (Stanovisko MPSV

a MSMT ve véci zapisu ditéte k predskolnimu vzdélavani, 2019, online)
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Pokud zédkonny zastupce nezapise své dit¢ k povinnému piedskolnimu vzdélavani, je feditel
spadové materské Skoly povinen tuto situaci fesit. V prvni fadé kontaktuje zakonné zastupce,
pokusi se zjistit ditvody vzniklé situace a pfipadné hledat vhodné feseni. Pokud i pfesto
zakonni zéstupci své dité nepiihlési, feditel matetfské Skoly miize tuto skutecnost nahlésit
na organ socialné-pravni ochrany déti (dale jen OSPOD). OSPOD je povinen upozornit
zakonné zdstupce na poruseni jejich povinnosti a vyzvat je kfeSeni vzniklé situace.
V posledni fadé zasahuje obecni tfad obce s roziifenou puisobnosti (dale jen OUORP).
Nepftihlasenim ditéte k povinnému piedskolnimu vzdélavani si zakonny zastupce zaklada
na podezieni ze spachani piestupku podle § 182a odst. 1 pism. a) bod 2 Skolského zakona.
OUORP je opravnén piedvolat zakonného zastupce k podani vysvétleni, pro¢ své dité
nepfihlasil k predskolnimu vzdélavani. Uelem tohoto piedvolani je posouzeni, zda je
odlivodnéné zahdjit fizeni o piestupku. Zakonny zastupce je povinen se na piedvolani
dostavit k podani vysvétleni, pokud mu v tom nebrani zavazné diivody (napt. hospitalizace
v nemocnici). Pokud se zakonny zastupce nedostavi nebo nepoda nalezitou omluvu, mize
mu byt udélena pokuta az do vyse 50 000 K¢&. V zavislosti na podaném vysvétleni se véc fesi

nasledovné:

1. ,,odlozenim véci podle § 76 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 250/2016 Sb., pokud zakonnému
zastupci nelze prokadzat zavinéni ani z nedbalosti za neprihlaseni ditéte k povinnému
predskolnimu vzdélavani (zakonnému zdastupci branily ve splnéni zakonné povinnosti
zavazné objektivni prekazky, napr. hospitalizace ve zdravotnickém zarizeni apod.),

2. uloZenim pokuty za prestupek prikazem na misté podle § 91 a § 92 zakona ¢. 250/2016
Sb., pokud zakonny zdstupce souhlasi se zjistenym stavem véci, s pravni kvalifikaci
skutku a s ulozenim spravniho trestu (1j. zakonny zdstupce uzna své pochybeni a souhlasi
s tim, Ze mu bude uloZena pokuta za prestupek, nepostacuje-li domluva),

3. vydanim prikazu o uloZeni napomenuti nebo pokuty za prestupek podle § 90 zdkona
¢. 250/2016 Sb. a § 150 spravniho 7adu, pokud je spolehlivé zjisten stav véci a je mozné
o prestupku zdkonného zastupce rozhodnout i bez predchoziho Fizeni (vydani prikazu
miize byt prvnim ukonem v Fizeni o prestupku),

4. ozndmenim zahdjeni rizeni o prestupku podle § 78 zakona ¢. 250/2016 Sb., které je mozné
proveést dorucenim pisemného ozndmeni o zahdjeni TFizeni zdakonnému zdstupce
nebo tstnim vyhldSenim.“ (Stanovisko MPSV a MSMT ve véci zapisu ditéte

k pfedSkolnimu vzdélavani, 2019, online)
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2.2 Spadova oblast

Obec vydava obecné zdvaznou vyhlasku o vymezeni Skolskych obvodi spadové mateiské
Skoly. Spadova mateiska skola je takova, ktera je zfizena obci nebo svazkem obci se sidlem
ve Skolském obvodu, ve kterém ma dit¢ misto trvalého pobytu, v pfipadé cizince misto
pobytu. Obec musi zajistit podminky pro predskolni vzdélavani tak, aby byly pfijaty déti
od tii let véku. Obec bud’ zfidi matetskou Skolu nebo musi zajistit vzdélavani v jiné matei'ské
Skole. Pokud je spadova oblast dale nez 4 km od mista trvalého pobytu, je kraj povinen
zajistit dopravu do a ze spadové matei'ské Skoly. Lesni matetfské Skoly nemohou byt spadové.
Spadovym Skolam poskytuje obecni Gfad obce s dostatecnym piedstthem seznam déti,
které maji na vzdelavani narok a pro které je povinné. Diky tomuto seznamu feditel matetské
Skoly zjisti, ktefi zdkonni zéastupci nesplnili svou povinnost. (Souhrnné informace

o povinném piedSkolnim vzdélavani, 2017, online)
2.3 Dochazka

Dle § 34a odst. 3 Skolského zékona ,, Povinné predskolni vzdélavani ma formu pravidelné
denni dochazky v pracovnich dnech, a to v rozsahu stanoveném provadecim pravnim
predpisem. Povinnost predskolniho vzdélavani neni dana ve dnech, které pripadaji
na obdobi skolnich prazdnin v souladu s organizaci Skolniho roku v zdakladnich a strednich
Skolach, pro ucely tohoto ustanoveni se termin jarnich prazdnin urcuje podle sidla materské
Skoly v souladu s vyhlaskou o organizaci Skolniho roku. Pravo ditéte vzdélavat se v materské
Skole po celou dobu provozu, v némz je vzdeéldavano, neni vétou prvni a druhou dotceno. *
Stanovena doba pro povinné piedskolni vzdélavani jsou 4 hodiny denn¢ neptetrzité. Zacatek
této doby je mezi 7. a 9. hodinou, stanovuje ji feditel matefské skoly a uvadi ji ve Skolnim
fadu. Podminky pro uvoliiovani déti ze vzdélavani a omlouvani jejich neti¢asti ve vzdélavani
stanovi $kolni fad. Reditel mateiské $koly je opravnén pozadovat dolozeni diéivodu
nepiitomnosti ditéte; zdkonny zastupce je povinen dolozit divody nepfitomnosti ditéte
nejpozdéji do 3 dnl ode dne vyzvy. Zpusoby a formy omlouvani neurcuje Skolsky zakon,
takze nadale zistava v kompetenci fediteltl $kol. Reditel ve $kolnim fadu uréuje podminky
— pravidla pro ptipadné dokladani ditvodii neptitomnosti, feSeni neomluvené absence déti,

casovou lhiitu pro ozndmeni zacatku nenadalé pritomnosti. (Téthalova, 2017a, s. 5)
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2.4 Ockovani

Pokud dité plni povinné predSkolni vzdélavani, skola nepozaduje doklad o ockovani ditéte.
U mladsich déti Skola vSak musi vyzadovat v souladu s § 50 zékona ¢. 258/2000 Sb.,
o ochran¢ vefejného zdravi a o zméné€ nékterych souvisejicich zakont, ve znéni pozdéjsich
predpist, doklad o tom, ze se dité¢ podrobilo stanovenym pravidelnym ockovanim
nebo o tom, Ze je proti ndkaze imunni nebo se nemtze ockovat kvili trvalé kontraindikaci.
Zékon o ochrang vetejného zdravi dlouhodobé¢ pozaduje, aby do matetskych skol dochazely
pouze déti, které se podrobily povinnému ockovani. S novelou Skolského zdkona
vSak k zadné zméné tohoto zakona nedoslo. Paradox je, Ze jeden zdkon vylucuje druhy,
ale ockovani se nemuliZe stat piekazkou pro povinné piedskolni vzdélavani, proto jediny
mozny vyklad je takovy, ze Skola mize bez oCkovani ptijmout pouze déti, které plni povinné
predskolni vzdélavani. ,,Z § 3 zdakona ¢ 500/2004 Sb., spravni rad, vyplyva, Ze reditel
materske Skoly jako spravni organ musi postupovat tak, aby byl zjistén stav véci, o nemz
nejsou duvodné pochybnosti. Prokazat povinné ockovani ditéte lze potvrzenim praktického
lékare pro déti a dorost, ktery md informace o ockovani ditéte k dispozici.“ (MSMT CR,
2019, s.4)

Odbornici vsak zdiiraznuji, Ze povinné oCkovani je velmi dulezité. Neproockovani jedinci
mohou snizit kolektivni imunitu a ohrozit jedince, ktefi nemohou byt ockovani kvuli trvalé
kontraindikaci. Mohou zvysit §itfeni infek¢énich nemoci, nebezpecnych bakterii a vira. Kvali
témto virtim lidé diive bézné umirali. Nékteti si mysli, Ze oCkovani je zbytecné, protoze maji
mylnou piredstavu, ze nemoci jsou uz davno vymyceny. Dokud se nemoci kdekoliv na svéte
vyskytuji, oCkovani je dulezité, aby nepropukla v zemi epidemie. A pravé détské kolektivy

mohou byt striijcem rychlého $ifeni onemocnéni. (Zunova, 2011, online)

2.5 DalSi zpisoby predskolniho vzdélavani

Existuji 3 moznosti plnéni povinného ptedskolniho vzdélavani:

1. individualni vzdélavani ditéte,

2. vzdélavani v piipravné tfidé¢ zakladni Skoly a pfipravného stupné zdkladni Skoly
specialni,

3. vzdélavani v zahrani¢ni §kole na izemi Ceské republiky, ve které povolilo ministerstvo

plnéni povinné skolni dochazky.
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2.5.1 Individualni vzdélavani

Z § 34b Skolského zikona vyplyva, Ze se zdkonny zéstupce ditéte muze rozhodnout
pro individualni vzdélavani ditéte. Toto rozhodnuti musi odtivodnit a oznamit fediteli Skoly,
do které bylo dité pfijato. Pokud ma byt dit¢ individualné vzdélavano cely rok nebo jeho
prevaznou cast, je zakonny zastupce povinen tuto skutecnost oznamit ftediteli Skoly
nejpozdéji 3 meésice pred zahdjenim Skolniho roku. Pokud se rozhodne pro individudlni
vzdélavani az v pribéhu roku, je platné aZ pii doruceni oznameni fediteli matefské Skoly.
Oznameni musi obsahovat jméno, pfipadné jména, pfijmeni, rodné Cislo a misto trvalého
pobytu ditéte (v ptipad¢ cizince misto pobytu ditéte), uvedené obdobi, ve kterém ma byt dité
individualné vzdélavano, divody pro individualni vzdélavani ditéte. (Informace o povinném

piedskolnim vzdélavani ur¢ené pro Skoly, 2017, online)

Reditel matetské $koly doporuéi zakonnému zastupci, v jakych oblastech ma byt dité
vzdélavano. Oblasti vychdzi zramcového vzdélavacitho programu pro piedskolni
vzdélavani. Matetfska Skola ovéfi uroven osvojovani ocekavanych vystupt v jednotlivych
oblastech, v ptipad¢ potieby doporuci dalsi postupy pii vzdélavani nebo navstévu skolského
poradenského zatizeni za ucelem posouzeni Skolni zralosti ¢i piipravenosti. Ve Skolnim fadu
je stanoven a upfesnén zplsob, termin a ndhradni termin ovéfeni. To se musi uskutecnit
v obdobi od 3. do 4. mésice od zacatku Skolniho roku. Zakonny zastupce ditéte je povinen
zajistit UcCast ditéte u ovéfeni. Pokud ho nezajisti, a to ani v ndhradnim terminu, feditel
mateiské Skoly ukonéi individualni vzdélavani. V tomto piipadé nelze dit€ opétovné
individualn¢ vzdélavat. Odvolani proti rozhodnuti feditele mateiské Skoly o ukonceni
individualniho vzdélavani ditéte nema odkladny ucinek. (Informace o povinném

predskolnim vzdélavani uréené pro Skoly, 2017, online)

Vydaje spojené s individudlnim vzdélavanim hradi zdkonny zastupce, vyjimkou jsou pouze
specialni a kompenzacni pomicky podle § 16 odst. 2 pism. d) Skolského zdkona
a vydaje na ¢innost matefské Skoly. DéEti v individudlnim vzd€lavani se nezapocitavaji
do kapacity matei'ské Skoly. Matef'ska Skola by vSak neméla déti pfijimat nad povolenou
kapacitu, protoZe je mozné, Ze rodi¢ ditéte se rozhodne ukoncit individualni vzdélavani
pfedcasné sdm a Skola musi mit pro takové dité¢ pfipravené volné misto. Pokud Skola
uz vyuzila vyjimku z nejvyssiho poctu déti, je nutné podat Zadost o zménu kapacity Skoly
v rejstiiku kol a skolskych zafizeni. (Informace o povinném piedskolnim vzdélavani uréené

pro Skoly, 2017, online)
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Ovéreni ditéte — metodicky postup

., Cilem overeni neni dité zkouset.” (Metodické doporuceni k pribéhu individudlniho
vzdélavani déti v matetskych Skolach a ovéreni dosahovani ocekavanych vystupt, 2017,
online) Vychazi se zocekdvanych vystupi zRVP PV, ty jsou ovSem doporucujici
a orientatni. Dle nich $kola doporu¢i dali postup vzdélavani. Casova naroénost
by méla vyhovovat potiebam vsSech zucastnénych osob. Pokud bude vyuzita i metoda
pozorovani ditéte u urcité ¢innosti, neméla by doba ¢innosti pfesdhnout 20 minut. Ovéteni
provadi feditel nebo jim povéteny ucitel. Je dulezité védét, jaky divod vedl k individualnimu
vzdélavani ditéte. Aby bylo ovéfovani kvalitni, je dulezité vytvofit k tomu vhodné
podminky. Je vhodné zvolit dobu, kdy je v matetské skole klid, napt. pfi pobytu déti venku,
pii odpolednim odpocinku nebo v odpolednich hodinach, kdy uz je déti méné. Nejvhodné;si
formou ovétent je rozhovor se zdkonnym zastupcem, ktery ma nejvice informaci o prabéhu
individualniho vzdélavéani. Dité vétSinou prosttedi ani lidi v matetfské Skole nezna,
proto muze byt stydlivé a nejisté. Zakonny zastupce miize piinést portfolio ditéte s jeho
vytvarnymi pracemi, pracovnimi listy, seznamem literatury apod., portfolio vSak nemiize byt
vyzadovano povinn€. Soucasti ovéfeni mutize byt 1 prohlidka mateiské skoly, kde lze
pozorovat spolecenské navyky ditéte, jeho samostatnost, sebeobsluhu a hygienické navyky.
(Metodické doporuceni k prabéhu individudlniho vzdélavani déti v matetskych Skolach

a ovéfeni dosahovani ocekavanych vystupti, 2017, online)
2.5.2 Pripravné tiidy zakladnich skol

S povinnym pifedskolnim vzdélavanim se zmeénily podminky i1 v pfipravnych tfidach
zékladnich Skol. Do ptipravné tfidy se mohou piijmout déti, u kterych je predpoklad
vyrovnani jejich vyvoje a kterym byl udélen odklad povinné Skolni dochazky. Diive
se mohly zafadit do piipravné tiidy i déti, kterym odklad udélen nebyl. Reditel zakladni
Skoly udéluje odklad povinné Skolni dochézky o jeden rok, pokud o to pisemné pozada
zdkonny zastupce ditéte a k zadosti je pfilozena doporucujici zprava ze Skolského
poradenského zafizeni a odborného I¢kate nebo klinického psychologa za piedpokladu
télesné nebo dusevni nevyspélosti ditéte. Zadost se podava v dobé zapisu k povinné skolni
dochazce. Povinnost piedskolniho vzdélavani plati i pro déti s odkladem Skolni dochazky.
Cilem ptipravnych tfid je snaha o vyrovnani vyvoje ditéte. Piipravnou tfidu lze otevfit,
pokud se v ni bude vzdélavat nejméné 10 déti, v piipadé€ niz§iho poctu miZe feditel pozadat

o povoleni vyjimky z nejnizs§iho poctu déti dle § 23 odst. 4 Skolského zdkona. Ztizovatel
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muze povolit vyjimku, pokud uhradi zvySené vydaje na vzdélavaci Cinnost skoly nad vysi
stanovenou krajskym normativem. (Ptipravné tfidy zakladnich skol od roku 2017/2018,

2017, online)
2.6 Reakce na povinné predskolni vzdélavani

Reakce na povinné predskolni vzdélavani jsou ve vétSiné piipadd negativni. Zavedeni
povinné predskolni dochdzky je povazovéano za Gfedni formalitu. Pfed zavedenim povinné
piedskolni dochazky dochéazelo do skol 90 % déti. Odklady skolni dochézky se i po zavedeni
pohybuji stale okolo 15 %. Narostla zbytecnd administrativni zatéZ pro matefské Skoly

1 zakonné zastupce deti. Dokonce uz byl 1 podan navrh na zruSeni.

V roce 2017/2018 se v Ceské republice predikolniho vzdélavani ucastnilo 97 % pétiletych
déti. Z celkového poctu témeét 110 tisic se ucastnilo vice nez 106,5 tisice (z toho 1,5 tisice
zvolilo individudlni vzdélavani), ptfiCemz 3,4 tisice znich se neucastnilo povinného
vzdélavani v zadné jeho formé. OvSem vroce 2018/2019 stoupl pocet predSkolaki
s individualnim vzdélavanim na 1959. Castym divodem pro zvoleni individualniho
vzdélavani je spolecny program s mlad$imi détmi. (Téthalova, 2017b, s. 4, 2018 s. 4;
iRozhlas.cz, 2019, s. 4)

2.6.1 Nazor uditele Stanislava Zelené¢ho

Tato zména piiSla ve chvili, kdy dochazi do matetskych Skol kolem 90 % pctiletych déti.
,Z hlediska koncepcniho a legislativniho povazuji tuto zakonnou zménu za zbytecnou
administrativni zatéZz pro reditele materskych Skol a zbytecnou , buzeraci® rodicu
predskolnich deti.“ Mimo ministerstvo nezaznamenal jediny kladny hlas, ktery by tuto
zménu uvital. Jednim z hlavnich diivodu, pro¢ byla tato zména zavedena, je, aby se déti
z neptizptisobivych rodin dostaly k predskolnimu vzdélavani a byly lépe pfipraveny
na povinnou Skolni dochézku. Tento prostiedek ovSem nepovazuje za nejvhodnégjsi. Presto,
7Ze je sam ucitelem, je toho ndzoru, Ze prvotni odpoveédnost za vychovu ditéte nese rodic a je
na ném, jestli chce své dité¢ davat do matetské Skoly nebo ne. Touto zménou se také zbytecné
zvysila organizaéni a provozni zatéz $kol. Reseni omluvenek, evidence déti, které nepiisly
k zapisu, individudlni vzdélavani a vytvareni volného mista v pfipadé zruseni individualniho
vzdélavani, ovérovani déti. Osobné by vSe nechal pfi starém a nechal pravo rozhodnuti
na rodi¢ich. Predskolni déti mély vzdy piednost, takZze pokud rodic¢e chtéli, tak byly
k pfedSkolnimu vzdéelavani déti ptijaty vzdy. (Zeleny, 2018. s. 6-7)
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2.6.2 Nazor psychologa Vaclava Mertina

Se zavedenim povinné ptedskolni dochazky nesouhlasi. Kdyby vSak s povinnosti byly
spojené i dalsi zmény (napf. vyrazné navyseni poctu déti navstévujicich matetskou Skolu,
ale zarovenl snizeni maximalniho poctu déti ve tfid€¢), moznd by jeho nazor nebyl
tak negativni. Podle Mertina jde pfevazné¢ o feSeni romské problematiky. To mu piijde jako
nespravedlivé a pokrytecké viici vétSin€ obcant. Jedinci, kteti matefskou Skolu nechtéji
navstévovat, stejn¢ najdou cesticky, jak se ji vyhnout. Jeden rok v matetské Skole nezajisti
stejnou uroven vSech déti, velké rozdily jsou totiz ziejmé 1 mezi détmi, které matetskou Skolu
navstévuji déle. Pokud se maji opravdu zmenSovat rozdily mezi irovnémi déti, mél by stat

podporovat rodiny uz kratce po narozeni ditéte. (T¢thalova, 2016, s. 14)
2.6.3 Pokus o zruSeni

V lednu 2018 skupina poslanct parlamentu podala navrh na zruseni povinného predskolniho
vzdélavani. Uvadi, ze 90 % déti stejné do matetské Skoly dochdzelo. Povinné predskolni
vzdélavani prineslo akorat zvySenou byrokracii v matefskych Skolach a nemalé finan¢ni

naklady v rozsahu piiblizn€ 1 milion korun ro¢né. (Téthalova, 2018, s. 4)
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3 Prakticka ¢ast

Praktickd cast bakalafské prace se zabyva dopady zmén Skolského zékona tykajici
se zavedeni povinného piedikolniho vzdélavani na provoz mateiskych $kol v Usteckém
kraji. Pomoci dotaznikového Setfeni byla analyzovéna situace a nazory na povinné
predskolni vzdélavani vtomto kraji. Byli osloveni feditelé vefejnych i soukromych
matetskych Skol. Jeden z hlavnich divodi zavedeni povinného ptedskolniho vzdélavani
bylo zaglenéni déti z vylou¢enych lokalit, proto vybér kraje nebyl ndhodny. V Usteckém

kraji se vyskytuje nemalé mnozstvi téchto lokalit.
3.1 Cil prace a vyzkumné otazky

Hlavni vyzkumny cil: Dopady zmén Skolského zakona tykajici se zavedeni povinného

predskolniho vzd&lavani na provoz matetskych $kol v Usteckém kraji.
Na zéklad¢ hlavniho cile byly stanoveny specifické vyzkumné otazky:

1. Jakou administrativni zatéz ptineslo mateiskym skoldm povinné ptedSkolni vzdélavani?

2. Jaka jsou pozitiva a negativa povinného piredSkolniho vzdélavani?

3. Jaké rozdily byly v praxi §kol zaznamenany mezi povinnym a nepovinnym piedSkolnim
vzdélavanim?

4. Jak se osvédcila novela Skolského zakona v oblasti pfedskolniho vzdélavani v praxi?
3.2 Technika sbéru dat

Pro sbér dat bylo zvoleno dotaznikové Setfeni, které je zalozené na otazkach a odpovédich.
Dotaznik je pisemny rozhovor. Jeho vyhodou je, Ze béhem kratké doby ziskame hodné
informaci. Respondenti mohou dotaznik vyplnit bez zbytecného stresu, tieba z pohodli
domova ¢i prace, a mohou si tak v klidu promyslet své odpovédi. Nevyhodou je, Ze doty¢ny

nemusi spravné pochopit otazku a mize odpoveédét Spatné€. (Chraska, 2007, s. 163-176)

Podkladem pro formulaci otdzek do dotazniku bylo studium odborné literatury. Byly
zafazeny otazky, které sméfuji k hlavnim divodim zavedeni povinného piedSkolniho
vzdélavani. Dotaznik byl anonymni a obsahoval oteviené, polooteviené i uzaviené otazky,
kterych bylo celkem 16. V Givodu dotazniku byli respondenti sezndmeni s tématem,

se zpusobem vyuZiti ziskanych dat, poctem otdzek a ujisSténi o anonymité dotazniku.

Dotaznik byl zpracovan elektronicky pomoci online Google formuldfe a néasledné byl

rozeslan 295 respondentiim na jejich emailové adresy.
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3.3 Specifika Usteckého kraje

Ustecky kraj je patym nejlidnat&jsim krajem v Ceské republice. M4 idealni polohu u hranic
s Némeckem a bohatou sit’ dopravnich cest. Déli se na sedm okresti — Ustecko, Dé&¢insko,
Teplicko, Lounsko, Litométicko, Mostecko a Chomutovsko. Kraj ma vyznamnou
zemddélskou a pramyslovou vyrobu. V Usteckém kraji se fe$i problematika
nezameéstnanosti a problematika socidln¢ slabsich skupin z vyloucenych lokalit, kterych
se v tomto kraji vyskytuje velké mnozstvi. Kraj se snaZi jedince z téchto lokalit socializovat
a zaclenit do spolecnosti. Napiiklad v oblasti financovani Skolstvi ptispival na podporu
vzdélavani romskych rodin a podporu navySeni kapacit ve Skolskych poradenskych

zafizenich. (Vyro&ni zprava Usteckého kraje, 2018, online)
3.4 Vysledky vyzkumného Setieni

Osloveno bylo celkem 295 feditelt mateiskych $kol v Usteckém kraji, které jsou uvedeny
v seznamu vefejnych a soukromych mateiskych $kol na oficialnim webu Usteckého kraje

(https://www.kr-ustecky.cz/). Z celkového poctu 295 respondenti bylo 270 feditelt

vetfejnych matetskych Skol (v€etné cirkevnich) a 25 feditelti soukromych matetskych skol.

I presto, ze teditelé byli osloveni dvakrat, navratnost dotazniku byla mal4d. Na dotaznik
odpovédélo celkem 75 feditelti z 295, coz je 25,4 %. Malou navratnost ziejmé zptsobila
ne¢ekana situace — vyhlaSeni nouzového stavu v Ceské republice kvili onemocnéni
koronavirem. N¢které matetské Skoly se uzaviely, jiné fungovaly v omezeném provozu

a dalsi vytvarely détské skupiny pro déti rodict zachrannych slozek.

Ve vysledcich mélo byt uvedeno porovnani ndzori mezi matefskymi Skolami vetfejnymi
a soukromymi, kvili nizké navratnosti (pouhé 2 dotazniky ze soukromych s$kol),
vSak tomuto porovnani neni vénovana velkd pozornost, jelikoZz vysledky by nebyly pfilis
vypovidajici.

3.4.1 Analyza a interpretace dat

Cetnost kazdé odpovédi byla zpracovana automaticky pfimo v Google formulafi, Getnost
odpovédi ve verejnych (véetné cirkevnich) matefskych Skolach a soukromych matetskych
Skolach a otevienych otdzek byla zpracovana ¢arkovaci metodou. Vysledky vyzkumu jsou

uvedeny v grafech, v tabulkéch s vyjadienim absolutni hodnoty i relativni Cetnosti, kazda

zpracovana otdzka ma i slovni komentar.
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Otazka ¢. 1

Do kterého sektoru spada vase matetska Skola?

Graf ¢. 1 Rozdéleni matetskych skol dle sektoru

M Verejna (vcetné cirkevni)

B Soukroma
Tabulka ¢. 1 Rozdéleni mateiskych skol dle sektoru
Pocet %
Vefejna MS (vEetné cirkevni) 73 97,3
Soukromsa MS 2 2,7

Celkovy pocet z navracenych dotaznikli byl z obou sektortt matei'skych skol 75, coz ¢ini
pouhych 25,4 %. Z toho 73 dotazniki (97,3 %) od tediteld vetejnych (vcetné cirkevnich)
matetskych Skol a pouze 2 dotazniky (2,7 %) od fediteld soukromych matetskych Skol.
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Otazka ¢. 2
Jak dlouho vykonévate funkci feditele/ky matetské Skoly?

Graf ¢. 2 Pocet let ve funkci feditele

H1lrok E2roky M3roky M4roky M5let E6let H7let H8let H9let
H10let H12let H13let M14let M15let M17let M18let 19 let E20 let
H2llet H24let M25let H27let E28let E29let M30let

Tento graf ukazuje, ze odpovidali feditel¢ s rizné dlouhou praxi. Néktefi na zacatku své
teditelské funkce a zaroven 1 mnohaleti zkuSeni feditelé. Pocet let ve funkci neprokézal

zadnou souvislost mezi odpovéd'mi.

Otazka ¢. 3

Jste ptiznivcem povinného piedskolniho vzdélavani? Uved'te divod.

Graf ¢. 3 Priznivci povinného predskolniho vzdélavani

46,70% & Ne

i Ano
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Tabulka €. 2 Pfiznivei povinného piedskolniho vzdélavani

Veiejné MS Soukromé MS Celkové
Pocet % Pocet % Pocet %
Ano 34 46,5 1 50 35 46,7
Ne 39 53,4 1 50 40 53,3

Pocet odptirct (53,3 %) je mirné vyssi nez pocet ptiznivet (46,7 %) povinného predskolniho
vzdélavani. Mezi vefejnym a soukromym sektorem neni vyrazny rozdil. Podle odpovédi
na tuto polootevienou otazku se také 1iS§i nazory na povinné predSkolni vzdélavani. Velka
¢ast ptizniveld je toho nazoru, ze povinné piedskolni vzdélavani plni svij ucel a poméaha
zacClenit déti ze socialné slabSich rodin, také Ze détem zjednodusuje vstup do zakladni Skoly,
protoZe ptiprava je pravidelnd a jedinci se uz v matetské Skole dokazou dobte socializovat
s jinymi lidmi neZ jen se ¢leny rodiny. Jeden z respondentl uvadi, ze s povinnosti by se
mohla zvysit prestiz matetskych skol. To je velmi dobry postieh, protoze matetské Skoly
jsou bohuzel mnohdy brany pouze jako instituce pro hlidani déti, ne jako instituce
vzdélavaci. Naproti tomu odpirci tvrdi, Ze svij ucel povinnost vzdélavani nesplnila, déti
podle nich stejné¢ do matetskych Skol nedochazeji, zakonni zastupci soustavné své déti
omlouvaji nebo zvoli jiny zplisob vzdélavani. Velka Cast odptrcii je také toho nazoru,
ze povinné piedSkolni vzdélavani ptrineslo dalsi zvySeni administrativy. Povinné predskolni

vzdélavani je dle nich povazovano za nedotazeny krok.
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Otazka ¢. 4

Souhlasite s tim, aby bylo povinné predskolni vzdélavani zadarmo? Uved'te diivod.

Graf €. 4 Povinné predskolni vzdélavani zadarmo

HAno
HNe
Tabulka ¢. 3 Povinné ptedskolni vzdélavani zadarmo
Veiejné MS Soukromé MS Celkové
Pocet % Pocet % Pocet %
Ano 45 61,6 0 0 45 60
Ne 28 38,3 2 100 30 40

Z odpovédi této polooteviené otazky vyplyva, Ze vEtsi ¢ast respondentil (61,6 %) z vefejnych
matei'skych Skol se ptiklani k bezplatnému vzdélavani. Nazor respondentll ze soukromych
mateiskych skol je v tomto jednoznacny, nesouhlasi se vzdélavanim zadarmo. Podle nich
maji mit vSechny déti navstévujici mateiskou Skolu stejné podminky a zminuji, ze rodice,
kteti plati, maji vétS§i motivaci spolupracovat se Skolou. S jedinci socidlné slabsimi se da
situace fesit individualné. Ptiznivci jsou toho nazoru, Ze pokud je vzdélavani povinné, mélo
by tim paddem byt zadarmo, aby bylo umoznéno vSem détem. OvSem pomeérné ¢ast z nich
také dodala, Ze penize by mé¢l matefskym Skolam pfispivat stat, nebot’ tyto chybéjici finance
mnohdy komplikuji chod matetskych Skol. Odptrci shledavaji hlavné nespravedlnost viici
mladS$im détem, protoZe star§i mnohdy vyuzivaji vétsi mnozstvi pomiicek. Co se tyce déti
ze socidlné slabsich rodin, tak nekteti uvadeji stejné jako soukromé Skoly, ze se da situace

fesit individudlng. Jeden z respondentt je i toho nazoru, ze zdarma by mél byt pouze jeden
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rok povinného piedskolniho vzdélavani a déti s odkladem povinné Skolni dochazky by jiz

tuto vyhodu mit nemély.

Otazka ¢. 5
Souhlasite stim, ze déti spovinnym piedSkolnim vzdéldvanim mohou nastoupit

bez povinného ockovani?

QGraf ¢. 5 Povinné o¢kovani

HAno
ENe
85,30%
Tabulka €. 4 Povinné ockovani
Veiejné MS Soukromé MS Celkové
Pocet % Pocet % Pocet %

Ano 11 14,6 0 0 11 14,7
Ne 62 82,6 2 2,6 64 85,3

Z vysledki této uzaviené otazky jednoznacné vyplyva, Ze vétSina fediteld (85,3 %) a to
vcetné feditelll ze soukromych matefskych Skol nesouhlasi s nastupem déti bez povinného
ockovani. Reditelé si urcité uvédomuji, ze neproockovani jednici mohou ohrozit cely

kolektiv matefské skoly.
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Otazka ¢C. 6

Ptineslo povinné piedskolni vzdélavani vétsi administrativni zateéz? Pokud ano, jakou?

Graf ¢. 6 Administrativni zatéz

38,70% B Ano
HNe
Tabulka €. 5 Administrativni zatéz
Veiejné MS Soukromé MS Celkové
Pocet % Pocet % Pocet %
Ano 45 61,6 1 50 46 61,3
Ne 28 38,4 1 50 29 38,7

Z odpovédi této polooteviené otazky vyplyva, Ze vétsi €ast fediteli (61,3 %) citi, Ze povinné
predskolni vzdélavani piineslo dal§i administrativni zatéz. Reditelé jako nejéast&jsi zatdz
uvedli hlidani absence déti — feSeni omluvnych listii, kontrolovani v€asného omlouvani
feditelé musi kontrolovat spadové oblasti a v ptipad¢, Ze se ptihlési dit€ z jiné oblasti, musi
kontaktovat danou spadovou matetskou skolu. Pokud se dité nedostavi k zapisu viibec,
musi tuto situaci fesit a to zpiisobuje vice jednani se zfizovatelem ¢i OSPODEM. Pfi zvoleni
individudlniho vzdélavéani ptibyla zatéz s ovéfovanim urovné osvojovani ocekavanych
vystupll téchto déti. Také uvedli, Ze s nastupem déti ze socialné slabsich rodin se zvysil pocet
plant podplirného opatteni, protoZe pro vétsinu téchto déti jsou potiebné. V neposledni fadé
uvedli, Ze s ptichodem novely Skolského zdkona museli ptepsat Skolni fad. I jeden z feditelt
ze soukromé matetské Skoly vnimd, Ze povinné vzdélavani pfineslo administrativu navic.

Povinnosti soukromych matetskych $kol je obeznamit vSechny spadové mateiské Skoly
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o plnéni povinného vzdélavani. VSichni tuto zaté¢z, ale nepocituji. Zvlast¢ jedna odpoved’
stoji za zminéni: ,, Pracuji-li dobrovolné na néjaké pozici, musim plnit potrebné ukoly
a nediskutuji a chci praci vykonavat co nejlépe. Ma to smysl. Jsem zde pro deéti, nikoliv deti

pro me! .

Otazka ¢. 7
Jaké jste si ve Skolnim tadu zvolili podminky pro uvolnovani déti a omlouvani jejich neucasti

ve vzdelavani?

Z odpovédi na tuto otevienou otazku je ziejmé, ze nejvice fediteli zvolilo omluvny list
pro omlouvani neucasti ve vzdélavani. Omluvné listy maji bud’ klasickou papirovou formu,
nebo se odesilaji na Skolni e-mail. Jedna matetska Skola ma omlouvani dokonce elektronicky
pies aplikaci Moje MS. Lisi se viak zptsob zapisovani, nékteré skoly piSou omluvenky
za kazdy den neucasti, jiné zase az od druhého ¢i tietiho dne netcasti, nékteré dokonce
az po dlouhodobé (Ctrnactidenni) absenci. I pies vypisovani omluvnych listd chtéji byt
feditelé matetskych Skol informovani o neptitomnosti ditéte, idedln¢ pokud to jde pfedem,
nejpozdeji vSak uvadi dobu do dvou dnil od netcasti ditéte ve vzdélavani. Nekteti feditelé
se rozhodli nadale omlouvat pouze ustné ¢i telefonicky. Dva respondenti z matetskych skol

uvedli, Ze pri Casté absenci spolupracuji s pediatrem.

Otazka ¢. 8

Jak tesite piipady neplnéni povinnosti piedskolniho vzdélavani?

Z vysledkt odpovédi na otevienou otazku vyplynulo, ze z celkového poctu 75 matetskych
Skol v 38 matefskych Skoladch (50,7 %) nem¢li zadny problém s neplnénim povinného
ptedskolniho vzdélavani. Devét Skol (12 %) vyteSilo problém pouhym upozornénim
které teSili bud’ nahlaSenim zfizovateli nebo na OSPOD. I ptesto, Ze vétSina matefskych skol
nemusela neplnéni dochéazky fesit, tak popisuji nasledujici postup:

1. kontaktovani rodict — telefonovani, SMS zprava ¢i email,

2. pisemné upozornéni postou,

3. TteSeni situace se zfizovatelem,
4

nahlaseni na OSPOD.
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Otazka ¢. 9
Vzdélavaji se déti s povinnym predskolnim vzdélavanim spolecné ve tfidé s mladsimi

détmi? Pokud ano, jak na to reaguji zdkonni zastupci?

Graf €. 7 Spole¢né vzdélavani s mladSimi détmi

HAno
HNe
Tabulka ¢. 6 Spole¢né vzdelavani s mlad§imi détmi
Veiejné MS Soukromé MS Celkové
Pocet % Pocet % Pocet %
Ano 49 67,1 2 100 51 68
Ne 24 32,9 0 0 24 32

Z této polooteviené otazky vychazi, Ze pomérné velkd ¢ast matetskych Skol (68 %) ma
vekove smisené tfidy. Velmi pozitivni je, ze v zddné matetské Skole s tim zakonni zastupci
nemaji problém. Protoze jak je uvedeno v teoretické Casti, jako jeden z nejcastéjSich dtvodi
pro zvoleni individualniho vzdélavani jsou pravé smiSené tiidy. Rodice jsou spokojeni,
smiSené tfidy hodnoti kladn€. Nékteré mateiské Skoly maji smiSené tfidy z kapacitnich
divoda (jednottidka, pouze dvé tfidy, velké mnozstvi predskolakil), nékteré maji smisené

tfidy zdmérné a maji na nich postaveny i vzdélavaci plan.
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Otazka ¢. 10:
Lisi se program déti s povinnym piedskolnim vzdélavanim oproti nepovinnému? Pokud ano,

v ¢em se 1isi?

Graf ¢. 8 Odlisny program od mladsich déti

HAno
HNe
Tabulka ¢. 7 Odlisny program od mladsich déti
Veiejné MS Soukromé MS Celkové
Pocet % Pocet % Pocet %
Ano 39 53,4 2 100 41 54,7
Ne 34 46,5 0 0 34 453

Polooteviena otazka ukazala, Ze odliSny program od mladSich déti maji pouze v 54,7 %
mateiskych Skol. Jako nejvétsi rozdil v programu uvedly, ze na déti maji celkoveé véEtsi
naroky a jsou vice disledni v dodrzovani uréenych pravidel. Maji vice fizenych ¢innosti,
dostavaji naro¢néjsi tikoly, pracovni listy. V nékterych matetskych Skolach vytvaieji mensi
skupinky a v nékterych naopak zatazuji vice frontalnich Cinnosti. Matefské Skoly také
uvedly, Ze tyto déti maji aktivity navic, naptiklad plavani, brusleni, lyZovani, anglicky jazyk,
praci na interaktivni tabuli. Jedna z matetskych Skol vyuziva prvky Metody dobrého startu,
které jsou zaméfeny na grafomotorickd cviceni spolu s rytmizaci, pomahajici na zékladni
Skole usnadnit dovednosti ve Cteni a psani. Prohloubenim aktivit se snazi déti 1épe piipravit

na vstup do zakladni Skoly.
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Otazka ¢. 11
Registrujete narast poctu déti od doby, co bylo zavedeno povinné predskolni vzdélavani?

Pokud ano, o kolik procent?

Graf ¢. 9 Narust poctu déti

HAno
HNe
Tabulka ¢. 8 Nartist poctu déti
Veiejné MS Soukromé MS Celkové
Pocet % Pocet % Pocet %
Ano 8 10,9 0 0 8 10,7
Ne 65 89 2 100 67 89,3

Graf €. 10 Nartst déti v procentech

H1% M5% HM10% H25%

Pouze 8 mateiskych skol (10,7 %) registruje nartst déti po zavedeni povinného ptedskolniho
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vzdélavani. Z grafu ¢. 10 Nartst déti v procentech vyplyva, ze pocet déti v matetskych
Skolach stoupl o 1 %, 5 %, 10 % a 25 %. Nartst poctu déti o 10 % a 25 % lze hodnotit velmi
kladn€ ovsem k témto vysokym procentlim se dostaly pouze 3 mateiské skoly (4 %). Nartst
déti je tedy pouhych 0,88 %. Celkovy pohled na situaci nelze hodnotit prilis kladné,

protoze vylougenych lokalit je v Usteckém kraji hodné.

Otazka ¢. 12
Snizil se ve vaSi matetské Skole pocet déti s odkladem Skolni dochazky od zavedeni

povinného piedskolniho vzdélavani?

Graf €. 11 SniZeni poctu déti s odkladem Skolni dochazky

H Ano
i Ne
92,00%
Tabulka ¢. 9 Snizeni poctu déti s odkladem Skolni dochazky
Vefejné MS Soukromé MS Celkové
Pocet % Pocet % Pocet %
Ano 6 8,2 0 0 6 8
Ne 67 91,8 2 100 69 92

Tato uzaviend otdzka sméfuje k dalSimu z divodi zavedeni povinného ptedSkolniho
vzdélavani, a to ke snizeni odkladi povinné Skolni dochdzky. Pouhych 6 matetskych Skol
(8 %) zaregistrovalo snizeni poétu odkladii. V Usteckém kraji tedy tento cil nebyl piilis

naplnén.
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Otazka ¢. 13
Kolik procent zdkonnych zastupct nesplnilo v letech 2017, 2018, 2019 svou povinnost
prihlasit své dité k povinnému predskolnimu vzdélavani? Tato otazka se tyka pouze statnich

matefskych skol.

Graf ¢.12 Nepftihldseni ditéte k zapisu
50 49

45
40
35
30
25
20
15
10

H0% M1% HM2% HM3% HM5% H6% HM10% M20%

Je velmi pozitivni, ze pouze 24 matetskych skol (32,8 %) feSilo néjaky problém
s nepfihlaSenim ditéte do mateiské $koly. V Usteckém kraji se fe§i problematika
vylou€enych lokalit a socialn¢ slabsich jedinci. Lze soudit, Ze situace se mirn¢ zlepsila
po zavedeni povinného piedskolniho vzdélavani. Z této oteviené otdzky vyplyva, ze
v Usteckém kraji od zavedeni povinného piedskolniho vzdélavani nesplnilo svou povinnost

1,5 % rodicu.
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Otazka ¢. 14:
Kolik procent zdkonnych zéstupcl zvolilo u svych déti individualni vzdélavani v letech

2017, 2018, 2019. Tato otazka se tyka pouze statnich matetskych Skol.

Graf &. 13 Individualni vzdélavani
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I tato oteviend otazka smérovala k jednomu z divodh zavedeni povinného piedSkolni
vzdélavani. Vysledek této oteviené otazky Ilze hodnotit pozitivné, nebot pouhych
22 matetskych skol (30 %) se od zavedeni povinného ptedSkolniho vzdélavani vibec
s individudlnim vzdélavanim setkalo. Ve vétsin€ z nich zvolilo individualni vzdélavani
pouze 1-2 % zékonnych zastupcl, jen ve 3 matetskych Skolach zvolilo individudlni
vzdélavani 5-10 % zakonnych zastupcii. Celkové z Usteckého kraje se od zavedeni

povinnosti rozhodlo pro individudlni vzdélavani 0,5 % zékonnych zastupci.

Otazka €. 15
Vyberte si jednu oblast z RVP a popiste, jak v této oblasti u vas probihd ovéteni trovné
osvojovanych oc¢ekavanych vystupt u déti s individualnim vzdélavanim. Tato otazka se tyka

pouze statnich matetskych skol.

Z odpovédi této oteviené otazky vySlo, ze ze 73 oslovenych matefskych $kol jich
51 (69,8 %) nema ani nemélo déti s individualni formou vzdélavani. V nasledujicim odstavci

jsou jednotlivé odpovédi rozdé€leny dle zvolenych oblasti z RVP.
Ovéfovani ditéte probiha:
1. dité a jeho télo:

e formou sportovniho herniho dopoledne v hale,
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nakreslenim postavy, napsanim svého jména, napodobenim pismene dle piedlohy,
pfi¢emz je zkontrolovéano spravné drzeni tuzky,

prokazanim znalosti t€la a orientaci na ném, sestavenim vyvojové dievéné makety
cloveka (kostra, vnitini organy, svaly, kiize, obleCeni), dle fotografie rodiny —
rozdélenim Clent dle pohlavi, porovnanim vysky postav (vEtsi, mensi), zpévem
s pohybem ,,hlava, ramena, kolena, palce* nebo hranim didaktické hry ,,Dame ruku

na ...*“ — orientaci na t¢le a nakreslenim postavy,

dit¢ a jeho psychika:

formou rozhovoru, pozorovanim ditéte a praci s portfoliem ditéte,

ustni formou, vyuzitim didaktickych pomiicek, pracovnich listi zaméfenych
na grafomotoriku,

formou rozhovoru — kde pozoruji komunikativni souvislé vyjadfovani, o¢ni kontakt
a komunikaci s dospélymi a ostatnimi détmi,

navazanim ustniho kontaktu s ditétem, snahou ziskat jeho divéru a uvolnit
atmosféru, nenasilnym navadénim ditéte smérem, kterého chtéji docilit, pracuje
se pritom s obrazky a knithami, dit¢ podle obrazka vypravi pohadku, u které hlida;ji
vyslovovani hlések, slovni zadsobu, nenucenost pii kontaktu s ucitelkou; rodicim
vCas doporucuji, jak s ditétem pracovat, materidly k vyuce, knihy a stranky
na internetu, v pripadé potfeby nabizi rodi¢tim konzultaci.

formou rozhovoru s portfoliem ditéte, u kterého se snazi o rozvinuti diskuze,
kde ziskavaji informace o jeho komunika¢nich dovednostech, znalosti barev a Cisel,
vypravénim pohadky, uréenim posloupnosti déje,

formou rozhovoru o aktivitach prozitych s rodici,

popisem obrazku, ur€enim protikladf, ur€enim posloupnosti déje, prvni a posledni
hlaskou ve slové a rytmizaci slov,

rozhovorem s ditétem nad portfoliem, které si pfinese z domova,

vypracovanim pracovniho listu,

dité a ten druhy:

pozorovanim socidlniho chovéani a vzajemné pomoci s ostatnimi,
vypravénim zazitkd nad knihou, albem s fotografiemi a vykresy,
rozhovorem s ditétem nad jeho portfoliem, denikem, vykresy ¢i fotografiemi,

zaclenénim jedince mezi ostatni déti, pozorovanim reakci na zménu reZimu,
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4. dit¢ a spolecnost:
e ov¢fenim hudebnich predpokladii — zazpivanim pisnicky, udrzenim rytmu,
e prokazanim znalosti zakladnich pravidel slusného chovani, rozpoznavanim profesi,
pozorovanim uméni vyjadiit své pocity, prani, potieby,
e zaclenénim do kolektivu ostatnich déti a je zapojeno do vsech ¢innosti, dle kterych
se vyhodnoti jeho zralost,
5. dité a svét:
e vyuzitim interaktivni tabule,

e rozhovorem o enviromentalnich znalostech.

Otazka ¢. 16
Spolupracujete se zakladnimi Skolami (ohledné¢ zapist do Skoly, zpétné vazby)? Pokud ano,

jak spoluprace probiha?

Graf €. 14 Spoluprace se zékladnimi Skolami

M Ano, uZ dlouho

B Ano, od té doby, co bylo zavedeno
povinné predskolni vzdélavani

M Ne

Tabulka €. 10 Spoluprace se zékladnimi Skolami

Veiejné MS | Soukromé MS Celkové

Pocet % Pocet % Pocet %

Ano, uz dlouho 67 91,8 2 100 69 92

Ano, od té doby, co bylo zavedeno 1 1,3 0 0 1 1,3

povinné predskolni vzdélavani

Ne 5 6,8 0 0 5 6,7
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Z odpovédi na tuto polootevienou otazku vyplyva, ze pouhych 5 matetrskych skol (6,7 %)
z celkového poctu 75 nespolupracuje s zadnou zdkladni Skolou. Pouze 1 matetskd Skola
(1,3 %) zacala spolupracovat se zakladnimi Skolami az v souvislosti se zavedenim
povinného predskolniho vzdélavani. Velkym pozitivem je, ze 69 mateiskych skol (92 %)
spolupracuje se zakladnimi Skolami jiz fadu let. Pficemz 11 matefskych Skol je ptimo

soucasti zakladnich Skol, proto spoluprace probiha takika denné.

Jednim typem spoluprace jsou spolecné akce déti. Matetské Skoly uvadéji naptiklad: vano¢ni
predstaveni zakli zakladni Skoly pro déti z matetské Skoly, ,,Kocicka Skolicka* — pohybové
aktivity v télocvicné zékladni Skoly, spoluprace zakd a déti pii praci s IT technikou
v pocitacovych u€ebnéch nebo nahrdvacim televiznim studiu, dny otevienych dvefi, tvorba
projekti, pofadani sportovnich akci, udrzovani ceskych tradic, spolecné vylety, koncerty,
olympiady, potady v pfirodé, péveckeé a recitacni soutéze, besidky, kulturni akce — divadlo,

kino, drakiada, masopust, mikulasska, akademie.

Dalsim typem spolupréce jsou takzvané ukazkové hodiny, kde se déti z matetskych Skol
zapojuji do vyucCovacich hodin ve Skolnich tfidach. D¢ti se tak seznamuji s prostiedim
a pravidly zakladni Skoly. NejCastéji navstévuji 1. tfidy, nebo naopak pani ucitelky

budoucich prvnich tfid navstévuji déti v matei'skych skolach.

Funguje 1 spoluprace mezi zaméstnanci $kol. Probihaji konzultace ohledné zapist,
jak vypada jejich troven, upozornéni na problémové déti a jedince se specialnimi
vzdélavacimi potiebami. Také kolik déti se k zapisu dostavi a na zavér zpétna vazba,
jak zapisy probihaly. Dale co d€la zaktim v 1. tfidach nejvétsi problémy. Dvé skoly uvadi,
ze maji spolecného psychologa nebo logopeda. Probihd také vzajemné dalsi vzdélavani

pedagogickych pracovnikti (DVPP).

Zakladni skoly také matetskym Skoldm umoziuji vstup do jejich té€locvicen. Jedna matetska
Skola uvadi, ze v ramci Komunitniho centra probiha velmi uzka spoluprace mezi mateiskou

Skolou a zakladni Skolou, rodici a prarodici.

Jedna mateiska Skola uvadi, ze spolupréace se jim velmi zhorSila po zavedeni spadovosti skol,

protoZe nemaji k sobé zadnou spadovou zakladni Skolu.

3.5 Shrnuti

Prizkum byl zaméten na dopady zmén Skolského zikona v souvislosti se zavedenim

povinného predskolniho vzdélavani na provoz mateiskych kol v Usteckém kraji. Ugelem
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tohoto vyzkumu bylo zhodnoceni efektivity novely Skolského zakona v oblasti predskolniho
vzdélavani ze dne 20. dubna 2016 a vyhodnoceni rozdilt, jaky vliv méla na vefejné
a soukromé mateiské Skoly. K tomuto porovnani vSak dosSlo minimalné¢ z divodu malé
navratnosti odpovédi. Ustecky kraj byl vybran z diivodi velkého mnozstvi vyloudenych

lokalit, coz byl jeden z hlavnich diivoda pro zavedeni povinného piedskolniho vzdélavani.

Priizkum byl proveden mezi 295 fediteli mateiskych $kol v Usteckém kraji, ztoho
270 vetfejnych matetskych Skol a 25 soukromych matefskych skol. Vyplnéné dotazniky
od matetskych Skol se vratily v poctu 73 vetejnych a 2 soukromych. Nizkou néavratnost
(25,4 %) zfejmé zpuisobila nedekana situace — vyhlaseni nouzového stavu v Ceské republice

kvuli onemocnéni koronavirem.

Vyzkum praktické ¢asti bakalaiské prace celkové vyhodnotil, ze v Usteckém kraji je
mezi fediteli matefskych Skol vice odplirci nez piiznivel povinného predskolniho
vzdélavani. OvSem rozdil mezi odpirci (53,3 %) a ptiznivel (46,7 %) neni piili§ vysoky.

Priizkum odpovédé€l na vSechny vyzkumné otazky:

1. Jakou administrativni zatéZ prineslo materskym Skolam povinné predskolni
vzdélavani?

e Hlidani absence dé¢ti — feSeni omluvnych listii, kontrolovani v€asného omlouvani
ze strany rodicl, kontaktovani rodici pti Casté absenci.

e Pro omlouvani déti vétSina respondentt zvolila klasickou papirovou formu, nékteti
vSak zvolili 1 elektronickou formu pies email ¢i Skolni aplikaci. Ovsem zptsob
zapisovani se velmi 1isi, néktefi zapisuji omluvenky za kazdy den, jini az od druhého
¢i tretiho dne a nékteii dokonce az po dlouhodobé netcasti — 14 dni.
po piihlaSeni ditéte, které spada do jiné spadové oblasti a zaroven podléha
povinnému vzdélavani, nahlésit tuto skutecnost fediteli spadoveé skoly.

e Reseni situace v piipadé neptihlaseni ditéte k predskolnimu vzdélavani.

e Ovéfovani urovné osvojovani o¢ekavanych vystupt déti, u kterych se rodice rozhodli
pro individudlni vzdélavani.

e ZvySeni poctu plani podplrnych opatieni, jejichZ pocet narostl s pfichodem déti ze
socialné vyloucenych lokalit.

e Reseni situace v piipadé neplnéni povinnosti predskolniho vzdélavani.

V¢étSina respondentl pii takovém problému postupuje takto:
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1. kontaktuje rodice — telefonem, SMS zpravou ¢i emailem,
2. posle pisemné upozornéni postou,

3. TeSi situaci se ziizovatelem,
4

nahlasi jedince na OSPOD.

Tuto administrativni zaté¢z vnima vétSina feditelt z matetskych skol. Jsou, ale 1 feditelé,
kteti to berou jako samoziejmost ve své praci a podle nich povinné piedskolni vzdélavani

YV ovor

nepiineslo administrativni zaté€z Zadnou.

Jaka jsou pozitiva a negativa povinného pi'edSkolniho vzdélavani?

e Pozitiva: splnéni ucelu povinnosti — zaClenéni déti ze socialn€ slabSich rodin,
moznost nastoupit bez povinného ockovani, bezplatné vzdélavani.

e Negativa: zvySeni administrativy, nesplnéni ucelu povinnosti, chyb¢jici finance
kvili bezplatnému vzdélavani, ohroZeni zdravi kvili moZnosti nastupu déti

bez povinného ockovani.

Pozitiva a negativa jsou vzajemn¢ propojend. Je to z toho ditvodu, Ze nazory na povinnost
piedskolniho vzdélavani jsou stale velmi rozdilné. To, v ¢em néekteti vidi pozitivum,

smysl, €i zda to splnilo jejich o¢ekavani, druhd strana vidi spiSe opacné.

Jaké rozdily byly v praxi Skol zaznamenany mezi povinnym a nepovinnym
prredskolnim vzdélavanim?

Rozdily jsou zaznamenany v programech déti, a to u vice nez poloviny dotazovanych.
Programy jsou vétSinou naro¢néjsi, ¢asové delsi, vice fizené nez u mladSich déti.
Je kladena vétsi diaslednost pii dodrzovéani pravidel. VéEtSinou se také konaji akce
a aktivity navic, jako je plavani, brusleni, lyzovani, anglicky jazyk, prace s interaktivni
tabuli.

Jak se osvédcila novela Skolského zakona v oblasti predSkolniho vzdélavani
v praxi?

Hlavni divody zavedeni povinného predskolniho vzdélavani:

e Zaclenéni jedincl ze socidlné vyloucenych lokalit: Doslo ke zlepSeni, jedinci
ze socidlné vylouc€enych lokalit se zac¢lenili do ptedskolniho vzdélavaciho procesu,
feditelé matetskych skol si tuto ¢ast novely chvali a tvrdi, Ze tento ucel povinného
pfedSkolniho vzdélavani byl naplnén. BohuZel stejny ndzor nemaji vSichni feditelé,
protoZe maji opacné zkuSenosti. Stale jsou déti, které 1 nadale do matetské Skoly

nedochédzeji a neustdle se s nimi musi feSit absence. Nektefi zdkonni zéstupci
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dokonce nesplnili svou povinnost a dit¢ k povinnému piedskolnimu vzdélavani
ani nepfihlasili.

e ZvySeni poctu déti v mateiskych skolach: Doslo ke zvySeni poc¢tu déti v matetskych
Skolach, ale velmi malo. Ze 75 matefskych kol pocitilo zvyseni pouze 8 (6 %)
znich. Prizkum ukazal, ze v dotazovanych matefskych Skoldch byl narast
o pouhych 0,88 %.

e Snizit pocet odkladi povinné Skolni dochazky: Pouze v Sesti mateiskych skolach
ze vSech dotazovanych zaznamenali sniZzeni odkladi povinné skolni dochazky.
Nazory jsou stale rozdilné, potfad jsou feditelé matetskych Skol, ktefi tuto novelu vidi
jako zbyte€nou, ale 1 ti, ktefi tvrdi, Ze povinnost plni sviij tcel. V dnesni dobé¢ je ¢im dal
ostatnich déti v matefské Skole. To si nejspi§ uvédomuje vétSina feditellt mateiskych
Skol, a proto se zménou, ktera détem umozituje nastup do matetské Skoly bez povinného
ockovani, nesouhlasi. VétSina feditelti souhlasi s tim, Ze povinné vzdélavani je zadarmo,
ale chybéjici finance za tyto déti jim komplikuji chod matefské Skoly. Chtéli by, aby jim
tyto finance poskytoval stat. Problémy, které souvisi se zavedenim povinnosti, fesilo
37 mateiskych kol (49,3 %), 9 (12 %) z nich svou situaci vyfesilo pouhym upozornénim
a domluvou s rodici a 28 (38,3 %) fesilo vazné&jsi problém. Z toho 24 matetskych Skol
fesilo problém s nepiihlasenim ditéte k zapisu. Celkové vychazi, ze v Usteckém kraji
svou povinnost nesplnilo 1,5 % rodi¢i. Individudlni vzdélavani celkové zvolilo 0,5 %
rodi¢i. Spoluprace mezi zékladnimi a matefskymi Skolami funguje uz dlouhodobg,
pouze jedna matefska Skola zacala spolupracovat az od zavedeni povinného

piedskolniho vzdélavani.

45



Zavér

Téma bakalarské prace Povinné predskolni vzdélavani bylo zvoleno z diivodu zjisténi zmén
tykajicich se zavedeni povinného piedskolniho vzd€lavani. Pied i po jeho zavedeni se
v odborné literatufe objevovaly ¢lanky s riznymi ndzory na tuto problematiku. Zamérem
bylo zjistit, jak situaci vnimaji feditelé matetskych skol. Bakalarska prace popisuje situaci
predskolniho vzdélavani v Ceské republice i ve svété a zmény po zavedeni povinného

ptedskolniho vzdélavani.

Teoretickd cast poskytla zakladni informace o tom, co je to pifedskolni vzdélavani,
jak funguje u nas v Ceské republice, jaké je jeho pojeti, cile, obsah a instituce, ve kterych
probiha. Pro porovnani je zde zatazeno i pfedskolni vzdélavani ve svéte, kde bylo zavedeno
jako prvni. Velka cast popisuje povinné piedSkolni vzdélavani, které ptfinesla novela
Skolského zakona 178/2016 Sb., ze dne 20. dubna 2016. Obsahuje informace o zéapisech
do matetskych Skol, spadovych oblastech, podminkach dochdzky, ofkovani a dalSich
moznostech plnéni pfedSkolniho vzdélavani. V praktické casti je zkoumdana situace
povinného piedskolniho vzdélavani v Usteckém kraji. Ustecky kraj byl vybran z davodu
velkého mnozstvi vyloucenych lokalit, jejich zaclenéni do ptredskolniho vzdélavani byl
jeden z hlavnich divodi zavedeni povinného predskolni vzdélavani. Pro sbér dat bylo
vyuzito dotaznikové Setfeni, které obsahovalo 16 otevienych, polootevienych a uzavienych
otazek. Osloveni byli feditelé soukromych i vefejnych mateiskych §kol v Usteckém kraji.
Celkem bylo osloveno 295 teditelt, z toho 270 z vetejnych a 25 ze soukromych mateiskych
Skol. Vyplnéné dotazniky od matefskych $kol se wvratily v poctu 73 vefejnych
a 2 soukromych. Nizkou navratnost (25,4 %) zifejmée zplsobila necekand situace — vyhlaSeni

nouzového stavu v Ceské republice kviili onemocnéni koronavirem.

Cilem bakalatrské prace bylo zjistit dopady zmén Skolského zdkona tykajici se zavedeni
povinného ptedSkolniho vzdélavani na provoz mateiskych skol. Z analyzy vyzkumného
Setfeni vyplynuly odpovédi na stanovené vyzkumné otdzky (viz kapitola 3.5), které mizeme
shrnout nasledovné: Zavedeni povinného piedskolniho vzdélavani pfineslo matetskym
zapisi, teSeni situace v pfipad€ nepiihlaSeni ditéte ke vzdélavani, oveéfovani Urovné
osvojovani ocekavanych vystupti déti, u kterych se rodice rozhodli pro individudlni
vzdélavani, zvySeni poctu plant podplrnych opatfeni s pfichodem déti ze socialné

vyloucenych lokalit a v neposledni fad¢ feSeni situace v ptfipadé¢ neplnéni povinného
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predskolniho vzdélavani. Pozitiva a negativa povinného piredskolniho vzdélavani jsou
vzajemn¢ propojend, jelikoz ndzory na povinnost jsou stdle velmi rozdilné. Jedinci
ze socialné vyloucenych lokalit byli zatazeni do pfedskolniho vzdélavani, ale jen nékde. Jsou
1 matetské Skoly, které i nadale maji s témito jedinci problémy. Bud’ je zdkonni zéstupci
vibec neprihlasili, nebo je stdle omlouvaji a déti do matetské skoly nedochdzeji. Moznost
nastoupit do matetské skoly bez povinného oCkovani vnima vétSina respondentd negativné
(85,3 %). Jako pozitivum nadpolovicni vétSina (60 %) vnima, ze je povinné piedskolni
vzdélavani zadarmo, negativem ovSem je, Ze tyto chybéjici penize mnohdy komplikuji chod
mateiskych skol, a proto by bylo dobré, kdyby jim tyto chybéjici penize poskytoval stat.
Jako negativum je vnimano 1 jiz vySe zminéné zvySeni administrativy. Rozdily mezi
povinnym a nepovinnym vzdélavanim byly zaznamenany v programech déti. Ty jsou
vétSinou naro¢néjsi, Casove delsi, vice fizené nez u mladsich déti. Je kladena vétsi dislednost
pii dodrzovani pravidel. VétSinou se také konaji akce a aktivity navic, jako naptiklad
plavani, brusleni, lyzovani, anglicky jazyk, prace s interaktivni tabuli. Novela Skolského
zakona v oblasti predSkolniho vzdélavani se osvédcila nasledovné: Nartst déti v tsteckych
matetskych Skolach byl 0,88 %, tudiz doSlo k mirnému zlepSeni zaclenéni jedincii
ze socialn¢ vyloucenych lokalit. Pocet odkladt povinné Skolni dochdzky se snizil
v 8 matefskych Skolach (6 %). V 37 matetfskych Skolach (49,3 %) se fesily s détmi problémy
tykajici se povinného ptedskolniho vzdélavani. Devét (12 %) z nich svou situaci vyftesilo
pouhym upozornénim a domluvou s rodi¢i a 28 (38,3 %) feSilo vaznéjsi problém. Z toho
24 matetskych Skol feSilo problém s nepfihlaSenim ditéte k zapisu. Celkové vychazi,
7e v Usteckém kraji svou povinnost nesplnilo 1,5 % rodi¢. Individualni vzdélavani celkové

zvolilo 0,5 % rodict.

Pokud bychom ptedpokladali, Ze neptihldSeni jedinci a jedinci, kteti zvolili individualni
vzdélavani, nejsou ti sami, tak vychdzi, Ze od zavedeni povinného predSkolniho vzdélavani
v Usteckém kraji dochazi do $kolek 98 % déti a nariist déti byl pouze o necelé procento.
Dle vypovédi také vychazi, Ze i ptesto, ze déti jsou do matetfské Skoly piihlasené,
nedochézeji do ni a jsou neustale omlouvané. Tudiz povinnost v Usteckém kraji uplné
nesplnila sviij ucel a problémy s vylou¢enymi lokalitami a nedochazejicimi détmi stale
pretrvavaji.

Pro zvySeni efektivity bych doporucovala v zakon€ vymezit jednoznac¢na pravidla

pro omlouvani déti, ur¢it maximalni pocet dnii nepfitomnosti ditéte v matetské Skole. Dale

47



bych doporucila, aby stat poskytoval finance matefskym Skolam za jedince spadajici
do povinného vzdélavani. I kdyz to znamend dalsi zvySeni administrativy, doporucila bych
odesilat pozvanky k zapisim do matetské Skoly zdkonnym zastupctim, jejichz déti spadaji
do dané spadové oblasti a zarovenn maji nastoupit k povinnému ptredskolnimu vzdélavani.
Motivovat rodi¢e co nejvice, aby se rozhodli pro zptisob vzdélavani v matetské Skole misto
individualniho vzdélavani (i kdyz z mého pohledu, pokud rodi¢ ma o dit€¢ zdjem a ma cas
s nim pracovat, nevidim v individudlnim vzdélavani Zadny problém). Co se tyce odklada
Skolni dochazky, déle se snazit vést déti co nejefektivnéji k ptiprave k zapisu a pravidelné
doporu€ovat rodi¢iim razné aktivity pro pfipravu na Skolni dochazku a upozorfiovat
na ptipadné nedostatky ditéte. Dilezité je podle mé také co nejvice spolupracovat se zakladni
Skolou, pravé hlavné ohledné zapisti — dostat upozornéni na nejvetsi problémy, které se
objevuji u prvnackd, zjistit pozadavky Skoly u zépisti a komunikovat s u¢itelkami budoucich

a soucasnych prvnich ttid.

Bakalatska prace pfinesla vétsi nadhled nad celou situaci ohledné povinného ptedSkolniho
vzdélavani. Novelu, kterd zavedla povinné predskolni vzdélavani, lze povazovat
za nedotazeny krok, dostatecné nesplnila svlij tcel, nebot” spousta jedincti z vyloucenych
lokalit do matetské Skoly stejné nedochazi a odklady povinné Skolni dochazky se snizily

minimalné. Stale existuji moznosti, jak povinnou piedskolni dochazku obejit.
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Legislativa:

UZ Skolstvi: skolsky zakon, vyhlasky, predskolni, zakladni, stredni, vyssi odborné a jiné
vzdelavani, Skoly a Skolska zarizeni, vykon ustavni a ochranné vychovy a preventivné
vychovné péce, pedagogicti pracovnici, vysoké skolstvi: velka novela Skolského zakona,

2017, Ostrava: Sagit.
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Pfiloha 1 — Dotaznik

Dotaznik - povinné predskolni vzdélavani

Vazena pani reditelko, vazeny pane fediteli,

rada bych Vas poprosila o vyplnéni tohoto dotazniku, ktery je zaméfen na dopady zmén Skolského
zakona v oblasti pfedskolniho vzdélavani na provoz matefskych &kol v Usteckém kraji. Tento dotaznik
mi poslouzi jako podklad k vypracovani bakalarské prace. Dotaznik je zcela anonymni, obsahuje 16
otazek.

Mockrat dekuji za Vas ¢as a spolupraci.

Lenka Zizkové, studentka Karlovy Univerzity
*Povinné pole

1. 1. Do kterého sektoru spada vase matefska Skola? *
Oznacte jen jednu elipsu.

() Vefejna (vetné cirkevni)

) Soukroma

2. 2. Jak dlouho vykonavate funkci feditele/ky materskeé skoly? *

3. 3. Jste pfiznivcem povinného predskolniho vzdélavani? *
Oznacte jen jednu elipsu.

) Ano

) Ne

4. Uved'te divod Vasi pfedchozi odpovédi.
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5. 4.Souhlasite s tim, aby bylo povinné predskolni vzdélavani zadarmo? *
Oznacte jen jednu elipsu.
) Ano

Y Ne

6. Uvedte divod Vasi predchozi odpovédi.

7. 5. Souhlasite s tim, ze déti s povinnym predskolnim vzdélavanim mohou nastoupit bez
povinného ockovani? *

Oznacte jen jednu elipsu.

) Ano

) Ne

8. 6. Prineslo povinné predskolni vzdélavani vétsi administrativni zatez? *

Oznacte jen jednu elipsu.

) Ano

) Ne

9. Pokud byla Vase predchozi odpovéd ano, napiste jakou?
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10. 7. Jake jste si ve Skolnim Fadu zvolili podminky pro uvolfiovani déti a omlouvani jejich
neucasti ve vzdélavani? *

11. 8. Jak resite pripady neplnéni povinnosti predskolniho vzdélavani? *

12. 9. Vzdélavaji se déti s povinnym predskolnim vzdélavanim spolecné ve tfidé s mladsimi
détmi? *

Oznacte jen jednu elipsu.

) Ano

) Ne

13. Pokud Vase predchozi odpovéd byla ano, jak na to reaguji zakonni zastupci?

14. 10. Lisi se program déti s povinnym predskolnim vzdélavanim oproti nepovinnemu? *
Oznacte jen jednu elipsu.

) Ano

) Ne
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15.

16.

1Z.

18.

19.

20.

Pokud Vase predchozi odpovéd byla ano, v cem se lisi?

11. Registrujete narulst poctu déti od doby, co bylo zavedeno povinné predskolni
vzdélavani? *

Oznacte jen jednu elipsu.

) Ano

) Ne

Pokud Vase predchozi odpovéd byla ano, o kolik procent?

12. Snizil se ve vasi materske skole pocet déti s odkladem skolni dochazky od zavedeni
povinneho predskolniho vzdélavani? *

Oznacte jen jednu elipsu.

) Ano

) Ne

13. Kolik procent zakonnych zastupcl nesplnilo v letech 2017, 2018, 2019 svou povinnost
prihlasit své dité k povinnemu predskolnimu vzdélavani? *

14. Kolik procent zakonnych zastupct zvolilo u svych déti individualni vzdélavani v letech
2017,2018 a 2019. *
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21. 15. Vyberte si jednu oblast z RVP a popiste, jak v této oblasti u Vas probiha ovéreni urovné
osvojovanych ocekavanych vystup u déti s individualnim vzdélavanim. *

22. 16.Spolupracujete se zakladnimi skolami (ohledné zapist do §koly, zpétné vazby)? *
Oznacte jen jednu elipsu.

() Ano, uz dlouho

() Ano, od té doby, co se zavedlo povinné predskolni vzdélavani

) Ne

23. Pokud Vase predchozi odpovéd byla ano, jak spoluprace probiha?

Obsah neni vytvoien ani schvéalen Googlem.

59



