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Anotace

Bakalafska prace ,,Transformace politickych elit ve stfedni Evropé po roce 1988
pojednavd o procesu piemény a stfidani politickych elit, ktery ve stfedoevropském
prostoru nastal po padu komunistickych rezimu. Staré politické elity byly nuceny vzdat
se mocenského monopolu a — pokud si chtély i vnovém demokratickém prostiedi
zachovat vliv — reagovat na zménéné podminky. Nové elity se dostaly k moci bez
vyraznéjsi predchazejici politické zkuSenosti a rovnéz se tak musely vyrovnat s nastalou
situaci ve velmi kratkém obdobi.

Proces transformace politickych elit vSak neprobihal ve vSech statech sledovaného
regionu zcela shodné a tato prace se snazi rozdilny pribéh téchto udalosti zachytit, ale
také odhalit pfiiny, jez daly politické transformaci v Ceskoslovensku, Mad’arsku a
Polsku jiny smér. Do zna¢né miry byl tento proces ovliviiovan povahou puvodniho
rezimu — méné rigidni systém surcitymi reformnimi prvky vedl k mensi mife

diskreditace starych elit, coz zvySovalo jejich Sance na uspésnou transformaci.

Annotation

The Bachelor thesis ,,The transformation of political elites in Central Europe after 1988
deals with the process of elite-transformation and elite-circulation that has taken place
in the region of Central Europe after the fall of communist regimes. The old political
elites were forced to forego their political monopoly and — in order to retain some of
their lost influence — adapt to new democratic conditions. The new elites assumed
power without any prior significant political experience, so they as well had to cope
with the new conditions in a very short time.

However, the transformational process of political elites didn't proceed in exactly the
same way in all of the countries in Central Europe. The aim of this thesis is therefore to

track those differences and also to unveil reasons of the variations between political
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transition in Czechoslovakia, Hungary and Poland. It was — to some extent — the former
regime that shaped the transformation: less rigid regimes led to lesser amount of
discreditation of old elites and thus to higher probability that the party undergoes a

successful transformation.
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Uvod

Rok 1989 piedstavuje v déjinach stfedni Evropy dulezity milnik. Komunistické
rezimy, které tento geopoliticky prostor dusily po vice nez Ctyii desetileti, byly na konci
osmdesatych let nuceny rezignovat na svlij mocensky monopol a pfistoupit na hluboké
systémové reformy v politické i ekonomické oblasti. Predstavitel¢ starych politickych
elit — ,,lidé star¢ho rezimu* — ztratili svou politickou moc a zapocata transformace
vynesla na vysluni veiejného Zivota elity nové. V reformnich kiidlech komunistickych
statostran se vSak béhem let 1989-1990 objevily nazory, Ze je tfeba stranu zasadné
zmeénit, a v n€kterych piipadech tyto proudy vyustily v proces, na jehoz konci stila
transformované levicova strana socidlné¢ demokratického typu, jez byla schopna na
politickém , kolbisti konkurovat strandm novym, zformovanym po padu
komunistického rezimu.

Tento pozoruhodny proces, ve kterém ,,nové™ elity bez vétsi politické zkusenosti
ve velice kratkém cCasovém horizontu prevzaly velkou ¢ast moci a elity ,,staré* byly
postaveny pied rozhodnuti, do jaké miry podstoupit vnitini instituciondlni a ideovou
reformu, aby si zachovaly vliv ve zménénych podminkach, je dle mého nazoru pro cely
fenomén prechodu od autoritativniho rezimu k demokracii natolik dtlezity, Ze rozhodné

stoji za to vénovat se mu podrobnéji.

Teritorialni a éasové vymezeni

Pro tuto préci jsem si zvolil teritorialni rAmec v podobé tizemi Ceskoslovenska
(pozdgji Ceské a Slovenské republiky), Mad’arska a Polska. Némecka demokraticka
republika, kterd stémito staty pred rokem 1989 sdilela osud sovétského satelitu
v prostoru  vychodniho bloku a zhlediska vnitintho vyvoje byla Ceskoslovensku
podstatné blizs§i nez Polsko a Mad’arsko, po padu Zelezné opony nastoupila zcela
specifickou cestu spojeni se zapadnim Némeckem, coz je divod, pro¢ jsem se rozhodl
ponechat ji v této analyze stranou. Vyvoj v ostatnich zemich sovétské sféry vlivu byl

K souhrnnému oznaceni statl, kterym se hodlam vénovat, budu v této praci
pouzivat terminy ,,stfedni Evropa® ¢i ,,sttedoevropsky region®. Jsem si védom toho, Ze

terminologie spojend s prostorem mezi Némeckem a Ruskem je znacné neustdlena a
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existuje celd fada definic, jez pojem ,,stiedni Evropa“ naplﬁujil, pro ucely této prace
vak budu k Ceskoslovensku, Madarsku a Polsku vztahovat pravé tyto vyrazy.

Co se casového ramce tyce, rok 1989 sice predstavuje vyznamny milnik, zmény,
jez se v tomto roce udaly, vSak mély hlubsi koteny a naptiklad v Polsku ¢i Mad’arsku
zapocala transformace jiz minimaln¢ o rok diive — v Mad’arsku mizeme za neklamny
symbol zmén, uvedenych do pohybu, povazovat zakon povolujici zakladani politickych
stran z ledna 19897, v Polsku pak vyjednavani o systémovych zménach b&zela od srpna
1988, kdy byla nckolik mésich po zamitnuti ekonomického reformniho ,,balicku*
v referendu do té doby zakézand Solidarita pfizvana Jaruzelského rezimem k jednani o
charakteru a rozsahu budoucich zmén.* V Ceskoslovensku byl sice rezim pied rokem
1989 nejvice ,,zakonzervovany®, za jisty skromny signal blizicich se zmén se vSak da
povazovat napiiklad prvni povolena opozi¢ni demonstrace na prazském Skroupové
namesti 10. prosince 1988. Je tedy, myslim, patrné, Ze udélosti roku 1989 nelze
vytrhnout z kontextu, coz je také divod, pro¢ jsem v nazvu této prace zvolil rok 1988,
piestoze nejvetsi zmeény se odehraly az v roce nasledujicim — to uz vSak transformace
v n¢kterych ¢astech stiedni Evropy probihala.

Z druhé strany je pak casové ohranic¢eni prace podstatné volnéjsi — za cil jsem si
vytkl nepifekrocit rdmec devadesatych let, hlavni diraz vSak pokldddm na udélosti
v prvni poloviné této dekady. Trend, ktery muize proces transformace politickych elit
symbolicky uzavirat, pfedstavuje piisobeni socialistickych, tzv. ,nastupnickych® stran
ve vlade, jez probihalo v Polsku v letech 1993-1997 a v Madarsku 1994-1998, na
Slovensku se pak ndstupnickd strana nejprve kratce angazovala v prozatimni vladé
v roce 1994 a pozdéji se podilela na Ctyfleté vladni spolupraci po volbach v roce 1998.
V Ceské republice pak kvili absenci vyrazngjsi transformace komunistické strany toto

dovrSeni ,,pIného kruhu* neprobéhlo.

! Kien, J.: Dvé stoleti stiedni Evropy, Argo, Praha, 2005, s. 22-28.

2 Irmanova, E.: Kdaddrismus: vznik a pdad jedné iluze, Karolinum, Praha, 1998, s. 161.

3 Linz, J. J., Stephan, A.: Problems of democratic transition and consolidation, Cambridge University
Press, Cambridge, 1996, s. 265.
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Co je to politicka elita?

Jednim ze zakladnich pojmt, se kterymi budu na ndasledujicich stranach
pracovat, je pojem ,politicka elita“. Kazda spolecnost, v€etné té komunistické, je
hierarchicky rozvrstvena a v kazdé dobé existuji ti, co vladnou (elita), a ti, co jsou
ovladani (non-elita).* Fakt, e komunistick4 ideologie deklaruje svou t&snou sepjatost
s lidem, rozhodné neznamena, Ze pro ni zminény princip neplati. V této praci se hodlam
zaméfit pouze na politické elity, nikoliv ekonomické ¢i jiné — v oblasti ekonomiky byla
role elit pti pfechodu od autoritativniho rezimu k demokracii jisté také velice dilezitd a
zajimava, bylo by to vSak téma na jinou praci. Vyrazu ,,politicka elita® (¢i pouze elita —
bez dalSiho upfesnéni ve stejném vyznamu) tedy budu na nésledujicich stranach
pouzivat ve smyslu spolecenské skupiny, ktera ,,vytvaii pravidla®. Pied rokem 1989 i po
ném byla tato vrstva tvoiena politiky, co se vSak lisi, je zplisob, kterym se ¢lenové této
elity ,,rekrutovali®: v autoritativnim komunistickém rezimu byla pro kariérni postup
v tomto sektoru nezbytné nutnd deklarovana loajalita k rezimu a jeho ideologii —
pri¢emz plati, Ze &im je systém rigidngjsi, tim vétsi byl na tento aspekt kladen diraz’ —,
zatimco v ,,idedlnim typu‘ demokracie o mife uspechu rozhoduji politikovy schopnosti
(do kterych pochopitelné zahrnuji nejen ,kvalitu® konkrétni politické vize, ale také
schopnost tuto vizi ,,prodat). Co od sebe tedy skupinu ,starych® a ,,novych“ elit
odd¢€luje, je predevSim pravé zplsob, kterym se do svych pozic dostaly.
V autoritativnim rezimu o kariérnim postupu politika rozhoduje strana, v demokracii
jsou politici vybirani ve svobodnych volbach.

Velka c¢ast starych elit, tedy lidi, ktefi pisobili ve vrcholnych politickych
funkcich pfed padem komunistickych rezimi, nicméné v politice ziistala i po roce 1989.
V této praci budu k této skupiné vztahovat pojem ,,staré* elity i v dobé po roce 1989,
jsem si vSak védom toho, ze takové oznaceni neni zcela neproblematické, nebot’ Cast
této skupiny z vefejného Zivota odesla a ti, ktefi zlstali, se rozptylili do vice riznych
politickych stran. Chtél bych se vsSak pokusit zaméfit svou pozornost na hlavni
nastupnické strany byvalych statostran, ve kterych se v pribéhu devadesatych let
koncentrovala nejvétsi ¢ast ,lidi starého rezimu®“ a domnivam se proto, ze jejich

oznaceni za ,,strany starych elit” je na misté.

4 Jodl, M.: Teorie elity a problém elity, Victoria Publishing, Praha, 1994, s. 34.
° Grzymata-Busse, A. M.: Redeeming the Communist Past: The Regeneration of Communist Parties in
East Central Europe, Cambridge University Press, Cambridge, 2002, s. 5.



Bakalafska prace Transformace politickych elit ve stfedni
Evropé€ po roce 1988

Nemdam v umyslu detailn¢ analyzovat vysledky voleb, jez v devadesatych letech
probéhly, ani zkoumat zaméfeni ¢i programy jednotlivych politickych stran. To, co mé
zajima, je zpisob, jakym se politické elity — staré 1 nové — vypotadaly s ndhlou zménou
situace, s dramaticky proménénymi podminkami v demokratickém ztizeni.

V ptedchéazejicich odstaveich jsem jiz pouzil termin ,,ndstupnicka strana®, je
tedy, myslim, na misté upfesnit, které politické subjekty budu timto pojmem oznacovat.
Technicky vzato lze za nastupnickou oznacit kazdou stranu, kterd navazuje na odkaz
komunistickych statostran — v duchu zavedeného anglického terminu ,,communist
successor party“® —, kterym se v devadesatych letech podafilo etablovat na pids
parlament. Krom¢é nich pak existovaly i dal§$i — mnohdy radikéalngjsi — subjekty,
vychézejici ze struktur byvalych statostran, ty vSak jen vyjimecné piesdhly ramec
marginalnich uskupeni.

Jako ,,nastupnické strany“ by se daly oznacit 1 byvalé satelitni strany, jez pted
rokem 1989 pomahaly rozostfit obraz komunistického stranického monopolu. Ty sice
po padu autoritativnich rezimi casto rovnéz usilovaly o voli¢skou pfizen, jejich
oznaceni coby ,nastupnickych stran“ vSak neni zcela na misté, nebot' se ke své
komunistické minulosti zpravidla nehlésily a vétSinou v devadesatych letech sviij ptivod

odvozovaly od mezivalecnych stran stejné¢ho ¢i podobného jména.

% Hlousek, V., Kopeéek, L. (eds.): Rudi a rizovi. Transformace komunistickych stran, Masarykova
univerzita v Brné, Brno, 2002, s. 13.
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1. Rok 1989 jako zlomovy bod?

Rok 1989 mél v zemich stfedoevropského regionu rozdilny prabéh, v kazdé
z nich vSak pfedstavuje ur¢ity meznik na cesté k demokracii. Na otdzku, kterou jsem si
polozil vnéazvu této kapitoly, pochopitelné¢ nelze odpoveédét jednou prostou vétou,
pokud bych se vSak mél uchylit ke generalizaci, pak asi nejlépe tvrzenim, Ze rok 1989 je
vniman jako zlomovy pravé proto, ze ,,poznamenal bez vyjimky kazdou ze tii zemi,
ném. Rok 1989 zménil celkové klima stiedoevropského regionu a udélosti v kazdé zemi
ovlivnily déni v zemich ostatnich.

Systémové zmény, které v Polsku, Ceskoslovensku a Madarsku koncem
osmdesatych let probihaly, maji samoziejmé hluboké kotfeny, na jejichz detailnéjsi
odkryti neni v této praci prostor, pro pochopeni toho, jaké pozice zastavaly vedouci
mocenské struktury a ,,odkud se vzaly* zarodky anti-systémové opozice (n€kde vice a
nekde mén¢ zformované), je vSak zapotiebi alespon kratky exkurz pred rok 1989.

Charakter kazdého ze tii rezima ve sttedoevropském regionu vyrazné ovlivnily
urcité klicové udalosti, které jsou sice notoricky znamé, piesto je vSak nemohu
nezminit. Mad’arsky komunisticky rezim az do jeho konce provézelo ,,stigma®™ roku
1956 a jednou z hlavnich charakteristik kddarismu, tedy obdobi v letech 1956-1988,
byla dlouhodoba snaha fijnové udélosti z mysli Mad’arii vytésnit. Rezim velice brzy
upustil od aktivni snahy o ideologickou indoktrinaci obyvatel a spokojil se s pasivhim
souhlasem, ktery ,,odméioval®“ uvoliiovanim ekonomickych pout. V druhé poloviné
osmdesatych let se tak nachazel — v terminologii Juana Linze’ — ve stadiu pozdniho
post-totalitarismu.

Mad’arsky rezim se sice odhodlal k ekonomickym reformam, spolecenskou a
politickou jednolitost si vSak ostrazit¢ hlidal. Oproti tomu polsky scénaf
charakterizovala podstatnd mira spole¢enské autonomie, kterou disponovaly predevSim
katolicka cirkev a — od poc¢atku osmdesatych let — také velice rozsahlé¢ odborové hnuti,
které veslo do dé&jin pod nazvem Solidarita. Prave kvili této autonomii, neptedstavitelné
v jakékoliv jiné zemi sovétského bloku, mnoho autorti Polsko vydéluje ze skupiny
totalitnich &i post-totalitnich zemi a oznaGuje jej spie za autoritativni rezim.® Kromé let

1956 a 1980, kdy Polskem ottdsaly mohutné stavky (z nichz ta pozd¢jsi dala vzniknout

" Linz, J. J., Stephan, A.: Problems of democratic transition and consolidation..., s. 296.
® Tamtéz, s. 255-256.
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pravé Solidarite), pak situaci v druhé poloviné osmdesatych let ovlivnil bezesporu rok
1981, kdy se po vyhlaSeni vale¢ného stavu moci chopil general Jaruzelski. Jeho vlada
sice pod tlakem silici hospodarské krize inklinovala k drobnéjSim ekonomickym
reformam, politicka situace vSak dlouho zlstavala takika neménna.

Nejmén¢ na ose totalita-demokracie pifed rokem 1989 pokrocilo
Ceskoslovensko, jehoZ rezim byva oznadovan jako ,zamrzly post-totalitarismus.’
Politicti hard-liners, ktefi se kmoci dostali po uduSeni prazského jara, neméli
sebemensi zajem na uvolfiovani pomért a termin ,,reforma* — at’ uz v ekonomickém ci
politickém smyslu — byl koncem osmdesatych let stale jesté na oficidlnich mistech zcela
nepiijatelny. Zatimco madarsky pfistup — onen Casto zminovany model ,,guldSového
socialismu® — si pod heslem ,,kdo nejde proti nam, jde s ndmi* kladl za cil nevzbuzovat
v obyvatelstvu pfiliSné emoce a postupnymi ekonomickymi reformami si ziskavat jejich
tichy souhlas, protoze si byl védom toho, Ze podobnou boufti jako v roce 1956 by nejspis
neustal, Ceskoslovensti predstavitelé od roku 1969 udrzovali staly kurz, ktery se
jakymkoliv reformam vyhybal. Z normaliza¢niho prizmatu, ve kterém neni reforma
ni¢im jinym nez projevem slabosti a tudiz pocCatkem cesty do zahuby, se
v Ceskoslovensku koncem osmdesatych let zménilo jen méalo a Gorbadoviv Gstup od
Breznévovy doktriny obavy piedstavitelt KSC (Komunisticka strana Ceskoslovenska)

jen posilil, protoze odpadla moznost sovétské intervence.

1.1 Opozice ve stranach, opozice mimo strany

Je tedy zfejmé, Ze postoj jednotlivych vlddnoucich stran k reformdm — nebo
dokonce podil reformatorti pfimo ve stran¢ samotné — se v kazdé ze zkoumanych zemi
vyrazné liSil. Po nastupu Gorbacova zacalo byt pravdépodobné, ze alespon jista mira
reforem je nevyhnutelnd, charakter téchto reforem a jejich cile byly vSak z pocatku
pevné v rukou vladnoucich elit.

Mad’arsko experimentovalo s ekonomickymi reformami uz v poloving
Sedesatych let (a potom znovu v letech osmdesatych), coz vedlo dlouhodobé¢ k ptilivu

«l10

kvalifikovanych elit — tzv. ,,young technocrats“ " — do statni spravy. Na rozdil od

? Viz napt. Ash, T. G.: The Uses of Adversity: Essays on the Fate of Central Europe , Penguin Books,
London 1989.

' Hanley, E.: The making of post-communist elites in Easstern Europe, Sociologicky ustav AV CR,
Praha, 1998, s. 7.
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Ceskoslovenska, kde byla pro kariémi postup jesté hluboko v osmdesatych letech
rozhodujici predev§im loajalita k rezimu, vyjadifovana celou fadou ,.ritualizovanych*
¢innosti, s sebou v Mad’arsku ¢lenstvi ve strané neneslo takovou zatéz ,,ideologického
balastu®. Vysledkem téchto rozdilnych trendti vSak paradoxné bylo to, Ze uz v poloviné
osmdesatych let se v mad’arské komunistické strané¢ zacala formovat vnitini opozice
proti Kadarovi, kterd se postupné zménila v reformni kiidlo oteviené spolupracujici
s organizovanou protirezimni opozici'' (vedouci postava tohoto reformniho ktidla —
Imre Pozsgay — se uz vzafi 1987 ucastnil shromézdéni, jez dalo vzniknout
Madarskému demokratickému foru — jednomu zhlavnich aktéri madarské
transformace'?). Oproti tomu v Ceskoslovenské vedouci strand byla vnitini opozice
taktka neptitomna a KSC si az do svého konce uchovala jednolity charakter.

Situace v Polsku byla — co do stupné vyvoje opozice — patrné ze vSech tii zemi
nejdale, nejednalo se vSak o opozici uvniti strany (tak jako v Mad’arsku), ale o struktury
na komunistické stran¢ relativné nezavislé, které vSak ziskaly takovou popularitu a silu,
ze je Jaruzelského rezim nemohl efektivné potlacit ani ignorovat. Cirkevni struktury
v komunistickém Polsku sice mizeme oznacit za pomérné nezavislé, rozhodné se vSak
nejednalo v pravém smyslu o opozici, nebot’ modus vivendi mezi cirkvi a staitem mohl
fungovat jen diky tomu, Ze se katolicti knézi disledné zdrzovali jakychkoliv politickych
ambici.”® Stat se na oplatku zavazal (a tuto dohodu také vétsinou dodrzoval)
nezasahovat do cirkevnich zalezitosti — a Cas od ¢asu cirkev vyuzival jako prostfednika
mezi oficidlnimi strukturami a vice ¢i mén¢ tolerovanou opozici pfi feSeni ,,krizovych
situaci, kdy se zaGala rysovat moznost sovétské intervence.'* Onou ,tolerovanou®
opozici nebyl pochopitelné¢ nikdo jiny nez Solidarita — oficidln€ ji rezim uznal v srpnu
1980, kdy vladni zastupci podepsali dohodu se stavkujicimi délniky a Solidarita dosahla
na pomeéry socialistického bloku opravdu nevidanych ustupkii — mohla napiiklad
vydavat vlastni noviny. Tento stav vSak netrval dlouho — 13. prosince 1981 general
Jaruzelski vyhlésil vale¢ny stav a Solidarita byla nucena postupné ptejit do ilegality, ze
které¢ mohla vystoupit az koncem osmdesatych let, kdy uz rezim zeslabl natolik, ze

musel zacit usilovat o dialog s opozici.

1 Linz, J. J., Stephan, A.: Problems of democratic transition and consolidation..., s. 304.

"2 Irmanové, E.: Kdddrismus: vznik a pdd jedné iluze..., s. 155.

13 Vyznamnym bodem ve vztazich cirkve a statu byla dohoda z dubna 1950, diky které byla mimo jiné
zavedena nabozenska vyuka ve Skolach — vyménou za pfislib, Ze cirkevni piedstavitelé nebudou
podporovat opozici a angazovat se v politice. Kromé kratkého obdobi v letech 1953-1956, kdy se postoj
statu vici cirkvi vyostiil a polsti komunisté se pokouseli dostat cirkev pod svoji kontrolu, tato dohoda
fungovala jako zakladni dokument, urcujici vztahy polského komunistického zfizeni k cirkvi.

' Linz, J. J., Stephan, A.: Problems of democratic transition and consolidation..., s. 256-257.
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1.2 Kontakty umirnénych straniku s opozici

Utelem kratkého exkurzu do obdobi pied rokem 1989 na piedchazejicich
fadcich mélo byt nazorné predstaveni toho, jak byly pted zaCatkem transformace
»rozlozeny sily“. V oboru transitologie se ¢asto setkame s modelem tzv. ,,four-player
game“"”, je tedy, myslim, dobré, znat charakter a ,,potencial® kazdého z hraci.
Ptistoupime-li na jednu ze zasad four-player game, kterd tika, Ze tispéS$na transformace
je mozna jedin¢ tehdy, pokud se umirnénd kiidla rezimu a opozice dohodnou na
postupné liberalizaci a z procesu transformace vylouci ,radikalni tdbory na obou
stranach, pak se takovéto modelové transformaci blizi udalosti v Polsku a Mad’arsku,
kde vladnouci strany vyjednavaly sopozici u kulatého stolu, pro podminky
v Ceskoslovensku viak tento model neni piili§ vyhovujici a to pfedev§im proto, Ze je tu
velice obtizné nalézt a identifikovat vSechny ¢tyfi hra¢e — mnohem spiSe bychom situaci
kolem roku 1989 mohli oznacit za ,,one-player game* s druhym, mnohem méné silnym
hra¢em, ktery téméi az do konce marné ¢ekd na to, az jej prvni hrac¢ pusti na tah.
Reformnim kiidlo v KSC prakticky neexistovalo, protoze i v osmdesatych letech platilo,
ze vedouci skupina ve stran¢ vdécila za své pozice normalizacnim opatienim proti
pohrobktim prazského jara. Pokud bychom pfeci jen chtéli rozdélit stranické kadry na
umirnéné a hard-liners, pak proti sobé¢ mizeme postavit Gustava Husédka a Vasila
Bil'aka. Na rozdil od Mad’arska, kde se umirnéni snazili o ekonomickou liberalizaci
rezimu, vSak Ceskoslovensti moderates usilovali predev§im o udrzeni statu quo, zatimco
hard-liners v Cele s Bilakem byli pro zptisnéni stavajicich podminek.

Ani Madarsko a Polsko nelze povazovat za zcela idedlni modelovy ptiklad
teorie four-player game, situace v téchto dvou zemich se vSak zminované teorii
bezesporu blizila podstatné vice nez v Ceskoslovensku. Zatimco v CSSR absence
reforem a pomérné tvrdé represe, potlacujici jakykoliv ndznak nesouhlasu, zabranily
vzniku rozsdhlej$i organizované opozice, madarsky piedpoklad, Ze castecna
ekonomickd liberalizace uml¢i nesouhlasné hlasy, se ukazal jako mylny. Co zacalo jako
snaha odideologizovat rezim prostiednictvim tzv. ,second economy*, nabiralo
v osmdesatych letech stale vétSiho politického vyznamu — a pravé nékteré pozitivni

dopady ekonomickych reforem byly jednim z nejsilngjSich impulzi pro pozadavky

5 Model ,.four-player game* vychazi z teorie her a predpoklada pfitomnost &tyf ,,hra&i“ v procesu
transformace: konzervativnich ptedstaviteld rezimu, rezimnich reformatorti, umirnéné opozice a
»revoluéni® extrémni opozice. Viz napt. Dvorakova, V., Kunc, J.: O prechodech k demokracii,
Sociologické nakladatelstvi, Praha, 1994, s. 72.
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politickych reforem, protoze se zacal prosazovat nazor, Ze politicky monopol a centralni
fizeni mohou branit jesté vétSimu hospodarskému ristu.

Polskd umirnénad opozice, predstavovand Solidaritou, vychazela z odlisné¢ho
prostiedi nez formujici se mad’arska opozice a musela se vyporadat také s odliSnym
piistupem ze strany rezimu. Po vyhldsSeni vale¢ného stavu v prosinci 1981 nésledovaly
rozséahlé represe a pozatykano bylo mnoho pro rezim ,,nepohodInych osob, mimo jiné
vSech tficet osm vedoucich pfedstaviteld organizaci Solidarity v regionech.
Vsudypftitomny strach a tvrdost represi nicméné nemohly trvat vééné a Solidarita zacala
v druhé poloviné osmdesatych let znovu aktivné pusobit. Komunistickému rezimu se
navic nedafilo vyvést Polsko z vleklé ekonomické krize a po prohraném referendu o
zavedeni ,,ekonomickych balickt* v srpnu 1988 se vedouci stranicti Cinitelé rozhodli
prizvat zastupce Solidarity k rozhovortim, které¢ vesSly ve znamost jako ,,Round table
talks*, tedy rozhovory u kulatého stolu.

Je, myslim, patrné, ze v kazdém ze tii pozorovanych statii pfistupovaly staré
elity k transformaci rizné a také s rozdilnou motivaci. Zatimco v Mad’arsku se reformni
kiidlo uvniti komunistické strany vytvofilo z prostiedi ,,mladych technokrati®, ktefi
usilovali o prohloubeni probihajicich reforem — a jednim z ptirozenych dusledkt bylo i
zformovani politické opozice mimo stranu —, polsky rezim se uchylil k vyjednavani
s opozici, jez méla oproti ostatnim zemim vychodniho bloku nebyvale silné kotfeny, az
pod tlakem ekonomickych a socialnich obtizi. Ceskoslovensko ,,odolavalo® jakymkoliv
zménam jednoznacné nejdéle a s pomoci vysoce rozvinutého policejniho aparatu
potlacovalo 1 ty nejmensi znamky nesouhlasu — coz mélo za nasledek mimo jiné i to, Ze

se ,,organizovana opozice* usporadala v podstaté az na podzim 1989.

1.3 Casovy ramec transformace — rok 1989 jako souédést Sirsiho
procesu

Vratme se jesté na okamzik k otdzce, kterou jsem si polozil v ndzvu druhé
zmény reziml nebylo ve vSech ptipadech jen v roce 1989, jsem uz zminoval, ani termin
»Zzlomovy bod®, ktery jsem v nazvu pouzil, vSak neni v souvislosti s pritbéhem udalosti
ve stftedoevropském regionu zdaleka bezproblémovy. Lze snad o transformaci

mad’arského systému mluvit jako o ,,zlomové®, tiebaze se rozvijela pozvolné a prechod
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od autoritativniho kadarismu k vice méné liberdlni demokracii trval nékolik let?
V souvislosti s rozsahem zmén je tento piivlastek nepochybné na misté, co se tyce doby
jejich trvani, je vSak ,,zlomovost* danych udalosti mnohem diskutabilnéjsi.

Nejrychlej§i pribéh méla transformace jednoznaéné v Ceskoslovensku, coz bylo
zpusobeno piedevsim tim, ze — jak uz bylo feceno — rezim az do posledni chvile vnéj$im
tlakim odolaval. Ctyfi desetileti komunistické vlady podryly autoritu a legitimitu
rezimu natolik, ze jakykoliv pokus o glasnost’ po vzoru Sovétského svazu by byl pro
KSC znaéné destabilizujici s moznymi fatalnimi disledky. V Mad’arsku a Polsku mél
»zavan cerstvého vzduchu® z Gorbacovovy Moskvy za nasledek posileni reformnich
tendenci rezimu, KSC se namisto toho rozhodla takiikajic ,,pozavirat viechna okna®“.
V Madarsku a Polsku komunisté zasedli s opozici u jednaciho stolu a na ptikladu
Polska je zcela jasné vidét, ze si 1 v pomérné pokroc€ilych fazich transformace udrzeli
znaény vliv. Oproti tomu v Ceskoslovensku se sice rezim dlouho tisp&§né brénil, o to
rychleji pak ovSem zkolaboval a po listopadu 1989 si komunisticti predstavitelé mohli
klast uz jen minimalni podminky.

Pti¢iny dlouhodobéjsiho charakteru prabéhu politickych reforem je vSak
v pozorovanych zemich mozno hledat jesté jinde. Opozi¢ni i rezimni moderates méli
jisté nekteré spolecné cile, do zna¢né miry se vSak obévali i podobnych rizik. Divodem
k opatrnosti, kterého si byli védomi umirnéni na obou strandch, se zdala byt hrozba
sovétské intervence v piipade€, ze by Gorbacov ,,neustal” své reformni kroky a byl by
nahrazen zastupci konzervativnéjsiho kiidla KSSS ¢i armady. K tomuto scénéfi se pak
upinaly nad¢je stoupenct tvrdé linie v komunistickych strandch v celém vychodnim
bloku, pokus o zvrat nastoleného kurzu se vSak v Rusku odehral az v roce 1991, kdy
zastanci ,,starych poradk‘ zorganizovali pu¢ proti vladé Borise Jelcina. Netieba vSak
asi dodavat, jak zminovany pokus o pievrat skoncil, ani to, Ze v roce 1991 uz bylo na
zastaveni transformacéniho kurzu v zemich vychodniho bloku pozdé.

Dalsi otazkou, kterou si v této souvislosti miizeme polozit, je ,.,kdo transformaci
v kazdé z pozorovanych zemi zahdjil a kdo ji v jejim prubéhu kontroloval?*, a i tady
dojdeme k rozdilnym zavérim pro kazdy ze tii stati. Prestoze byl jest¢ v roce 1981
v Polsku Jaruzelski tim, kdo moZnosti reformniho vyvoje zabranil vyhlaSenim
vale¢ného stavu, vroce 1988 se rozhodl reagovat na kritickou hospodaiskou situaci
prizvanim opozice k moci — a¢ pod tlakem okolnosti a jen ve velmi omezené mite, byl
to v Polsku pravé rezim samotny, kdo vyslal prvotni impuls k nastartovani politickych

zmen, tiebaze patrn¢ ptivodné nikdo z vladnouci strany neptedpokladal, Ze transformace
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povede kuplné demokratizaci Polska a Ze polskd statostrana PZPR (Polska
Zjednoczona Partia Robotnicza) piijde o veskerou moc.'®

Oproti tomu v Ceskoslovensku stopy po ,zazehu“ procesu transformace
rozhodné nelze hledat u predlistopadovych politickych elit, ani opozice si vSak nemuze
pfipsat velky podil na nastartovani politickych zmén — jednoduSe proto, ze nebyla
dostate¢né pocetna a neméla k tomu potiebny prostor. V Polsku rezim uz v roce 1988
pristoupil na kompromisni feseni, v CSSR odolaval tak dlouho, az se pod tlakem
vnéjsich a vnitinich udalosti nahle zhroutil.

Mad’arsti komunisté méli na transformaci ze vSech tii zemi nejvétsi podil a také
zni vysli relativné nejméné oslabeni. Reformni kiidlo vladdnouci strany si uvnitf
MSzMP (Magyar Szocialista Munkdspart) v druhé poloviné osmdesatych let vytvoftilo
rozhodujici vliv, coz vedlo uz v poloviné roku 1987 k jmenovani umirnéného Kéaroly
Grosze predsedou vlady a v kvétnu 1988 k zbaveni Janose Kadara moci. Piijmeme-li
tvrzeni, Ze v Polsku si komunisticky rezim ,vyjednal podminky pfechodu® a
v Ceskoslovensku ,,zkolaboval®, pak mad’arskd varianta transformace komunistického
rezimu se da oznalit jako ,adaptace”. Jak se tyto rozdilné¢ scénaie odrazily na

politickém uspofadéani po roce 1989, se pokusim objasnit v dalSich kapitolach.

' Linz, J. J., Stephan, A.: Problems of democratic transition and consolidation..., s. 267.
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2. Diskreditace starych elit

Komunistické elity zemi stfedni Evropy drzely vSechnu moc po dlouhych
Ctyficet let, po roce 1989 vsak byly nuceny z mocenskych pozic ustoupit. Znamena to
vsak, ze jako ,,zajmova skupina®, participujici na moci, piestaly existovat? Okruh
prislusnikti komunistické elity pted rokem 1989 je pfili§ Siroky a riznorody na to, aby
se 0o ném po prechodu k demokracii dalo mluvit jako o jedné skupiné, jedno vsSak
muzeme fici docela urcité: Gstup od komunistické ideologie spojeny se zavedenim
svobodnych voleb rozhodné neznamenal, Ze by komunistické elity ztratily zdjem a
motivaci podilet se na vykonu moci. V kazdé ze tfi pozorovanych zemi byly vSak
podminky pro ptisobeni téchto elit po roce 1989 rozdilné a i charakter uskupeni, jez
béhem transformace na byvalé vladnouci strany navazala, byl rtizny. V této kapitole se
zaméfim na ,,stigma®, jimz byly po roce 1989 komunistické elity zatiZzeny, a zpusob,

jakym se s nim — vice ¢i méné uspésné — snazily vypotadat.

2.1 Proporce reformnich krfidel komunistickych stran

Pro pochopeni toho, jak se liSila situace komunistickych elit po roce 1989
v kazdé ze tii pozorovanych zemi, je tfeba podivat se nejprve na to, jaky méla ptislusna
vladnouci garnitura charakter uz pted rokem 1989. V jedné¢ z minulych kapitol jsem
uvedl, 7e Polsko, Ceskoslovensko a Mad’arsko rozdélovala riznid mira deklarované
loajality k rezimu, kterou bylo tfeba vykazovat pro pohyb po spoleCenském zebiicku
smérem vzhiru. Cim mensi tato potieba dokazovat ideologickou ,,oddanost” byla, tim
vys§i Lcirkulaci“ mladsich kvalifikovanych elit rezim vykazoval.'” A neni asi tieba
zdiraziiovat, ze méné rigidni systém s reformnimi prvky, fizeny elitami alespoinl
¢astecné pristupnymi pozadavkiim umirnéné opozice, byl koncem osmdesatych let, kdy
z obyvatel vychodniho bloku nutn¢ vyprchaly i posledni zbytky budovatelského zapalu
a nadSeni pro svétlé zitiky pod taktovkou komunismu, nepochybné 1épe piijiméan, nez
zamrzly post-totalitarismus husdkovského typu. Logickym zavérem takového
predpokladu je pak tvrzeni, ze Ceskoslovenské komunistické elity se zdiskreditovaly
podstatné vice, nez jejich polsti a madarsti soudruzi — nebo alespoit umirnéni

reformatofi v téchto zemich.

'" Hanley, E.: The making of post-communist elites in Easstern Europe..., s. 11.
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Co se tyce polskych a predev§sim madarskych rezimnich reforméatorti, nelze se
nepozastavit nad pozoruhodnou pili a ochotou, s niz poméhali demontovat stary rezim."®
Jednim z moznych vysvétleni této tendence mulze byt 1 fakt, ze v situaci, kdy se
,politické spektrum* dé€lilo pouze na reformni a konzervativni kiidla jediné strany, se
reformatofi t&sili velké popularité a prestizi, z ¢ehoz usuzovali, Ze uspéji 1 v budoucich
svobodnych volbach. Ve chvili, kdy si vSak lid mohl vybrat mezi reformnimi komunisty
a demokratickymi silami, byla jejich popularita zna¢né oslabend, a v prvnich plné
demokratickych volbach tak ve stifedni Evropé vyraznéji neuspéla Zzadna
z komunistickych nastupnickych stran."

S vyjimkou Ceskoslovenska, kde zadné vyznamn&jsi reformni kiidlo vladnouci
strany neexistovalo, neznamenalo clenstvi v komunistické strané pro rezimni
reformatory takovou pfitéz, ktera by je diskvalifikovala z pozd€jsi demokratické
politické soutéze — naopak, znalost ,technologie moci*“ pfislusSnikim byvalého
establishmentu casto dodavala divéryhodnost a mnoho z nich nedlouho po zhrouceni
starého rezimu dosahovalo ve svobodnych volbach pod kiidly ,,reformované levice*
velice dobrych vysledkli. Pomineme-li navic ,,viditelnd* mista na vrcholu politické
moci, zjistime, Ze na pozicich v administrativé byla po roce 1989 personalni obména
jesté nizsi — v demokratickém Mad’arsku roku 1993 napiiklad zastdvalo 52,5% Celnich

zamé&stnancil statni spravy podobné administrativni pozice, jako v roce 1988.%°

2.2 Komunisticti reformatori v demokratickém prostredi

Rezimnim reformatorim a pragmatikim se sice po roce 1989 podatilo zlstat
soucasti demokratickych politickych systémt — v polském, mad’arském a slovenském
parlamentu se nastupnické strany dokonce postupné etablovaly coby strany s velkym
koali¢nim potencialem, schopné podilet se na vladé —, témto Gspéchiim vSak nezbytné
pfedchazelo vyrovnani s komunistickou minulosti, jez mélo v kazdé zemi trochu jiny

charakter. Kazda ze tii vladnoucich komunistickych stran v regionu uspotradala béhem

18 Linz, J. J., Stephan, A.: Problems of democratic transition and consolidation..., s. 66.

' Grzymata-Busse, A. M.: Redeeming the Communist Past: The Regeneration of Communist Parties in
East Central Europe..., s. 181.

% Hanley, E.: The making of post-communist elites in Easstern Europe..., s. 22.
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let 1989-1990 kongres, ktery mé&l rozhodnout o jejim dal§im smé&fovani.?' S vyjimkou
KSC a jejiho &eského nastupce KSCM (Komunistickd strana Cech a Moravy) plati, ze
se ,,matefska” komunisticka strana rozpadla na vyznamnéjsi reformni stranu, jez se
odstfihla od piivodni Clenské zakladny a distancovala se od tradicnich komunistickych
symbolil, a ,hard-left stranu, kterd se vSak nepfizptsobila novému demokratickému
systétmu, ¢imz se notn¢ z0zil jeji potencidlni okruh volichd. Tyto ,pravovérné*
antisystémové naslednické komunistické strany nedosahly nikdy vyraznéj$i podpory a
ve vSech tfech piipadech (tedy svyjimkou Ceské republiky) se znich b&hem
devadesatych let staly strany marginalni, jen vyjimecné zastoupené v parlamentu.

Proces transformace strany, na jehoz konci by méla stit obnovena davéra volict
v naslednickou stranu a rozsifeni jeji potencidlni voli¢ské zakladny na Siroké vrstvy
obyvatel, totiz predpoklada piehodnoceni vztahu stranickych elit k minulosti a zavrzeni
starych symboll, jez pro volice funguji jako jakési ,zkratka“, vypovidajici o
kompatibilité¢ strany s demokratickym rezimem. Dé&dictvi masové Clenské zakladny a
sit¢ regionalnich organizaci tak bylo pro nastupnické organizace kletbou 1 pozehnanim.
Siky neobyéejné disciplinovanych komunistickych voliét sice slibovaly jistou stabilni
uroven voli¢ské piizné, zaroven vSak svazovaly ruce stranickym reformétorim.
Chaotické podminky roku 1989 nicmén¢ ve stranach prostor pro nové reformni leadery
pieci jen oteviely: zdiskreditovani hard-liners byli zatlaceni do pozadi a politici, ktefi
chtéli obratit stranu novym, ,,modernéj$im“ smérem, méli po néjakou dobu relativné
volné pole pasobnosti. Toto ,,okno* vSak nebylo oteviené ptili§ dlouho — uz kolem roku
1992 se zacaly byvalé¢ konzervativni proudy znovu ozyvat a pokud se strana do této
doby nestacila pfeménit, prostor pro transformaci se uzaviel.”” Pfedni zéstupci
polskych, mad’arskych 1 slovenskych komunistickych elit se na sjezdech let 1989-1990
a v obdobi do roku 1992-3 rozhodli oprostit od zdédéné clenské zdkladny a oteviit se
tak novym voli¢lim: at’ uz tim, Ze ,,matefskou” stranu rozpustili a zalozili stranu novou
(polsky a mad’arsky model), ¢i — jako v ptipad¢ slovenské KSS — SDL (Komunisticka
strana Slovenska — Strana demokratickej lavice) — stranu pfejmenovali a byvalym
¢lentim dali moznost se preregistrovat. V KSCM rovnéz probihaly pokusy o nastoleni

»hového kursu“ (zejména v letech 1990-1993, kdy byl jejim piedsedou Jifi Svoboda),

! Grzymata-Busse, A. M.: Redeeming the Communist Past: The Regeneration of Communist Parties in
East Central Europe..., s. 121.
z Tamtéz, s. 8.
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nakonec si v8ak vybrala cestu zachovani vérnosti decentralizované regionalni struktuie
a masové Clenské zakladné.

Jak uz jsem uvedl vyse, svyjimkou &eské vétve KSC se komunistické
statostrany ve sledovaném regionu po roce 1989 rozpadly na menSinové tvrdé
antisystémové frakce a umirnéné levicové strany, pokousejici se reformovat
komunistické myslenky a odstfihnout se od svrzeného rezimu. Zatimco ,hard-left”
strany nesly dale komunistickou ideologii, reformované strany ,,posbiraly” vétSinu
Clenské zakladny, a to ptesto, ze odmitly pievzit Clenskou zékladnu ,,matefské strany
pifimo. Pokud je tedy v jejich elektoratu zastoupena nejvétsi Cast clentt byvalé
statostrany, je tieba tyto politické strany povazovat za dédicky komunistického odkazu,
predstavujici potencialné nebezpecCi pro demokraticky systém? Domnivam se, Ze
nikoliv. Clenska zakladna statostran pted rokem 1989 byla ve viech sledovanych
pfipadech masového charakteru a priikaz komunistické strany znamenal koncem
osmdesatych let predevSim zaruku spoleenského a profesniho postupu, coz byl také
velice pravdépodobné pro vyraznou vétSinu ¢leni téchto stran diivod, pro¢ do té které
strany vstoupili (o ideologickych pohnutkach pro vstup do strany v sedmdesatych a
osmdesatych letech I1ze uspésné pochybovat). ,,Ruda knizka* navic nutné neznamenala
automaticky souhlas s politikou vedouci strany, coz se projevovalo ptedevsim v Polsku
a Madarsku, kde od jisté doby existovala alespon ¢astecné tolerovand opozice. Jako
vhodny ptiklad dokladajici toto tvrzeni muze slouzit i fakt, ze z9,5 milionu ¢lent
Solidarity a s ni spojenych organizaci mélo v roce 1980 témét 750 tisic zaroven prikaz
komunistické strany.23 Takto motivovani ,komunisté“ pak po roce 1989 casto
vstupovali do nove¢ vzniklych demokratickych stran, ¢i se pridavali k jejich elektoratu.

Proces diskreditace komunistickych elit rozhodné nebyl nijak néhly a prestoze
mél moznost naplno se projevit az ve svobodnych volbach pocatkem devadesatych let,
disledky podlomené legitimity i to, jak je reflektovali samotni komunisticti politici, je
mozno vystopovat hluboko do osmdesatych let, ne-li jesté dale. V Ceskoslovensku se
tento trend projevil napiiklad tim, Ze byl do &ela UV KSC v prosinci 1987 zvolen Milo$
Jakes — nepfili$ ,,reprezentativni‘ ¢i ,,statnicka® postava s nevelkou autoritou. Rezim tak
daval najevo ztratu sebevédomi, se kterym byl spojeny pokles zdjmu o mista na cele
stranické hierarchie. S jistou mirou nadsazky mtzeme tvrdit, Ze komunisticky rezim se

v otazce doby svého trvani ukazal predvidavéjsi nez jeho opozice.

» Dryzek, J. S., Holmes, L.: Post-Communist Democratization: Political Discourses across Thirteen
Countries, Cambridge University Press, Cambridge, 2002, s.225.
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3. Nové elity po roce 1989 a rozdilné zdroje jejich
legitimity

,Politickd svoboda* v podani komunistickych stran stiedni a vychodni Evropy
zadusila téméi veSkerou opozicni ¢innost, zaméfenou na véci vetfejné. Dusledkem této
Ctyficetileté éry politické unifikace byla veskrze chaoticka a hekticka organizace novych
politickych hract ve chvili, kdy se autoritativni rezimy zacaly hroutit. Tak jako i
v minulych kapitolach, je vSak i zde tieba rozliSovat situaci v jednotlivych zemich
sttedoevropského regionu, nebot’ v kazdé z nich mél zrod novych politickych elit sva
specifika.

Sledovat obecné trendy, jez by mohly vést ke stanoveni konkrétnich pravidel pro
vznik novych politickych uskupeni po padu autoritativniho rezimu, je — jak tvrdi
napiiklad Graeme Gill** — velice obtizné, protoZe situace na dramaticky se rozvijejici
politické scéné stfedoevropskych zemi na prelomu let 1989/1990 zGstava dodnes velice
nepiehledna. Jednotlivé zdjmové skupiny nemaji jeste¢ v této rané dobé své ustalené
politické zastoupeni a vznik novych stran a jejich schopnost prosadit se do zna¢né miry
ovlivituje nahoda, spocivajici naptiklad v nedostatecné informovanosti voli¢i ¢i
v riznych nec¢ekanych udalostech, nahrévajicich té ¢i oné skupiné. Kromé toho je pak
rozhodujici také nadani konkrétnich jednotlivctl a jejich schopnost zaptsobit na Siroké
vrstvy obyvatel. Pomineme-li vSak nastrahy této ,transformacni dzungle®, mizeme
t&lesa, jeZ v po&atetni fazi pronikla na politickou scénu, rozdglit do tii kategorif:*

Do prvni kategorie spadaji uskupeni, kterd vznikla uz pred zapocetim
transformace jako nejriznéj$i opozi¢ni hnuti a pro rezim pak casto pfedstavovala
piirozeného partnera pfijednani o reformach — nebo naopak nejviditelnéjsiho
,nepritele”, ktery se odvazil formulovat odliSny nazor (jako v ptipad¢ Charty 77, jejiz
Clenové dali po padu rezimu vzniknout Obcanskému foru). Kromé jiz zminovaného
Obcanského foéra patii do této kategorie polskd Solidarita a nckolik rtznych
mad’arskych stran, znichz nejvyznamnéjsi roli pii pfechodu k demokracii hralo
Mad’arské demokratické forum (Magyar Demokrata Forum — MDF). Piestoze tyto
organizace nevznikaly jako politické strany, dosahly v prvnich svobodnych volbach bez

vyjimky ptfesvédcivého vitézstvi — na rozdil od vétSiny ostatnich Cerstvé vzniklych stran

* Gill, G.: The Dynamics of Democratization: Elites, Civil Society and the Transition Process,
MacMillan Press, London, 2000, s. 44.

* Irmanova, E.: Kadarismus: vznik a pad jedné iluze..., s. 162 — autorka upatiiuje toto rozdéleni na
prikladu Mad’arska, mam vsak za to, Ze tento model Ize pouzit i pro ostatni sttedoevropské staty.
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a hnuti totiz disponovaly legitimitou zavedenych odpulrcti rezimu. Pies svij uspéch
v pocatecni fazi transformace a dilezitou roli, kterou v procesu pfechodu k demokracii
sehraly, vSak tyto strany zpravidla nem¢ly dlouhého trvani. 1 proto, ze byly spiSe
Sirokym antikomunistickym foérem nez politickou stranou v pravém slova smyslu, se
brzy bud’ rozpadly na rtizné néslednické frakce (coz je ptipad OF a Solidarity) nebo
ztratily Sirokou podporu a staly se znich sice zavedené, ale velikosti az druhotadé
politické strany — jako v pfipadé¢ MDF, které od roku 1994 balancuje na hranici
pétiprocentniho prahu pro vstup do parlamentu.

Druhou kategorii politickych uskupeni, ktera vznikla v souvislosti s padem
star¢ho rezimu, jsou hnuti, navazujici na tradici politickych stran aktivn¢ plsobicich
pied obdobim komunismu. Zatimco strany prvni kategorie odvozuji svoji legitimitu od
opozicni role, jiz hraly ptfed rokem 1989, skupina ,,obnovenych* stran se hlasi k odkazu
organizaci, které komunisticky rezim vymazal z politické mapy v druhé poloviné
Ctyficatych let.

Tteti kategorie zahrnuje strany zalozené ,na zelené louce* bez navaznosti na
jakoukoliv konkrétni organizaci. Co se legitimity tyce, Celili zastupci stran, spadajicich
do této skupiny, asi nejvétsim obtizim, nebot’ kromé volebniho programu a osobniho
»kreditu® neméli ¢im podlozit zplisobilost svou a své strany pro politicky zivot. Tato
hnuti tak casto vznikala scilem byt ,,opozici opozice, vymezovala se VvuCi jiz
zformovanym novym stranam a sviij program zakladala na kritice probihajicich zmén a

nabidce alternativniho vyvoje.

3.1 Antiautoritativni fora

Z ptedchazejiciho rozdéleni je zfejmé, ze 1 pies pozd¢jsi upadek meli
v pocatecnich fazich transformace nejvétsi vliv zastupci prvni skupiny, tedy Siroka
antikomunisticka foéra, kterd se starym rezimem vyjednala podminky piechodu
k demokracii. Zatimco v Mad’arsku byl uz v lednu roku 1989 piijat zakon povolujici
vznik novych politickych stran a jednotlivé ,proto-strany*“ posléze spolecné
vyjednavaly s rezimem u kulatého stolu, ale do voleb Sly samostatné, v Polsku a
zejména v Ceskoslovensku hraly v po¢atedni fazi Solidarita i Ob&anské forum (a do
jisté miry 1 Vefejnost proti nésili na Slovensku) roli ,,opozi¢niho hegemona®. Pro

splnéni svého prvotniho ucelu, tedy provedeni oné ,,vyjednané tranzice®, se takovato
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antikomunistickd koalice, ve které bylo pfitomno mnoho nazorovych proudi, velice
dobfe hodila, pro dal§i politicky zivot vSak byla pravé kvili své mnohojakosti
nevhodnd, coz se velice brzy projevilo.

Ptijeti téméf veskeré zodpoveédnosti za podobu prvni faze transformace se navic
ukézalo byt znacnou pfitézi. Tim, ze nové elity pfistoupily na ,spolupraci
s komunistickym rezimem — to je pfedevs§im piipad Polska a Mad’arska — a neodfizly se
od n¢ho hned z pocatku, pozvedly jeho skomirajici legitimitu: piedstavily jej totiz jako
subjekt, se kterym lze vyjednéavat a uzavirat kompromisy. Zaroven tim podlomily svou
vilastni legitimitu v o¢ich formujici se ,,opozi¢ni opozice” — spoluprace se starymi
elitami a jejich ¢astecné setrvani u moci (v Polsku provedené zachovanim komunistické
vétdiny v Sejmu aZ do voleb vroce 1991%°) vyvolalo &etné hlasy, volajici po ,.druhé
revoluci“®’ (tyto nazory sice neziskaly §ir§i odezvu, byly vak velice dobfe sly3et), ktera
by odstranila vSechny byvalé komunisty z ¢elnich pozic a Solidarité¢ davaly za vinu
pfili§ ,,umirnény* postoj pii vyjedndvani s komunistickym rezimem. Role Solidarity se
vSak muze jevit jako jednozna¢né mirna az zpétné, kdy uz je jasné, ze transformacni
proces skoncil uplnou demokratizaci a zbavenim vedouci strany mocenského monopolu.
Na jafe 1989, kdy v Polsku probihaly rozhovory u kulatého stolu, vSak jest¢ nebylo
jisté, zda bude rezim ochotny bez boje predat veskerou moc do rukou svobodné
zvolenych zéstupcl, ani to, zda bude mit v budoucich volbach pievahu opozicni
Solidarita a kni pfidruzené organizace, ¢i reformovand komunisticka strana. Tato
nejistota, jez se bezdeky blizi Johnem Rawlsem definovanému principu ,veil of
ignorance“zg, dala v Polsku vzniknout systému zvyhodiiujicimu politické menSiny a lze
na ni nahlizet jako na jednu z hlavnich pfi¢in rozdrobenosti polského Sejmu, ktera stala
za celkovou disfunkcnosti a nestabilitou polského politického systému prvni poloviny
devadesatych let. V Ceskoslovensku a Mad’arsku uz byla vyjednavaci pozice rezimu
podstatné slabsi a komunisti¢ti piedstavitelé neméli na podobu demokratického
politického systému takovy vliv — jednalo se spiSe o podminkach pfedani moci nez o
podobé budouciho rezimu jako takového.

Jak uz bylo feceno, Siroka antiautoritativni fora nesla hlavni dil odpovédnosti za
podobu poéateéni a stfedni ,,etapy* prechodu k demokracii. V piipadé Ceskoslovenska,

kde se rezim zhroutil nejrychleji, se dokonce Obcanské forum a Vetejnost proti nasili

26 Linz, J. J., Stephan, A.: Problems of democratic transition and consolidation...,s 267.

" Hanley, E.: The making of post-communist elites in Easstern Europe..., s. 6.

2 Rawls, J.: 4 Theory of Justice, Harvard University Press, Cambridge (Massachussets), 1971, s. 136-
142.
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podilely na roli prozatimni vlady ,,ndrodniho porozuméni* pted prvnimi svobodnymi
parlamentnimi volbami v ¢ervnu 1990 (v Mad’arsku a Polsku o prozatimni vlade ptilis
mluvit nelze, nebot’ si tu komunisté udrzeli alespon CasteCnou formalni moc az do
prvnich svobodnych voleb). Z dnesniho pohledu se mtze zdat vcelku bezproblémové
nastartovani demokratizace samoziejmosti, prechodnd vlada, kterd nevzesSla z voleb,
vSak muze predstavovat pro formujici se politicky systém znaéné riziko: nastupnicky
rezim po rezimu autoritativnim totiz nemusi byt nutn¢ demokraticky ¢i mize na cesté
k demokracii stravit velmi dlouhou dobu. Primarni funkci prozatimni vlady by mélo byt
stanoveni brzkého terminu voleb — pokud za¢ne mit prozatimni kabinet politické
ambice, mize to znamenat pocatek cesty do zahuby. Mnohé autoritativni rezimy totiz
zaCinaji marnou snahou reformatorit ucinit demokracii demokratictéj$i pouzitim
nedemokratickych prostiedkd.”” Je vSak tieba Fici, Ze vtomto ohledu obstala
eskoslovenskd prozatimni vlada vedena Marianem Calfou velice dobfe a i pies
nejasnost nékterych instituciondlnich pravidel se nepokousela navySovat své pravomoci
¢1 jinak nelegitimné zasahovat do pribéhu transformace.

V Madarsku se konaly prvni svobodné volby v bieznu 1990, v Ceskoslovensku
v ¢ervnu téhoz roku. Polaci mohli poprvé svobodné vhodit hlasovaci listek do urny uz
v ¢ervnu 1989, tyto volby vSak byly demokratické jen z ¢asti, nebot’ 65% mist v Sejmu
piipadlo bez ohledu na vysledek voleb sldbnouci komunistické statostrané a subjektiim,
jez sni dlouhodobé& a oficialné spolupracovaly. V Mad’arsku a Ceskoslovensku viak
volby probéhly svobodné a podle demokratickych zasad, ptesto vSak jesté nebyly zcela
standartni co se tyce uskupeni, jeZ se uchazela o moc. Stranicky systém se zatim pfilis
nerozvinul, jednotlivé politické strany dosud nebyly jasn¢ profilované a spiSe nez
standartnimi volbami zé&padniho stfihu tak byly tyto volby plebiscitem proti
komunistickému  ziizeni.”® Jak uZ jsem uvedl dfive, vyrazné vitézstvi v nich
zaznamenala prvotni Sirokd antiautoritativni hnuti, jeZ nebyla politickymi stranami per
se, poskytla vSak ,,zivnou pidu“ pro vznik novych stran a uskupeni (at’ uz uvnitt téchto
for ¢i vné) — mimo jiné 1 tim, ze se vucCi témto ,,hegemonim® a jejich politickym
myslenkam mohly nové strany vymezit. Mimo to ziskaly tyto strany také potiebny Cas

ke konsolidaci svych programil a organizacnich struktur.

2 Dvotakova, V., Kunc, J.: O prechodech k demokracii..., s. 28.
0 Voditka, K.: Konsolidace demokracie v CR, stiedoevropsky kontext: Sance a rizika, Politologicka
revue 2002/11, s. 4.
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Velkym problémem mnoha zemi postkomunistického bloku byl v souvislosti se
zapocetim demokratizace strmy nartist nacionalismu a jeho zhoubné pfitomnosti na
politické scéné. Ve stiedni Evropé se vSak tento trend pftili§ neprojevil a s vyjimkou
Slovenska byl v politice tématem pievazné okrajovym. Ceska republika, Polsko a
Mad’arsko jsou zemé etnicky pomérné homogenni a nacionalismus se tak orientoval
spiSe na vlastni menSiny v zahrani¢i (Madarsko) ¢i ,,vnéjSiho nepfitele” v podani
Némecka ¢ Ruska (CR a Polsko), nedostal se viak nikdy do centra pozornosti
politického procesu.’’ Oproti tomu madarskd mensina Zijici na Slovensku se stala do
zna¢né miry zadminkou pro nacionalisticky ladénou rétoriku nékterych politikti a —
zejména v prvnich nékolika letech po rozpadu Ceskoslovenska — také k Getnym
autoritativnim zésahtim ze strany vladnoucich elit.

Vratme se ale jesté k problematice vlady antikomunistickych for. Zatimco
v pfipadé Mad’arska se nové politické elity zacaly organizovat do oficidlnimi misty
tolerovanych hnuti jiz v letech 1987-1988, diky cemuz mély delsi ¢as na formulovani
svych politickych programl a sezndmeni vefejnosti se svymi zaméry (velké mnozstvi
politickych stran pochopitelné vznikalo od pocatku roku 1989, kdy bylo zaklddani
novych stran vyslovné povoleno zidkonem, vSechna uskupeni, kterd se v Mad’arsku
dostala do parlamentu v prvnich svobodnych volbach v bfeznu 1990, se vSak
zformovala uz pied koncem roku 1988°%), v Ceskoslovensku a Polsku byla situace zcela
odlisna. Pokud zminuji ,,nekompatibilnost Obcanského fora, Vetejnosti proti nésili a
Solidarity s parlamentnim stranickym systémem, neni to jen kvili jejich heterogennimu
charakteru, ale také kvuli ,apoliti¢nosti“ jejich Celnich pfedstaviteld a vibec celé
koncepce téchto hnuti. Miize se to zdat pon¢kud paradoxni, ale polsky i Ceskoslovensky
komunisticky rezim svym pojetim piisné ,,stranickosti a podfizenim vSeho vedouci
uloze strany samotny pojem politicka strana natolik zdiskreditoval, Ze ptedni odptlrci
rezimu, kteti dostali hlavni slovo v poc¢atecnich fazich tranzice, uptednostiiovali nejen
apolitické, ale mnohdy dokonce antipolitické pojeti politiky a naptiiklad Obcanské
forum — vérno svému heslu ,,Strany jsou pro straniky, OF je pro vSechny* — dokonce
prosadilo do zékona o politickych stranach z ledna 1990, ze bude mit spolu s Vetejnosti
proti nasili status politického hnuti, nikoliv strany.

Tento trend je pochopitelné zpiisobeny také tim, ze novi demokraticti vidci jako

Véaclav Havel ¢i Lech Walgsa se pfed rokem 1989 nesoustiedili v prvni fadé¢ na

! Tamtéz, s. 15.
32 Linz, J. J., Stephan, A.: Problems of democratic transition and consolidation...,s. 310.
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formulovani politickych pozadavkii ve smyslu fundamentdlni zmény politického
systému a jejich ¢innost mifila zpravidla pon¢kud jinym smérem. Oponovani rezimu
v politické roviné — to byl prohifesek, ktery stal vocich komunistické strany
jednoznaéné nejvyse, nebot’ zpochybiioval samotnou legalitu a legitimitu rezimu, a
pokud byl rezim ochoten c¢init né&jaké ustupky, pak rozhodné ne v této oblasti.
V prostiedi autoritativniho statu bez realnych vyhlidek na zménu (to se tyké pfedevsim
Ceskoslovenska) tak nemélo pfili§ smysl zabyvat se kritikou podstaty rezimu samotného
— mnohem vétsi Sance na uspéch spocivaly v protestech proti dil¢im nespravedlnostem,
jez rezim pachal, tak jako to c¢inila Charta 77 v otdzce lidskych prav. SpiSe nez
politickou opozici tak byla Charta 77 ,,intelektudlni alternativou®.

Solidarita byla v tomto ohledu pon¢kud specifickym ,,tvorem®. Jeji masovost a
sit’ regionalnich organizaci jako by ji pfedurcovaly k osudu politické strany a velka cast
jejich cClenti se po roce 1989 v politice skute¢né uplatnila, za vznikem Solidarity vSak
staly pfedevsim socialni a ekonomické pozadavky — pravo délnik na zastoupeni ve
svobodnych odborech, vys$si mzdy, levnéjsi potraviny a podobné¢. Solidarita nepochybné
byla organizaci s politickymi cily, jeji politické ambice vSak spiSe nepiimo vyplyvaly ze
zminovanych primarnich cili. Na u¢innou formulaci politického programu navic byla
hnutim pfili§ nesourodym, zastfeSujicim pfili§ mnoho proudil — to se ostatné ukazalo po
nastupu Solidarity k moci na jeji fragmentaci, rozpadu a cetnych sporech jejich
byvalych ptfedstavitelli — za vSechny uved’'me naptiklad konflikt mezi Lechem Watgsou
a Tadeuszem Mazowieckim.*® Zatimco na socidlnich a ekonomickych pozadavcich se
v osmdesatych letech — sjednocena spoleCnym nepfitelem — dokazala shodnout,
spolecné politické cile uz ve volné politické soutézi formulovat nedokazala.

Skute¢n& politickou opozici bychom tak v Polsku a Ceskoslovensku
osmdesatych let nejspis hledali marn€. Ani dal$i opozicni (nebo jen na rezimu nezavisla,
coz mélo v podstaté tentyz vyznam) hnuti se nedaji oznacit jako vyslovené politicka,
ttebaze jim byl takovy vyznam komunistickou propagandou — a mnohdy také zapadnim
tiskem — piisuzovan. Napiiklad polské nezavislé hnuti ,Pomerantova alternativa“>”,
organizujici v osmdesatych letech pouli¢ni happeningy a demonstrace se zdanlivé
nesmyslnymi pozadavky (jako apel na osvobozeni Santa Klause), sice bezesporu
reagovalo na politickou situaci ve staté, proti rezimu vSak ,bojovalo® pravé svou

apoliti¢nosti, parodovalo politiku samotnou, vysmivalo se mocenskému aparatu a

33 Tamtéz, s. 274.
34 Kenney, P.: Karneval revoluce: stredni Evropa 1989, BB/Art, Praha, 2005, s. 195-196.
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rozhodné si nekladlo politické cile. Takovy pftistup, tedy negace rezimnich metod,
odhaleni jejich slabych mist, miZeme pozorovat u naprosté vétSiny opozicnich skupin a
z podstaty charakteru takovych uskupeni pochopitelné vyplyva, Ze z nich piimo
nevzesla zadna struktura, jez by byla ptipravena bez problémil se zapojit do pocatecnich
fazi politického zivota. Pomerancova alternativa je moznéa v tomto ohledu extrémnim
prikladem, dle mého nazoru vSak vhodné¢ ilustruje apoliticnost ¢eské a polské opozice
(coz do mensi miry plati i pro Solidaritu), jez se zacala ,,ucit* politickym zasadam az pii
vyjednavani s churavéjicim rezimem a na pfeménu z disidentli v politiky tak méli jeji
zastupci zalostné malo Casu.

Mam za to, ze pravé charakter hnuti, v nichz se pfed rokem 1989 budouci vidci
antiautoritativnich for — predev§im Véaclav Havel a Lech Walgsa — angazovali, vtiskl
podobu jejich pozdé¢jSimu politickému (i spiSe apolitickému) stylu. Odstup téchto
demokratickych videti od klasického pojeti politiky coby souboje jasné
vyprofilovanych politickych stran, diiraz na angazovanou obcanskou spolecnost a
presvédceni, ze je mozné stit 1 vroli vyznamné politick¢ figury mimo ramec
stranického systému, byl charakteristicky nejen pro Walgsu s Havlem, ale i1 pro velkou
¢ast ,,novopecenych® politikl, ktefi pochazeli z disidentského prostfedi a do politiky se
dostali spise diky své kredibilité odplrch rezimu nez vlastni touze stat se politiky.

V piipadé Ceskoslovenska je viak mozné vysledovat jestd jednu piicinu
mantipolitické politiky* rozhodujici ¢asti novych elit, jeZ se dostaly k moci na podzim
1989. Nizky pocet aktivnich oponentii rezimu koncem osmdesatych let, zpisobeny
vSeobecnou apatii a nekompromisnim postupem komunistického ztizeni vici tém, kteti
tuto apatii prekonali, mé¢l za nasledek — jak uz jsem uvadel vySe — minimalni stupen
politické organizovanosti této opozice, ktera sice srezimem dokézala v urcitych
oblastech ucinné ,,bojovat®, naprosto vSak nebyla pfipravend na situaci po pripadném
padu tohoto systému. Ve chvili, kdy se rezim samovolné zhroutil a opozici takiikajic
wspadla moc do klina“*®, prekvapil ji hladky priibéh tohoto kolapsu natolik, Ze si
neuvédomovala vyznam institucionalni organizovanosti v novém politickém prostiedi.
Pokud by se rezim snazil vzdorovat o néco déle, ziskala by tato nova opozice vice
zkuSenosti, jednani mezi Ladislavem Adamcem a zastupci Obcanského fora v Cele
s Vaclavem Havlem se vak nesla spiSe ve znameni chvatného ustupu KSC a §lo v nich

v podstaté pouze o to, jakym zplsobem stara vladnouci elita odevzda moc opozici.

% Linz, 1. J., Stephan, A.: Problems of democratic transition and consolidation...,s. 321-322.
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Antiautoritativni hnuti, pfedstavovand Obcanskym forem a Vefejnosti proti ndsili,
ostatné¢ zpocatku viibec neuvazovala o pievzeti moci. Své stanovisko jeji predstavitelé
zménili aZ po sp&sné kapitulaci vedeni Komunistické strany.*®

V obdobi kratce po zhrouceni komunismu uz staty sttedoevropského regionu
bezesporu nebyly autoritativnimi komunistickymi rezimy, ale jeSté ani klasickymi
parlamentnimi demokraciemi s rozvinutym a konsolidovanym stranickym systémem, a
tato pfechodnéd doba by se dala charakterizovat jako vlada Sirokych antiautoritativnich
uskupeni. V Mad’arsku se sice tento model nikdy nerozvinul do plné §ife a ono ,,férum
tu predstavovala spiSe koalice antikomunistickych stran, i pfesto vSak prvni volby
vynesly k moci opozi¢ni celek s velkou vétSinou, ktery mél slovo ,,forum* dokonce uz v
nazvu — MDF ve volbach roku 1990 ziskalo pres 42,5% kiesel’” a vladu vedlo az do
roku 1994. V Polsku, kde pted rokem 1989 pusobila jednozna¢né nejlépe organizovana
a nejjednotnéjsi opozice v podobé odborového hnuti Solidarita, se vSak tento opozi¢ni
hegemon rozpadl jesté¢ pfed prvnimi zcela demokratickymi volbami v roce 1991 a
v letech 1991 — 1993 tak sice byla tvofena vétSina vladnich koalic nastupnickymi
stranami rozdrobené Solidarity, vlady vSak mély velice nestabilni charakter a o né&jaké
jednoté zde nemiize byt fe¢. Ceskoslovenské obdobi ,antiautoritativnich for trvalo
nejkrats$i dobu — OF sice vyhralo prvni svobodné volby v roce 1990, uz v tnoru 1991 se
vSak rozsStépilo na pravicovou Obcanskou demokratickou stranu a vice stfedové
Obcanské hnuti, do kterého pieSla vétSina vedoucich osobnosti Obcanského fora;
pokracovani v ,,nepolitické politice a nedostatecna volebni kampan vSak mély za
nasledek, ze ve volbach roku 1992 OH chybélo nékolik desetin procenta ke vstupu do
parlamentu a Obcanské hnuti za Cas zaniklo. Na Slovensku mél opozi¢ni hegemon
v podobé Vefejnosti proti nasili podstatné mémé piesvédCivou vétSinu nez OF
v Cechach, disponoval vsak podobné dlouhou Zivotnosti — v dubnu 1991 se z ného
vydélilo Hnuti za demokratické Slovensko a ze zbylé casti VPN se nejprve stala
Obcanska demokraticka unie, ktera pak v listopadu 1992 prestala existovat docela. V
¢ervnovych volbach roku 1992 pak uz jednoznaéné zvitézili nastupci antiautoritativnich

for — ODS a HZDS.

3 Dvotakova, V., Kunc, I.: O prechodech k demokracii..., s. 131.
37 Viz ptiloha €. 2 na strané 50.
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4. Konsolidace novych elit v prostiedi ,,revoluce
vzrustajicich ocekavani*

V minulé kapitole jsem se pokusil objasnit kofeny novych politickych hraca,
kteii se po roce 1989 na stfedoevropské politické scéné objevili, formu, jiz na sebe
vzali, a divody, vedouci k postupné transformaci modelu ,,Sirokych antiautoritativnich
for v klasické demokracie s relativné rozvinutymi stranickymi systémy. Mohlo by se
zdat, Ze po cCtyficeti letech vlady jedné strany budou obcané, na jejichz volebnim
,menu“ se najednou objevila Sirokd skala novych polozek, tyto nové strany nadsené
podporovat, prvni polovina devadesatych let se vSak neziidka oznacuje jako doba
,Vysttizlivéni®, pro kterou je pfiznacné vyprchani veskerého ,transformacniho
entuziasmu®“.”® Jednim z dtsledkd téchto zmén ve vniméani nového rezimu bylo
bezesporu masivni posileni levicovych socialistickych stran (Casto se silnymi vazbami
na byvalé komunistické statostrany), kterému se budu vénovat v kapitole nasledujici,
v této bych se vSak chtél pokusit poodhalit priciny a pribeh tohoto trendu.

Zhrouceni komunistickych rezim poskytlo byvalé opozici nejen Siroce
uznavanou legitimitu, ale také moznost rozhodovat o budoucim smétovani statu. Presto
—nebo mozna prave proto — nekriticky pfijimana autorita téchto novych elit velice brzy
ztratila svou univerzalni silu a béhem nékolika let se ve vSech zemich stfedni Evropy
dostaly k moci strany, které se profilovaly jako kritici probihajici transformace.
Nejzasadnéjsi pricinu odlivu podpory stanovené formy transformace je mozno spatfovat
v ekonomickych dopadech spusténych reforem — ekonomiky vSech statd
komunistického bloku se koncem osmdesatych let nachazely v katastrofalnim stavu a
nasledné reformy tak byly pochopitelné ,,bolestné“. Levicové strany, jez v prvnich
letech po zméné rezimu ,,sbiraly sily*, se dokéazaly postavit do role ochranct téch, na
které tézkosti transformace dopadly s nejvétsi silou. Na Slovensku pak tuto roli sehralo
pravicové HZDS, které rozbihajici se reformy vytrvale kritizovalo a po svém nastupu
k moci v roce 1992 jich velkou &st zablokovalo.”” Antikomunismus navic b&hem let
1992-1993 prestaval byt v politické aréné prioritnim tématem a opozicni role vuci
byvalému rezimu tak ztracela svou pozici rozhodujici ,,devizy*.

Kromé politicky pfitazlivého tématu ekonomickych neduhti obrazu mladé

demokracie a jejich novych predstaviteli uskodily také problémy v oblasti

38 Dvotakova, V., Kunc, J.: O prechodech k demokracii..., s. 139.
3 Velsic, M.: Desat rokov politickych premien slovenskej spolocnosti v zrkadle verejnej mienky,
Politologicka revue 1999/11, s. 20.
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instituciondlni. Zéanik autoritativniho rezimu se obvykle projevuje jako
deinstitucionalizace®® — nékteré nejvice zdiskreditované instituce jsou odsouzeny
k zaniku ¢i k restrukturalizaci a obdobi mezi jejich skonem a uvedenim do chodu (¢i
konsolidaci) instituci novych, jez by pievzaly jejich pravomoci, se vyznacuje
kompetencnimi nejasnostmi a chaosem. Po roce 1989 zpocatku institucionalni zakladna
skute¢n¢ zoufale chybéla a tato absence (at’ uz na urovni soudt ¢i funkénich pravidel
politického systému) zaroven brzdila politicky rozhodovaci proces, ktery byl bez pevné
institucionalni opory chaoticky a turbulentni — a tim zaroven ztézoval piijeti konsensu o
struktufe budoucich instituci, ktery by cely ,,zacarovany kruh* vytesil. NejvyraznéjSim
pfipadem tohoto trendu mize byt Polsko, kde jednani u kulatého stolu a nasledna ,,post-
autoritativni deinstitucionalizace* pozménily pravidla volebniho systému a vytvotily
funkci prezidenta, mezi n¢hoz a Sejm rozdélily exekutivni pravomoci. Vysledkem byl
v letech 1989-1993 zna¢né nestabilni politicky systém, ktery vedl k cetnym konfliktim
mezi Sejmem a prezidentem a vyrazné ohrozil legitimitu reZimu a divéru v demokracii
obecng.*!

Na obrazu rezimt, které ve stfedni Evropé¢ vyrostly po padu komunistického
bloku, se také velice brzy zacala podepisovat jakasi ,,unava demokracii*. K demokracii
(a k t¢ mladé zvlasté) neodmyslitelné patii nejriznéjsi neSvary — korupcni skandaly,
prorustani podnikatelské a politické sféry, spojené s priklonem ke kapitalismu, atd. Tyto
kauzy pochopitelné jejimu dobrému obrazu neprospivaji a posiluji predstavu
demokracie jako slabého a ,,prohnilého* systému, ¢imZ nahrdvaji starym elitdm, které
proti novému ,,zavadnému* objeti demokracie s kapitalismem mohou stavét zdanliveé
spravedlivy ,,realny socialismus®. Tvrzeni, ze pied rokem 1989 zadné podobné skandaly
nebyly, vSak stoji takiikajic ,,na vodé¢*“. Jednim ze zakladnich atributti demokratického
systému jsou totiz také svobodna média, kterd hraji mimo jiné i roli jakéhosi hlidace —
zatimco nekalé praktiky demokratickych politiki je tak mozné odhalit a vefejné
prezentovat, komunisticky rezim, udrzujici kontrolu nad novinaiskou obci, se zpravidla
postaral o to, aby se pfipadné nezékonné¢ praktiky nedostaly ,,na svétlo“. Autoritativnimi
komunistickymi rezimy tak neotfasaly zddné medialni skandaly — coz vSak v zddném
piipadé nedokazuje, ze praktiky vedoucich ptedstavitelll se pohybovaly v ramci zdkona

vice, nez jak tomu je v demokracii.

* Vodigka, K.: Konsolidace demokracie v CR, stredoevropsky kontext: Sance a rizika..., s. 3.
' Linz, 1. J., Stephan, A.: Problems of democratic transition and consolidation...,s. 284-286.
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Ptes vSechny neduhy postupujici transformace vSak ve stiedoevropském regionu
po roce 1989 nebyla nikdy zésadnim zplisobem zpochybnéna podstata a smysl
nastartovanych zmén. Jednotlivé potize mizeme chépat jako zavahani na cesté, nikdy
vSak neslo o radikéIngj$i zménu sméru — a to vcetné piipadu Slovenska, kde sice vlada
HZDS inklinovala k nékterym autoritativnim metoddm, podpora verejnosti pro
systémové zmény ve smyslu celkové demokratizace viak nikdy docela nevymizela.*
Negativni postoj k polistopadovému vyvoji byl dan pfedevsim socidlné-ekonomickymi
dopady, na které dokdzalo HZDS ve své rétorice pohotoveé zareagovat, nikoliv ztratou
legitimity rezimu jako takového. Ve srovnani se zapadni Evropou zlstdvala divéra
v instituce na Slovensku, ale i v ostatnich statech stiedni Evropy, veelku vysoka.*

Téma postupného tupadku popularity politiky a politiki v ,mladych
demokraciich® je fenoménem pomérmné dobfe znamym a detailné zmapovanym.
Pocatecni nadSeni pro politické a ekonomické zmény, se kterym je spojeno vSeobecné
pfijimani politiky jako hojné diskutované soucasti kazdodenniho Zivota, po Case stfida
zklamani z transformacnich nezdarti a pokles zadjmu o véci vefejné. Vysoka volebni
ucast postupné klesa a dostava se na troven konsolidovanych demokracii, tak jak je
zname ze zapadni Evropy. ,,Revoluci® v politickém slova smyslu doprovazi tzv.
,revoluce vzristajicich ocekavani“*, jez zpravidla v disledku prvotniho nad3eni
vytyCuje piilis vysoké a nerealné cile (jak v politické tak v ekonomické rovin€) a usti ve
vSeobecné roz¢arovani. Tato ,,revoluce® vSak neni nastavena jako antisystémova — muze
podnitit nové pozadavky, ale neuto¢i na samotny ,raison d'étre* nového rezimu.
Kritizuje ,,symptomy* transformace, nikoliv jeji smysl, coz dokazuje i fakt, Ze i pfes
transformacni ,,turbulence* nevznikla v prostoru stfedni Evropy po roce 1989 zadna
silnd antidemokraticka hnuti.*’

Potencialni dtsledky transformacniho zklaméani se daji rozdélit zhruba do tii
kategorii.* Prvnim moznym scénafem je celkovy vyrazny pokles zajmu o politiku —
vSeobecna apatie, pramenici z prevladajiciho spolecenského konsensu o nizké urovni
politiky a obrazu transformace jako ,,zpackané. Tento model piedpokladd poskozeni
hodnovérnost politickych elit jako celku a tudiz podle ného neni ptilis pravdépodobné,

ze by znastalého stavu vyznamnéjSim zpusobem tézila kterdkoliv cast politického

2 Velsic, M.: Desat rokov politickych premien slovenskej spolocnosti v zrkadle verejnej mienky..., s. 23.
* Dogan, M.: Legitimita rezimii a ditvéra v instituce: od klasické typologie k novym skutecnostem,
Politologicka revue 1998/11, s. 125.

4 Linz, J. J., Stephan, A.: Problems of democratic transition and consolidation...,s. 79.

* Vodigka, K.: Konsolidace demokracie v CR, stredoevropsky kontext: Sance a rizika..., s. 14.

* Dvotakova, V., Kunc, I.: O prrechodech k demokracii..., s. 139-140.
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spektra. Druhym scénafem je uchovani vSeobecné vysoké politické participace, kterd se
vSak obrati proti novym elitdm. Tato moZznost piedpoklada pokles divéryhodnosti
pouze téchto novych elit a nahrava elitam starym, jejichz komunisticka minulost se ve
svétle nepopularni transformace miize jevit o mnoho pfijatelnéjsi. Zaroven vsak ani
v tomto ptipadé ptili§ nehrozi celkova systémova zména smérem zpét k autoritativnimu

3

rezimu, nebot’ staré elity jiz pfistoupily na nova ,pravidla hry* a rezim je uz natolik
konsolidovany, ze jeho zékladni premisy by bylo mozné zménit jen revolucni cestou —
se kterou praveé pracuje model tieti. Ten je proveditelny tehdy, zlstane-li ve spolecnosti
zachovana ,revolu¢ni mentalita®. Pokud je v takové situaci socialni objednavka na
uchovani revolu¢niho stavu v obyvatelstvu dostatecné pocetné zastoupend, otevird se
moznost pro fundamentalni zménu Cerstvé transformovaného rezimu — at’ jiz smérem
,»Zpet* k autoritativnimu mocenskému modelu z doby ptfed zapocetim transformace (coz
je vsak dosti nepravdépodobné) ¢i ,,vpited“ ve smyslu vyrazného prohloubeni
zapocatych zmén v duchu ,,druhé revoluce®. Je vSak tieba podotknout, Ze tieti mozny
dasledek ,transformacniho zklamani“ je nejméné pravdépodobny a vyvoj ve

sttedoevropském regionu po roce 1989 se pohyboval jednoznaéné pouze v rdmci

prvnich dvou modeli, zpravidla jejich kombinaci.
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5. Navrat starych elit k moci? ,,Reformovana levice“ ve
stiredni Evropé

Komunistické strany stiedni Evropy sice po roce 1989 ztratily mocensky
monopol, pravidla volné politické soutéze jim vSak umoznovala uchazet se o voli¢skou
pfizent demokratickou cestou. S rozbihajici se transformaci tak lezela pied zéstupci
starych elit volba — mohli se pokusit byvalou statostranu reformovat do podoby, ve které
by byla funk¢ni a atraktivni 1 v novych podminkach, nebo se proti novému systému
vymezit jednozna¢né negativné, spolehnout se na podporu skalnich zastanci starého
rezimu ¢i téch, kteti budou s novym zfizenim radikaln€ nespokojeni, a profilovat se jako
antisystémova opozice. Ohledn¢ této otdzky neexistoval v komunistickych stranach
jednoznac¢ny konsensus a v prvnich nékolika mésicich (a v nekterych ptipadech i letech)
po padu starého rezimu tak v ndstupnickych stranach piisobily proti sobé obé¢ sily — do
té doby, nez jedna z nich nabyla vrchu, coz néasledné vedlo ke ztrat¢ vlivu ,,vnitini
stranické opozice* ¢i k vydeleni menSinového nazorového proudu, jehoz ptedstavitelé
zalozili stranu novou. V Polsku a Madarsku pomérné rychle zvitézili zastanci
reformnich krokti a ,,socidldemokratizace strany, na Slovensku sice me¢li stranicti
reformatoii méné rozhodujici podporu, nakonec vSak rovnéz slavili vitézstvi — i kdyzZ se
neobeslo bez pozdgjsich komplikaci —, v Ceské republice se viak konzervativni

stranicky proud udrzel a od roku 1993 jednoznacné urCoval smétovani strany.

5.1 Stranicka kontinuita ve svétle navaznosti na reformni
komunismus

Pti¢iny rozdilného vyvoje nastupnickych stran v demokratickych podminkach je
nepochybn¢ tfeba hledat castecné jiz pfed rokem 1989. Snahy o umirnénou
reformatorskou politiku, jez se objevily v polském a madarském ptipad¢, mély pro
budouci nastupnické strany hned dvoji ptfinos — zaprvé z takovych tendenci a proudt
vzesly pozd&jsi vadéi osobnosti téchto stran®’, reformni k¥idla pak poskytovala prostor
pro formulovani nové politické vize, kterd proces transformace a ,,socialdemokratizace*

znatné urychlila, nebot’ reformist¢é méli v hektickém prostiedi let 1989-1990 na co

7V piipadé Polska to byl napiiklad Alexander Kwasniewski a Leszek Miller, v Mad’arsku pak Imre
Pozsgay ¢i Gyula Horn.
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navazat. Zadruhé pak odkaz reforem nastartovanych uz pted rokem 1989 (nebo alespoii
jejich pfislib reformnim kiidlem) posiloval divéryhodnost nastupnickych stran u §irsi
vefejnosti — prezentoval statostranu ne jako monolitického mocenského hegemona (tak
jako tomu bylo v Ceskoslovensku), ale jako organizaci, ve které existuje vnitini rozpor
a je v ni mozno rozlisit jednoznacné ,,viniky* nastalé ekonomické ¢i politické situace a
ty, ktefi se vramci danych moznosti pokouseli alespoii o ¢astecnou zménu. Polska
SARP (Socjaldemokracja Rzeczypospolitej Polskiej) 1 madarskd MSzP (Magyar
Szocialista Part) z tohoto odkazu jednoznacné tézily a mam za to, ze v prvni fad¢ prave
tento étos reformatorti a technokratti jim v roce 1993, resp. 1994 zajistil navrat do vlady.

V ptipadé Ceskoslovenska neméli piedstavitelé nastupnickych stran v tomto
ohledu piili§ na co navazat, nebot reformni tendence byly v piedlistopadové KSC
prakticky nepfitomné, ptesto se vSak slovenskym postkomunistim zformovanym v roce
1991 do Strany demokratické levice® podatilo projit pom&mé hlubokou transformaci a
SDL v polovin¢ devadesatych let po programové a ideové strance nemeéla daleko ke
svym polskym a mad’arskym protéjSkim. Dtivody odlisného vyvoje Ceské a slovenské
,vetve komunistické strany po roce 1989 je mozno spatfovat v drobnych rozdilech
mezi ¢eskou a slovenskou podobou ,,redlného socialismu* — na Slovensku naptiklad
neprobéhly v tak rozsahlé mifte stranické ,,Cistky™ po roce 1968 —, velice dulezitou roli
tu vSak sehraly i persondlni otazky. Stranicti reformatofti se sice dokdzali prosadit az ve
chvili, kdy se komunisticky rezim v Ceskoslovensku rozpadal, silnému reformnimu
vedeni Petera Weisse se vSak podafilo potlacit ¢i vytésnit ze strany ndzorovou opozici a
mél tak pfi pomémné hlubokych zménach v KSS relativné volné ruce. Povedlo se mu
vSak tuto ,,operacni volnost* vyuzit natolik, ze by se slovenskd SDL mohla postavit na
rovenl svym polskym ¢i mad’arskym protéjSkiim?

Pro urceni GispéSnosti transformace nastupnickych stran v demokratické politické
subjekty je tfeba zohlednit né€kolik faktor. Mohlo by se zdat, Ze nejjednodussim
kritériem, svédc¢icim o ,,asimilaci nastupnické strany v demokratickém zfizeni, jsou jeji
volebni vysledky, ty vSak nezbytn¢ nemuseji dokazovat zavrSeny transformacni proces,
nebot’ v parlamentni demokracii mohou dosahovat vysokych volebnich ziski 1
antisystémové strany. Podle kterych aspektii je tedy mozno stupent dosazené

transformace posuzovat?

* Hlousek, V., Kopeéek, L. (eds.): Rudi a rizovi. Transformace komunistickych stran..., s. 104,
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Jedno ze zdkladnich voditek, podle kterych lze pohlizet na miru akceptace
demokratickych zasad tou kterou stranou, muze poskytnout pohled na stranickou
kontinuitu — tedy to, jak se naslednicka strana vyrovnala se svou komunistickou
minulosti, zda pfevzala ptivodni ¢lenskou zdkladnu (pfipadné i jeji politické nazory),
zda si ponechala spravu nad majetkem byvalé statostrany (¢i se o to pokousela) a
v obecné roviné zkratka to, jakym zplsobem se hlasi k odkazu ,ancien régime®.
V tomto ohledu je jednoznaéné nejextrémnéjsi pristup Seské KSCM. Zatimco ostatni
komunistické strany regionu byly pfejmenovany (SDL) ¢i rozpusStény a zalozeny znovu
(SdRP, MSzP), modifikace v ndzvu ceské komunistické strany byla vice méné jen
»kosmeticka™ a jejim divodem byla mnohem spiSe snaha odstranit ¢esko-slovenskou
asymetrii neZ deklarovat zménou ndzvu zménu postoji.*’ To je ostatnd vidno i ze
zpusobu, jakym se ¢esti komunisté po roce 1989 stavéli k predlistopadovému rezimu —
kromé& uznani nekterych ,,0jedinélych nesvart systému® ¢i ,,osobnich selhani“ rozhodné
rezim jako celek KSCM nikdy neodsoudila. Pfedstavitelé polské, slovenské &i
mad’arské naslednické strany se ke starému rezimu stavéli o néco vice kriticky a
vladnoucimu stranickému aparatu vytykali jeho strnulost a neschopnost fesit
problémy”’, i tady je viak patrna urditd opatrnost zejména v komentafich sedmdesatych
a osmdesatych let, kdy uz velka ¢ast téchto politiki aktivné pusobila, a naptiklad
v Polsku ucelené€j$i vyjadieni ptedstaviteld SARP k tomuto obdobi v devadesatych
letech nezazné€lo. V institucionalni roviné se vSak polska, madarska i1 slovenska
naslednicka strana dokazala od svych pfedchiidct pomérné Uspésné odstfihnout, a to
pfedevsim diky efektivni redukci ¢lenské zékladny — v polském a mad’arském ptipadé
tato obména vzeSla z formalniho rozpusténi ptivodni strany, na Slovensku pak po
piejmenovani strany z KSS na KSS-SDL a nasledném vysSkrtnuti prvni ¢asti nazvu
nafidila strana pferegistraci Clenti, po které jich v SDL zbylo asi 47 000, coz byla
z ptvodniho poétu zhruba desetina.’’

Kromé ,,institucionalni* kontinuity vSak mizeme vysledovat také riznou miru
kontinuity ,,ideologické — vSechny nastupnické strany sice vypustily ze svych
programt klauzuli o vedouci uloze komunistické strany ¢i dirazu na plénované
hospodaistvi, mira jejich ,,socidldemokratizace® se vSak zdsadné lisi a piredevSim cesti

komunisté si ponechali mnohé z programu své piedlistopadové predchiidkyné. KSCM

* Tamtéz, s. 88.
>0 Viz. napt. Linz, J. J., Stephan, A.: Problems of democratic transition and consolidation...,s. 300.
*! Hlougek, V., Kope&ek, L. (eds.): Rudi a rizovi. Transformace komunistickych stran..., s. 106.
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se tak od pocatku své existence povazovala za stranu ,,revolucni® a tento svilj charakter
dokladala pozadavky na systémovou zménu, kterou viak definovala velmi nejasng.>
Tuto programovou mnohoznaénost miiZzeme pfidist charakteru KSCM jako strany
,volebniho protestu®, u které¢ neni v prvni fad¢ dulezité, co nabizi, ale to, proti Cemu se
vymezuje.

Pocatkem devadesatych let zaznivaly na adresu nastupnickych stran ¢etné hlasy,
varujici pfed navratem ke starému rezimu v pfipad€, Ze se tyto strany dostanou do
vlady. Pomineme-li ve vét§iné ohledti vyjimeénou KSCM, ktera takové spekulace
mnohdy svym ,ptedlistopadovym rétorickym stylem* Zivila, pak predstavitel¢ ex-
komunistickych levicovych stran délali vSechno proto, aby témto obavam zabranili, a ve
chvili, kdy se vlady skute¢né chopili, zpravidla pokracovali v zapocatych reformach.
SdRP a MSzP uz ve svych pocatcich pievzaly politiku reformnich kiidel svych
»matefskych* komunistickych stran, prohloubily ji a velice rychle se transformovaly
v socidlné demokratické strany zapadniho stiihu — uz v poloviné€ devadesatych let se tak
mohly zaclenit do zdpadoevropskych socialistickych struktur. Ve slovenské SDD
probihal tento proces o poznani pomaleji, piesto vSak byl vroce 1996 korunovan
uznanim ze strany zapadnich socialistickych a socialng-demokratickych stran.> Ptipad
SDL je vSak v mnohém jedine¢ny — zatimco v Polsku a Mad’arsku se nastupnickym
stranam podafilo vcelku uspéSné vyrovnat s vladni zodpovédnosti, proménily se
v proevropské strany s pomérné pragmatickou politikou a zejména mad’arska MSzP se
vletech 1994-1998 odhodlala 1 k relativné ,bolestnym* reformam™, slovenska
naslednicka strana zacala tvaii v tvar vladni zodpovédnosti oscilovat mezi levicovym
populismem a realistickou pragmatickou politikou. Vysledkem byla krize identity,
ztrata voli¢l a posileni regresivnich tendenci, jez v SDL nastartovaly proces, ktery
koncem devadesatych let vyustil ve vitézstvi tvrdé socialistického kiidla, vedeného
Jozefem Migasem.” , Rebolievizace® v SDL v devadesatych letech nedospéla tak
daleko jako v KSCM, pfesto viak transformace v demokratickou levicovou stranu

nedosla do zdarného konce a SDL zlstala takiikajic ,,na ptl cesty*.

52 Viz napt. Handl, V.: Evropeizace KSCM mezi ortodoxii a eurokomunismem?, IIR Policy Papers, 2004,
http://www.isn.ethz.ch/isn/Digital-Library/Publications/Detail/?0ts591=0C54E3B3-1E9C-BE1E-2C24-
A6A8C7060233&Ing=en&id=29231, 2. 1. 2009.

>3 Hlousek, V., Kopecek, L. (eds.): Rudi a riizovi. Transformace komunistickych stran..., s. 115.

** Tamtéz, s. 187.

> Tamtéz, s. 121.
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5.2 ,,Syndrom nastupnictvi“: problematické dédictvi

V ptedchézejicich odstavcich jsem se pokusil nastinit, do jaké miry se podafilo
nastupnickym strandm transformovat v demokratické politické subjekty. 1 piesto, ze
programy téchto stran v poloviné devadesatych let mnohdy nemély daleko k ideovym
zakladim zapadoevropskych socidlnich demokracii, museli se jejich ptedstavitelé
vyporddat s vyraznym handicapem, ktery ptredstavovala minulost téchto stran —
navaznost na zdiskreditované komunistické statostrany. Pfedstava ,,ndvratu starych elit*
byla pro velkou vétSinu obyvatel nadale nepiipustna a na politické scéné¢ vedla
k vyrazné izolaci téchto stran. Neni tedy divu, ze se jejich piedstavitelé snazili svij
obraz ,starych elit” usilovn¢ zménit.

SdRP a MSzP mély v tomto ohledu dosti spolecného, v mnohém se vSak také
lisily. Obé strany navazovaly na silna reformni kfidla komunistickych stran, diky cemuz
se pomérné brzy vymanily z absolutni defenzivy a etablovaly se coby ,.catch-all*
strany.’® Ob& také navézaly spolupraci s odborovymi svazy — v polském piipadé se
pochopitelné nejednalo o Solidaritu, ale o Celopolskou dohodu odborovych svazi’’
(Ogolnopolskie Porozumienie Zwiqzkow Zawodowych — OPZZ), coz byla organizace,
zalozena vroce 1984 Jaruzelského rezimem namisto zakazané Solidarity. Zatimco
mad’arska MSzP vSak kandidovala ve volbach 1990 1 1994 samostatn¢, SARP se snazila
posilit svou divéryhodnost spolupraci s dal$imi levicovymi subjekty a pfed volbami
vroce 1991 vytvoftila levicovou koalici ,,Svaz demokratické levice* (Sojusz Lewicy
Demokratycznej — SLD).”® Na rozdil od Mad’arska, kde princip stranického monopolu
padl velice zahy, diky ¢emuz se uz ani prvni volby v roce 1990 nenesly ve vyhroceném

“ v Polsku ostra linie mezi nasledniky

duchu ,.komunismus vs. antikomunismus
odkazu Solidarity a spojenci byvalého rezimu pfetrvavala i po volbach v roce 1991
(vyrazné ji prizivoval i prezident Lech Walgsa). Strategie levicové koalice vSak byla pro

~komunisty” a ,antikomunisty“ na debatu o kompetentnosti a akceschopnosti

,solidaritnich* vlad a prezidenta Walgsy.

%6 Voditka, K.: Konsolidace demokracie v CR, stiedoevropsky kontext: Sance a rizika..., s. 15.

T Kopegek, L.: Transformace stiedoervropskych komunistickych stran — polsky a madarsky pripad,
Stiedoevropskeé politické studie, 2001/11, http://www.cepsr.com/clanek.php?ID=89, 2. 1. 2009.

58 Dryzek, J. S., Holmes, L.: Post-Communist Democratization: Political Discourses across Thirteen
Countries..., s. 2277.

* Hlougek, V., Kope&ek, L. (eds.): Rudi a rizovi. Transformace komunistickych stran..., s. 168.
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Podobné tendence, tedy snahu o zaclenéni do levicové koalice (byt i s jinak
politicky marginalnimi subjekty), jejimz ucelem méla byt ,,legitimizace naslednické
strany v demokratickém uspotfadani, lze vysledovat 1 v ostatnich zemich
sttedoevropského regionu, ttebaze nikde nedosahla takového stupné jako v Polsku, kde
se Svaz demokratické levice — plivodné koncipovany jako ptedvolebni koalice —
postupné prerodil v autentickou politickou stranu. Slovenskd SDL pted volbami roku
1994 rovnéz vstoupila do ptedvolebni koalice (Spolocna volba — SV) se ttemi malymi
levicovymi stranami, tento projekt vSak nezaznamenal vyraznéjs$i volebni uspéch a
v dalSich volbach uz SDL kandidovala samostatné. Na stejném principu — a se stejnym
vysledkem — pak probéhla i spoluprace KSCM s mensimi levicovymi uskupenimi, ktera
se pied volbami v roce 1992 zformovala do koalice ,,Levy blok*.*

Jak uz bylo feceno, jedind MSzP v devadesatych letech neexperimentovala
s modelem piedvolebni koalice s mensimi socialistickymi stranami, to vSak neznamena,
ze nevyhledavala spolupraci s dal$imi levicové zaméfenymi uskupenimi, jez by ji
pomohla prolomit izolaci a zbavit se nalepky ,,zastanci starych poradki*. Ve volbach
roku 1994 MSzP ziskala ptes 54% kiesel a mohla si dovolit sestavit jednobarevnou
vladu, obavy z reminiscenci na dobu ptfed rokem 1989 a ,vlddu jedné strany*“ vSak
socialisty vedly k ustaveni koalice s liberalnim Svazem svobodnych demokratt (Szabad
Demokratak Szévetsége — SzDSz). Spoluprace s touto liberalni ,,méstskou® stranou, jiz
navic v klicovych letech 1990-91 vedl jeden z piednich oponenti komunistického
rezimu — Janos Kis —, pomohla MSzP oprostit se od ,,syndromu ndstupnictvi® a
definitivné ji ukotvit na mad’arské politické scéné.

Post-komunistické nastupnické strany byly pocatkem devadesatych let
jednoznacéné nejlépe organizovanymi politickymi subjekty a mimo jiné i diky finan¢nim
prostiedktim, plynoucim z ,,pozilstalosti“ jejich matetskych stran, se bez problému
uchytily na nové vykrystalizované politické scéné€. Polské SARP a mad’arské MSzP se
shodné podafilo vytvofit Siroce podporovanou politickou alternativu novym
demokratickym stranam a soustfedit na sebe vétSinu volict z levé Casti politického
spektra. Slovenska SDL a ¢eska KSCM byly v tomto ohledu o poznani méné uspéiné —
Strana demokratické levice predevsim kvili vnitfnim rozporim a také proto, Ze
sledovala podobny okruh volict jako populistické HZDS, jez bylo diky charismatické

osobnosti svého predsedy a nacionalné ladéné rétorice schopno ziskat vétsi podporu.

0 Tamtéz, s. 91 -92.
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KSCM v devadesatych letech vsadila na cestu minimélnich reforem a radikélni levicové
rétoriky, diky ¢emuz si sice udrzela stabilni voli¢skou podporu, nebyla vSak schopna

oslovit umirnénou ¢ast levicovych voli¢l, ktera presla k obnovené Socidlni demokracii.
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Zaveér

Rok 1989 se ve stiedni Evropé nesl ve znameni zhrouceni komunistickych
rezimu, jez tomuto regionu vladly vice nez Ctyfi desetileti. Staré elity se pod tlakem
udalosti vzdaly své monopolni moci a byly nuceny pfistoupit na volnou politickou
soutéz. Po Ctyficeti letech vlady jedné strany vSak bylo velice obtizné obnovit stranicky
systém a spoleCnym rysem pocatecni faze transformace se tak stala antiautoritativni
fora, ,,udavajici krok* pied tim, nez se naplno rozvinul systém politickych stran.
Vyjimku v tomto ohledu piedstavuje Mad’arsko, kde byly politické strany povoleny jiz
od ledna 1989 a v prvnich svobodnych volbach na jafe 1990 byly strany jiz pomérné
jasné vyprofilované.

Neni vSak mozné fici, ze by po padu autoritativnich rezima ve stiedni Evropé
transformace politickych elit spoc¢ivala v nahrazeni starych komunistickych elit novymi
nekomunistickymi. S vyjimkou Ceské republiky, kde se nastupnicka strana odmitla
transformovat do podoby socidlné¢ demokratické levice, dokazali predstavitelé
reformnich proudti komunistickych stran vytvofit nové socialistické strany a diky svym
zkuSenostem a pragmatismu si postupné vybudovali v levé ¢asti politického spektra
stabilni pozici. Ve vSech ctyfech piipadech dokdzali uspésné konkurovat novym
politickym elitim a kromé& Ceské republiky pronikli v pribéhu devadesatych let
vSechny tfi hlavni ndstupnické strany 1 do vladnich koalic. Jejich uspéch byl z Casti
dostatek zkuSenosti a chyby, kterych se dopustily, daly nastupnickym stranam do rukou
silné argumenty.

Mira jejich tspéchu v politické soutézi se nicméné liSila. V Polsku a Mad’arsku
vzesly silné nastupnické strany z byvalych reformatorskych kiidel komunistickych
statostran a pokusy o obnovu radikalnich bolSevickych stran skoncily ve vSech
pfipadech naprostym nezdarem. Obé¢ strany ,,poucenych* reformatorti — SARP a MSzP —
se transformovaly do podoby zédpadnich socialistickych stran a pomérné brzy jim byl
umoznén 1 vstup do mezindrodnich socialistickych struktur. Na domaéci politické scéné
byly tyto strany ¢asem schopny oslovit vétSinu levicové zamétenych volict a podafilo
se jim zaujmout postaveni levého ,,polu v politickém spektru.

Oproti tomu pozice slovenské SDL byla o poznani slabsi. V KSS se pied rokem
1989 nevytvotilo zadné vyraznéjsi reformistické kiidlo, na které by bylo mozné

navazat, a tiebaze KSS na podzim 1989 ziskala silného proreformniho viidce v podobé
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Petera Weisse, pod jehoz vedenim byla pomérné uUspéSné transformovana
v nastupnickou SDL, tvaii v tvaf vladni zodpovédnosti a nepopularnim krokiim, jez z ni
vyplyvaly, nebyla schopna udrzet si jednotu a vyraznou trvalejsi podporu. Na rozdil od
SdRP a MSzP navic nikdy nebyla levym ,,polem* v pravém slova smyslu, nebot’ musela

Situace ¢eské KSCM je v mnoha ohledech specificka, nebot’ &esti komunisté se
jako jedini rozhodli jit cestou nereformované antisystémové strany. Diky své radikalni
rétorice a odkazlim na minuly rezim si zachovali stabilni elektorat, zaroven se vSak stali
nevolitelnymi pro umirnénéjsi cast levicovych voli¢u — ktera ptesla k obnovené Socialni
demokracii.

Neni mozné¢ fici, ze by byly po padu komunistickych reziml v roce 1989 staré
elity vytlaceny mimo politickou ,,arénu‘. Zaroven by vSak bylo zcestné nazyvat nartst
popularity levicovych stran, jez byly v Polsku, Mad’arsku a na Slovensku piimymi
nasledniky stran komunistickych a v prib¢hu devadesatych let se podilely na vlade,
navratem ke starému rezimu. S vyjimkou &eské KSCM se vSem hlavnim
sttedoevropskym naslednickym strandm podafilo projit pomérné¢ zasadni transformaci —
jak po strukturalni, tak po ideologické strance — a staly se zavedenou soucasti levé casti
politického spektra. Prava a stfedova ¢ast ziistala béhem devadesatych let doménou
novych elit, jez dostaly moznost politicky se realizovat po roce 1989. V politickém
souboji pravice a levice se tak — zejména v Polsku a Mad’arsku — 1 pomérné dlouho po
prechodu k demokracii objevovaly argumenty, prezentujici tento mocensky ,,zapas‘
jako stfet komunistdi s anti-komunisty®, coz vedlo k znatné polarizaci. Personalni
kontinuita a jistd mira institucionalni navaznosti k takovému pohledu nepochybné
prispivaji, po programové strance se vSak SDL, MSzP a SARP v dobé¢ jejich ufinkovani
ve vlade nijak zvlast neliSily od zapadnich socidlné demokratickych stran. Pomineme-li
tedy Ceské nereformované komunisty, lze stfidani moci mezi socidldemokratizovanymi
nastupnickymi stranami starych elit a stranami novych elit v devadesatych letech

interpretovat jako demokratické prelévani sil mezi pravici a levici.

! Tamtéz, s. 193.
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Summary

The breakdown of communist regimes in Central Europe, that occured in 1989,
caused fundamental changes in the structure of political elites. The old communist elites
were forced to forego their political monopoly and — in order to remain part of the
political scene — adapt to new conditions and democratic rules. The new elites, on the
other hand, assumed power without any prior significant political experience, and what's
perhaps even more important and characteristic for the transformation, had very little
time to form political parties. The outcome of this trend was the creation of broad anti-
autoritarian forums that led the opposition in the first free (or rather semi-free in the
case of Poland) elections and vere mostly highly successful.

The exception to this trend, however, is Hungary, where political parties were
enabled to constitute as early as in January 1989 and therefore by March 1990, when the
first free elections took place, the general framework of political parties was almost
complete.

As I mentioned before, the old elites had to transform in order to retain some
political power, since the most wide-spread opinion among population — despite general
unpopularity of economic reforms — approved the fundamental change of political
system. The Czech communist successor party (KSCM) refused to undergo any
considerable reform and instead focused on protest voters, hence isolating itself and
giving up any intents to address moderate-left voters. However, the other three
successor parties (Hungarian MSzP, Polish SARP and Slovak SDL) reassumed the
policy of former reform wings of the communist state-parties, deepened it and
transformed into social-democratic parties with mostly pro-western attitudes. This led —
in the case of MSzP and SARP — into solidifying their positions as the left ,,pole* on the
political scene, and consequently into building strong enough positions to assume
governmental responsibility. The Slovak SDL didn't have such strong reformatory roots
and thus struggled to create its ,,reformative identity” and even though SDL ministers
appeared in two governments throughout the nineties, SDL never achieved the position
of the left ,,pole on the Slovak political scene.

To conclude this thesis, I would like to stress that the transformation of political
elites that took place in Central Europe after 1988, wasn't as much a full circulation of
elites, in which the old elites would lose all their influence and be replaced by new

elites, but rather a change in the conditions which the political elites worked in, a

43



Bakalafska prace Transformace politickych elit ve stfedni
Evropé€ po roce 1988

change in the power-distribution process and a change in their behavior. The old elites
didn't cease to aspire for political power in the new democratic regime, but they had to
compete for it with the new elites. As long as the old elites were able to take up the
former reform policy of the state-parties, deepen it and adapt to new conditions, they
were fairly successful in this political competition. The ,,stigma“ of old communist
elites, however, continued to act as an important cleavage long after the fall of the

actual authoritarian communist regimes.
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Priloha €. 1: Vysledky prvnich demokratickych parlamentnich voleb

v Ceskoslovensku (¢erven 1990) — volby do Snémovny lidu Federalniho

shromazdéni (¢eska i slovenska cast)

Vysledky 1. kola (8. a 9. ¢ervna 1990)

Pocet registrovanych volict 11,195,596
Volica 10,785,270
(96.33%)

Prazdnych ¢i neplatnych volebnich listkl 146,777
Platnych hlast 10,638,493
Rozdéleni hlasi a kiesel
Politicka strana % pocet

kresel
Obcanské forum — Verejnost’ proti nasiliu (OF — VPN) 46.6 87
Komunistické strana Ceskoslovenska (KSC) 13.6 23
Kiestanskd a demokratickd unie (KDU) / Krestansko- 12.0 20
demokratické hnutie (KDH)
Hnuti za samospravnou demokracii - Spolecnost pro 54 9
Moravu a Slezsko
Slovenskd narodna strana (SNS) 3.5 6
Egyiittélés-Spoluzitie-Wspdlnota-Souziti a Mad’arské 2.8 5
krestansko-demokratické hnutie (ESWMK)
Dalsi strany 16.1 0
Celkem 100 150

Pozn.: uvedeny vSechny strany, které pirekonaly volebni klauzuli.
Zdroje: Inter-Parliamentary Union, database on national parliaments:
http://www.ipu.org/parline-e/reports/arc/2083 90.htm, 2. 1. 2009,
Cesky statisticky Gfad: http://www.czso.cz/csu/edicniplan.nsf/o/4201-00-1990 1999-
cast v_ volby do snemovny lidu a snemovny narodu federalniho shromazdeni csf

r, 2. 1. 2009.
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Priloha €. 2: Vysledky prvnich demokratickych parlamentnich voleb v Mad’arsku

(brezen/duben 1990)

Vysledky 1. kola (25. biezen 1990)

Pocet registrovanych volict 7,824,110
Volica 5,093,119

(65.09%)
Prazdnych ¢i neplatnych volebnich listkli 109,730
Platnych hlast 4,958,580
Rozdéleni hlasi a kiesel
Politicka strana % pocet

kresel

Mad’arské demokratické forum (MDF - Magyar Demokrata | 24.73 165
Forum)
Svaz svobodnych demokratii (SzDSz - Szabad Demokratak | 21.39 92
Szovetsége)
Nezavislad malorolnicka strana (FKGP - Fiiggetlen 11.73 43
Kisgazda, Foldmunkas és Polgari Part)
Mad’arska socialisticka strana (MSzP - Magyar Szocialista 10.89 33
Part)
Svaz mladych demokratt (FIDESZ - Fiatal Demokratdik 8.95 21
Szovetsége)
Kiestansko demokratickd lidovéa strana (KDNP - 6.46 21
Kereszténydemokrata Néppart)
Ostatni strany, netspésné kandidujici v obvodech 15.85 0
s pomérnym systémem
Nezévisli kandidati* n.a. 6
Dalsi strany™ n.a. 5
Celkem 100 386

* Nezavisli kandidati a strany, uvedené pod terminem ,,dalsi*, ziskali poslanecka kiesla

ve vétSinovych jednomandatovych obvodech.

Zdroj: Inter-Parliamentary Union, database on national parliaments:
http://www.ipu.org/parline-e/reports/arc/2141 90.htm, 2. 1. 2009 (pieklad A. K.).
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Priloha €. 3: Vysledky prvnich demokratickych parlamentnich voleb v Polsku

(Fijen 1991)

Vysledky 1. kola (27. Fijna 1991)

Pocet registrovanych volict 27,516,166
Volica 11,887,949
(43.20%)
Prazdnych ¢i neplatnych volebnich listkli 669,347
Platnych hlast 11,218,602
Rozdéleni hlasi a kiesel
Politicka strana % pocet
kresel
Demokratickd unie (UD - Unia Demokratyczna) 12.31 62
Svaz demokratické levice (SLD - Sojusz Lewicy 11.98 60
Demokratycznej)
Volebni katolicka akce (WAK - Wyborcza Akcja Katolicka) | 8.73 49
Polské lidova strana (PSL - Polskie Stronnictwo Ludowe) 8.67 48
Konfederace nezavislého polska (KPN - Konfederacja 7.50 46
Polski Niepodleglej)
Obcanska dohoda sttedu (POC - Porozumienie Obywatelske | 8.71 44
Centrum)
Liberaln¢ demokraticky kongres (KLD - Kongres Liberalno- | 7.48 37
Demokratyczny)
Lidova dohoda (PL - Porozumienie Ludowe) 5.46 28
Odborové hnuti Solidarita (Solidarnosc) 5.05 27
Polska strana ptatel piva (PPPP - Polska Partia Przyjaciot | 3.27 16
Piwa)
Némecka mensina (MN - Mniejszos¢ Niemiecka) 1.17 7
Kiestanska demokracie (CD - Chrzescijanska Demokracja) | 2.36 5
Strana kiestanskych demokratt (PCD - Partia 1.11 4
Chrzescijanskich Demokratow)
Solidarita prace (SP - Solidarnos¢ Pracy) 2.05 4
Polsky zapadni svaz (PZZ - Polski Zwiazek Zachodni) 0.23 4
Unie realné politiky (UPR - Unia Polityki Realnej) 2.25 3
Dalsi strany 11.67 16
Celkem 100 460

Zdroje: Inter-Parliamentary Union, database on national parliaments:
http://www.ipu.org/parline-e/reports/arc/2255 91.htm, 2. 1. 2009,

University of Essex elections database:
http://www2.essex.ac.uk/elect/electer/pl_er nl.htm, 2. 1. 2009,
(pteklad A. K.).
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Piiloha €. 4: Volebni vysledky nastupnickych stran v devadesatych letech

elektorat hlasy hlasy v druhych | hlasy v tfetich a
v prvnich volbach (%) ctvrtych
volbach (%) volbach (%)
Ceska protestni 13 (1990) 14 (1992) 10 (1996)
KSCM | volici 10 (1998)
slovenska | izké skupiny | 13 (1990) 15 (1992) 15 (1998)
SDD volicl 10 (1994)
polska rozsifujici se | 12 (1991) 20 (1993) 27 (1997)
SdRP okruh volict 40 (2001)
mad’arska | rozsitujicise | 11 (1990) 33 (1994) 32 (1998)
MSzP okruh volicl

Zdroj: GRZYMALA-BUSSE, A. M.: Redeeming the Communist Past: The

Regeneration of Communist Parties in East Central Europe, Cambridge University

Press, Cambridge, 2002, s. 181 (pteklad A. K.).
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