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Autor si za téma své bakalafské téma zvolil dileZity problém, kterym je korupce v Ceské
republice. V prvni ¢asti pfehledné definuje rizné chapani korupce a klasifikuje pii¢iny jejiho
vzniku. Velmi dobfe zde pracuje s literaturou. Nasledn& predklada empiricka data ilustrujici
miru korupce v CR. Autor data komentuje velmi struéné, domnivam se; Ze by v textu
zasluhovala vétSi pozornost. Autor si v této €asti stanovil velmi ambiciézni cil hledat
objektivni kritérium pro méfeni korupce v CR. Velmi oteviené dochézi k zavéru, Ze utajeny
charakter korupce neumoZiiuje existenci objektivniho kritéria pro hodnoceni korupce.

* Na stran€¢ 33 je argumentovano, Ze zvySena korupce od roku 2003 miZe byt
zplsobena nastupem levicovych vlad a tudiZ poklesem konkurenénosti prostfedi. O
stranku dfive vSak autor uvédi, Ze od roku 2003 index CPI (Corruption Perception

- Index) roste, tj. korupce by méla klesat. Doporuéuji diskutovat.

Ve druhé &asti prace autor predklada udebnicovy vyklad tfi typové riiznorodych modeli
korupce spolu s implikacemi, jak vzniku korupce co nejefektivngji branit. Hlavnim
spole¢nym rysem v8ech modeli je vztah principala jakoZto osoby uplatek poskytujici a agenta
jakoZto osoby uplatek pfijimajici. Model Rose-Ackermanové (1999) hodnoti podminky pro
korupci v zavislosti na trzni struktufe a znalosti preferenci vlady. Modél Andvig a Moenke
(1999) vysvétluje mikoekonomickou podstatu nabidky a poptdvku po korupci. Model
Schleifera a Vishnyho (1999) poukazuje na dileZitost struktury vladnich instituci jakoZto
determinanty korupce. :

Za piinosnou povazuji zejména autorovu snahu o kritickou analyzu modelé korupce a snahu o
konfrontaci modelovych predpokladii s redlnymi situacemi v praxi. Touto optlkou autor
prezentované modely hodnoti. Skoda, Ze autor velmi detailnim zplisobem popisuje vySe
zminéné modely a nedava svym myslenkam v préci vétsi prostor.

Jsem piesvédCen, Ze predloZena prace splnila sviij icel a rozhodné miiZze byt pfijata jako
bakaléafska prace. Pokud jde o jeji hodnoceni, doporuéuji komisi znamku velmi dobte nebo
vyborné,

BakalaFskou praci doporucuji k obhajobé.
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