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Posudek:

Peter KUK UK si ke své bakalarské praci zvolil bezesporu aktualni namét a pokusil se o co nejuplnéjsi
pohled na ekonomické aspekty korupce. Tomu nasvéd¢uje rozsahly, aviak dostate¢né hutny text. Chtél bych
ocenit, Ze autor si jako p¥iklad, na kterém problematiku korupce piedvede, vybral pravé Ceskou republiku.
Vzhledem ke slovenské narodnosti ma dobré predpoklady porozumét spole¢enskému a kulturnimu pozadi
korupce v CR. Fakt, Ze neni obéanem CR a proto jej zfejmé netrapi pocity spoluviny, jej podle mého minéni
muZze chranit pred nedostatkem objektivity.

Autor pracoval téméF zcela samostatné. Po kratké uvodni bezradnosti, kdyz zjistil, Ze miru korupce se
mu patrné nepodaii zméfit, objevil dilezitou a aktudlni studii vénovanou korupci: G. FIORENTINI, S.
ZAMAGNI, The Economics of Corruption, MPG Books, 1999 a dikladné se s ni seznamil.

V deskriptivni ¢asti prace (Kap. 1) autor neulpiva u povrchnich popist, parafrazi a citaci, nybrz vyklad
prohlubuje svymi komentafi a postiehy. Napf. v oddilu: 1.2.3 Definovanie korupcie z réznych ndahladov,
upozoriuje na nedostatek definice korupce od C.J. FRIEDRICHA. Ten v rezolutné formulované definici
predpoklada, Ze existuje objektivné dany a znamy verejny zdjem. Peter KUKUK pFipomina, Ze tomu tak neni.
Dodava, ze normotvornou funkci pfi vymezovani vefejného zajmu by mohly napliiovat patrné jen nezavislé
soudy.

Koncepce vykladu a analyza zvolené problematiky je podle mého minéni dobfe promyslena. Drzi se
sekvence: popis, analyza, zavér shrnujici ndsledky a pFiciny + novy popis a analyza na iirovni pFicin atd.
Domnivam se, Ze tim autor prokazal dovednost koncipovat sviij rozbor podle logiky pficin a nasledki
sledovanych jevil. V rozsahlé a podrobné Kapitole 2, Modelovanie korupcie, dale prokazal dovednost osvojit
si specifické mikroekonomické modely a G¢elné s nimi pracovat, aby dospél ke hlubSimu porozuméni
studovanych jevi.

Z vyse uvedeného soudim, ze Peter KUKUK své bakalaiské praci vénoval hodné sil a Casu. Pfesto se mu
(ziejmé pro vysoky poéet studijnich povinnosti v poslednim semestru bakalaiského studia) nepodafilo usetfit
&as na zavéreénou jazykovou korekturu. Proto troveii této prace ponékud znehodnocuji zbyte¢né pieklepy a
(mohu-li soudit) téz gramatické chyby. O nedostatku asu patrné svéd¢i i (v porovnani s dikladnou a relativné
hlubokou analyzou v prvnich dvou kapitolach) pfilis stru¢ny a analyticky méné pronikavy Zaver.

Eventudlni ndmét k diskusi: Domnivam se, Ze s ur¢itym zjednodusenim Ize korupci (s ohledem na jeji
silné ,setrvagnostni tendence*) porovnavat s inflaci. P¥i zapasech centralnich bank a vlad s inflaci se jako
kligovy bod obratu jevi nezbytnost piekonat, zvratit inflaéni ocekavani. Naskyta se otdzka, zda i pfi zapasech
s korupci ma smys| predpokladat existenci korupcnich (iiplatkovych) ocekdvdni, a zda i zvrat téchto oc¢ekavani
nepredstavuje klicovy bod obratu. Cili zda pfi soubojich s korupei je strategicky vyhodngjsi navrhnout a
praktikovat spise soubory protikorup&nich opatieni na viech trovnich statni spravy oproti vytrvalému postupu
po dil¢ich krocich.

Shrnu-li sviij celkovy dojem, domnivam se, ze Peter KUKUK predlozil rozséhlou a dobfe zpracovanou
bakalafskou praci, 7e se mu podafilo doséhnout stanoveného cile. Vyse zminéné vyhrady jsou podle mého
soudu vice nez kompenzovany piedvedenym analytickym vykonem a dovednostmi. Proto komisi doporucuji
hodnotit tuto praci jako vybornou.
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