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1.

Aktualnost (novost) tématu

Rigordzni prace na podobné téma spojujici pravimfoamace a oblast wejnych zakazek
na katetle spravniho prava a spravnidy PF UK dosud obhajovana nebyla. Téma je
aktualni. OBma segmeiitn zahrnutym vtématu je émovana znéna pozornost

v samostatnych liniich, vzajemné propojeriize byt ginosné.

Naro¢énost tématu na teoretické znalosti, vstupni Udaje @jich zpracovani a pouzité
metody

Jakkoliv je téma orientovano spiSe prakticky a mi@iosSt pozornosti ¥dy spravniho
prava, jeho Usfné zpracovaniipdpoklada ovladnuti zakladobecnécasti spravniho
prava v jednotlivostech i ve vzajemnych vztazickjvite pak v otazkadch organizace
verejné spravy, spravnihiszeni a kontroly viejné spravy. Povaha tématu vyzaduje pro
dobré zpracovani orientaci a dlouho&8b zkuSenost v prosdi. Autor sam nepopisuje
pouzité metody, stavi vSakquevsim na metodach analyzy a komparace.

Formalni a systematickétlenéni prace

Rigorozni prace je uspadana jednoduchym arghlednym zpsobem. Vedle Gvodu a
zawru je rozélena na Sest kapitol, dale se gddni na podkapitoly na jedné dalSi arovni.
Prvni kapitola se a&nuje vymezeni zakladnich pojm(informace, svobodny ifstup

k informacim, véejna zakazka, zadavatelregé zakazky). Druha kapitola pojednava o
svobodném fistupu k informacim. feti kapitola se za#iuje na vztah mezi zadavanim
vefejnych zakazek a svobodnymiigiupem k informacimCtvrta kapitola analyzuje
vybranou soudni judikaturu k tématu. P&at4 kapitstavnava pravni Gpravu Qeské
republice a Slovenské republice. Posledni kapjitg¢dklada avahy de lege ferenda.

Vytvorena struktura se nejevi jako optimalniziBt prace spéiva ve fteti a ctvrté
kapitole. Nazevitti kapitoly se v podstashoduje se zé¥rem celé prace a bylo by lepsi
parcelovat dale tutéast gimo na urovni kapitol, nikoliv podkapitol. Kapitotajudikatue
neni vyliena, se soudni judikaturou je pracovanorfigpopipact koncetrova k dilcim
otazkam, nap str. 29-31 nebo str. 59, coz je spraviigip. O to vice se vSak samostatna
kapitola o soudnich rozhodnutich, v nichzg8eno vicetznych otazek, do prace tohoto
typu nehodi a ®lo ractji dojit k rozpuséni obsahu v dalSickéastech.

Vyjadieni k praci
Resena materie neni trivialni. Autor prokazuje sctosp hlubinné Gvahy, je patrné, Ze se

v této oblasti pohybuje, ma cenné zkuSenosti @oamuje si dlezité souvislosti. To je
ziejme jiz z formulace vyzkumnych otazek v Gvodu.



Celkova kvalita prace se ovsem projevuje jako newyand. Misty autor zabiha do
nepotebnych souvislosti, kde pak natavizne na Sirokém povrchu a kde j#Si prostor
pro negesnosti, viz naipklad vytet spravnich kadi na str. 26 a 27. &které nazvy se
opakuji ((ad piimyslového vlastnictvi), ¢které neodpovidaji aktualnimu stavu (fisah
feditelstvi, Gady prace). Hagsky zachranny sbor je zastoupen mezi spravniiayi
verejnymi sbory. Uspiadani nezavislych spravnichifadi a orgam verejné moci

s nekorespondujicim institucionalnim zakotvenim caghou ¢innosti je neusp@dané.
Protoze je vSakiejmé, Ze vyet instituci je pouze ilustrativni, nigulstavuji uvedené
negresnosti zcela zasadni vadu.

Ve stejném duchu lze poukéazat rfegposledni odstavec na str. 3¥ [eské republice je
kontrola veéejné spravy provatha pravidel@ (mozna by se dal&ici automaticky) jednak
parlamentem, a to jak ve vztahu k Vdathk i pimo ve vztahu k jednotlivym subjikt
veejné spravy (nap Pozemkovy fondeské republiky, Bezgeostni informani sluzba,
Vojenské zpravodajstyi..]. Poustt se do vymezovani jednotlivych kategorii kontroly
verejné spravy v rozsahu jedné strany je pEelyltéto rigorozni prace zbyieé, bohat
post&i sckleni, Ze pravo naifstup k informacim plni kontrolni funkci. Pak vzaikada
zbytegnych nepesnosti, nap k iniciaci postufi vefejného ochrance prav na str. 34.

Kapitoly prvni a druha jsou ipvazr popisné. Redstavuji Uvod do problematiky,
s ohledem na &nou S&fi a limitovany prostor vSak nedavaji moc moZnostiridlané
hodnot. Vyjimkou je nap. utfidéni vyvoje judikatury k pojmu v@jna instituce na str. 29-
31.

SteZejni ¢asti celé rigordzni prace je kapitofett. Ta je také nejrozsahlejSi anuje se
detailnimu rozboru pravni Upravy obsazené v zélmsvobodném ifistupu k informacim
a v zakos o veejnych zakadzkach a vzajemnym vzaiah mezi nimi, aby bylo mozné
Vv zawru prace odposdét na stanovené vyzkumné otazky. Taést zasahuje do pgebné
hloubky, je dostatsé¢ konkrétni a vede k adodrenym zavram v kapitole Sesté. Pata
kapitola pak jestseparaté rozebira vybrané kauzy, v nichz rezonujfivd reSené otazky.
Zpracovani je aktualni, reaguje i na nedavn&mnpravnich pedpigi a vyvoj soudni
judikatury.

Hlavni bolesti pedloZené stati je prace s literaturou. V tomt@rsnje rigordzni prace sin
poddimenzovana. Pokud jde o vlastni jadro zpradpJyaa vychazet ze skuteosti, Ze
odpowdi na klcové otazky, které si autor polozil, nejsou wSim rozsahu publikovany.
O to ginosrEjSi je sama rigor6zni prace. AvSak hodnotna liteeatmohla a rla byt
vyuzZita ¥ zpracovani dalSich, souvisejicich otazek. V Gvqohédce obsahujicim i
Ustavrépravni rozbor tak lze postradat praci s literatumoboru Ustavniho prava i
judikaturou Ustavniho soudu, viz rfaproblematikare$ena na str. 4. Podabmminky o
kontrole véejné spravy, vymezeni pojmuigpbnosti apod. #y byt doprovazeny odkazy
na hodnotna dila. Takto bylo mozné obohatit Utnsen knih v zagéru prace. Rigorozni
praci neslusi pouzivani zdéourcenych pro Sirokou wejnost. Deficity v literatie jsou
casténe kompenzovany rozsahlejSim pouzitim judikatury.

Prikladna neni ani technika pouzivani odbornych prdmaleni vhodné na jedné stian

v textu odkézat na autora publikace fadbozit v uvozovkach doslovnou citaci, nasledn
pokraiovat vlastnim textem a vzép navazat ogt doslovnou citaci v uvozovkach, ovsem
jiZz bez ogtovného odkazu na autoréimo v textu, viz str. 79. | samotny seznam prainen



v zawru by zaslouzil p& a lepsi tidéni, doplréni udap u Ustavy a Listiny zakladnich
prav a svobod apod.

V praci Ize poukazovat i natkteré diti obsahové nedostatky, fapa str. 33 pa@zeni
profesnich komor podle § 2 odst. 1 infokméno zakona, spra¥nde o véejné instituce.
Termin pravni sila, byna str. 55 uvath v uvozovkach, by s zastat vyhrazen tradinimu

vyznamu, nikoliv aplikéni prednosti. Bylo by také vhodné #etse slovy ,podle mého
nazoru“. VSude, kde nedochazi k citacim, ma se,zzetjde o nazor autora.

Vysledre Ize konstatovat, ZeredloZena rigorozni prace neni zdaleki&lpdna a vykazuje
vazné nedostatky. Seasre Ize gihlédnout k tomu, Ze zpracovava neté a zajimavé
téma. Autor naformuloval konkrétni vyzkumné otazkya ez dokazal peswdcive
odpowdét, a vtomto sréru je prace finosna. Autor také nepochybmprokazal svou
kapacitu, ale nedokéazal ji rovném¢ promitnout do celé prace.

S wdomim hraninosti jeS¢ vystavuji doporgeni k obhajob. Predpokladam fitom

znanou nargnost obhajoby (jde o obhajobu v plném smyslu tohoto slova) a vgsok
miru nejistoty ohled&vysledku, ktery je wiovan komisional&

Kritéria hodnoceni prace

Splreni cile prace Autor formuluje vyslowrcile pouze u jednotlivyc
kapitol. Za cil prace jako celku Ize povazovat poku
najit odpo¥di na konkrétni otdzky formulované na
str. 6. Autora zajima fpdevSim, zda inforntai
zédkon dopadad na vSechny typy zadavatel
verejnych zakazek a zadavacidheni. DalSi otazky
se tykaji problematiky ochrany obchodniho
tajemstvi v konfrontaci s prdvem na informace.
Takovyto cil prace je relevantni a byl napin

=)

Samostatnost ip zpracovani
tématu ¥etn® zhodnocen| Prace se jevi jako autenticka. Nevyvolava v tomto
prace z hlediska plagiatorstvi| sméru pochybnosti. Podle kontroly na plagiaty
systému theses.cZini nejvy$Si dosazena mira
podobnosti 6%.

Logicka stavba prace Prace ma jednoduchotehl@dnou stavbu.¢rist
prace vSak #o byt rozdlleno do vice samostatnych
kapitol.

Prace se zdroji (vyuzitiViz bod 4. tohoto posudku.
cizojazynych zdrofi) vcetrg
citaci Akademické a #decké tituly citovanych autbrse
zpravidla neuvagi. Pokud to neni vylozentieba,
neni Zzadouci pracovat se zdroji pro laickou
verejnost bez ouv@ni autorstvi (www.wikisofia.cz,
viz str. 9). Na str. 9 je vtextu odkazovano |na
Ceskou terminologickou databazi knihovnictvi| —
pak mé& byt ale vpozndmce podtarou
konkretizovan tento pramen. Nenifegne, zda
uvedené heslo takto iwlili sami uvadni autdi,




anebo byla jejich publikace pouze zdrojem pro praci

jiného editora. Odkazy na pravni regpisy

v poznamkach podcarou nejsou formulovany
spravié. RuSiv puasobi velka pismena v nazvech
zédkori. Je teba opabvat publikace co

nejhodnotwjSi k danému tématu, pokud mozno éz

vice publikaci k témuz tématu. Rigordzni prace
nentla stawt na publikacich typu grodai, viz str.
20. U online zdraj je treba uvadt plnou
internetovou adresu, pokud nejdelta o rozhodnut
soudu s uvedenim spisové Zkw, viz p.pé. 53.

Hloubka provedené analyz
(ve vztahu k tématu)

yDostaténa.

Uprava prace (text, grafy
tabulky)

Praci nes¥dci dlouhé vyty, viz str. 16-19, 22-23.

Jazykova a stylistick& uroke

Oktasné peklepy, zejm. vynechan&i piidana
pismena, redundantni slova.

6. Pripominky a otazky k zodpowzeni p¥i obhajobé

Vyjadiete se k vytykanym nedostéatk.

Doporuéeni/nedoporueni prace
k obhajobé

S vySe uvedenymi vyhradamitquloZzenouy
praci doporduji k obhajols.
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