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stran (dle prohlaSeni: 1044 746 znakl v¢. mezer;
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Datum odevzdani prace: 9. zari 2020 (elektronicky i v listinné podobé)

1. Aktualnost (novost) tématu:

Jak napovida ptimo nazev prace, rigorozant si predsevzal vénovat se aktudlnim
otazkdm filmového prava. Jak pak plyne jiZ jen z rozsahu prace, rigorozant se
neomezil pouze na aktudlni otdzky, ale ctenari nabizi popis tématu zeSiroka.
Aktualni témata tak zasazuje do kontextu, coZ praci Cini ¢tenarsky komfortné;si.
Prace navazuje na diplomovou praci Audiovizudlini dila s prihlédnutim k filmovym
koprodukcim z roku 2011. Diplomova prace je vrigor6zni prace obsaZena ve
vyznamné prepracované podobé, a to nejen s ohledem na zménu pravniho ramce,
ale i vzhledem k novym pramentim v odborné literature, ze kterych vychazi. S
diplomovou praci se rigor6zni prace dle kontroly na plagiaty shoduje pouze v 16
%. Aktualni otazky, at' jiz v oblasti legislativy, judikatury ¢i celospolecenskych
aspektti, véetné dopadu soucasné pandemie koronaviru na filmovy primysl, vSak
rigorozant nevynechava. Jsou zahrnuty predevSim (nikoli pouze) do podkapitol
4.2, 43, 5.6, 7.1.2, 83, 84, 9.2 a 10.6. Vnazvu prace vyslovné zminéna
problematika koprodukci je pojednana na 30 stranach v kapitole 6.

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a
pouzité metody

Rigorozant téma zpracovavd svyuzitim rozsdhlého mnozstvi pramend,
tuzemskych i zahrani¢nich, véetné pramenti z roku 2020. Prace obsahuje vyklad
(popis) stézejnich pojml a instituti, prament prava. Popisuje a analyzuje
legislativni zmény, poukazuje na vyznamna rozhodnuti tuzemskych soudi i
Soudniho dvora Evropské unie. Obsah prace dokldadd zdarnou orientaci
rigorozanta v aktualnim déni v oblasti kinematografie, a to jak v oblasti legislativy,
tak judikatury. Rigorozant se podrobnéji vénuje naukou opomijené problematice
koprodukci, jakoZ i dalsim aspektlim souvisejicim se specifikem filmové tvorby,
kterym je finan¢ni narocnost. Takto ¢tenar ziska radu cennych informaci i z oblasti
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verejného prava, vCetné dat tykajicich se statni podpory kinematografie.
Rigorozant pouziva metody popisné, historické, analytické i komparativni.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Prace se ¢leni na jedenact ¢&islovanych ¢asti/kapitol véetné Uvodu a Zavéru.
Konkrétné se sestiva ztéchto &asti: 1. Uvod; 2. Obecné vymezeni souslovi
»2audiovizualni dilo“; 3. Vyvoj autorskopravni upravy audiovizualnich, respektive
filmovych dél vnaSich zemich; 4. Vybrané (autorskopravni) mezinarodni
dokumenty a dokumenty Evropské unie dopadajici na oblast audiovize, aktualni
legislativa Evropské unie a vybrana judikatura SDEU; 5. Pravni uprava
audiovizualnich dél dle souc¢asného autorského zakona; 6. Filmové koprodukce v
kontextu prava autorského a dalSich pravnich souvislosti; 7. UZiti audiovizualnich
dél a zvukové obrazovych zaznami; 8. Ochrana autorskych prav a prav s
autorskym pravem souvisejicich; 9. Kolektivni sprava prav; 10. Verejnopravni
Uprava audiovize; 11. Zavér. Vécné kapitoly jsou dale ¢lenény. Dale prace obsahuje
Titulni stranu, ProhlaSeni, Podékovani, Obsah, Seznam vybranych zkratek, Seznam
pouzité literatury a prament, Abstrakt v¢. klicovych slov a Abstract v¢. Keywords.

Vyjadreni Kk praci, zda byl zamySleny zamér rigorozni prace odpovidajicim
zpliisobem zpracovan

Je otdzkou, zda rigorozant plvodné zamySlel téma zpracovat tak rozsahle,
kazdopadné je treba vyzdvihnout jeho bezesporu trpélivou, ¢asové narocnou a
peclivou praci ptri shromazdéni obrovského mnozstvi pramenit, jakoz i poctivé
vyuziti zdroji v rozsdhlém pozndmkovém aparatu. Uz jen shromdazdéni téchto
pramend vcCetné prament zbezprostiedni soucasnosti doklada vysokou miru
aktudlnosti zpracovani tématu. Hloubka provedené analyzy, a¢ by jisté mohla byt i
vys$i, je dostatecna. Je Skoda, Ze rigorozant vlastnimi nazory spiSe Setii, pripadné
je jen naznacuje. Tak napft. zavér, Ze urcita rozhodnuti jsou ,nestastna“ (str. 212),
by jisté zaslouzil hlubsi rozbor. Obecné postrddam hlubsi ivahu nad postavenim
poskytovatelli sluzeb informacni spole¢nosti v oblasti ulozist, véetné uvah, zda
stavajici limitovand odpovédnost vytvari skutecné jen zdani legalnosti, jak
naznacuje rigorozant (str. 211, 213), nebo jde o legdlnost skute¢nou a nové
usporadani vztahG vyzaduje zménu pravni dpravy, tedy nazor, zda se zde
pohybujeme v prostredi ivah de lege lata, nebo de lege ferenda. Z prace je pouze
zi'ejmé, Ze rigorozant nesouhlasi s tim, aby ¢innost provozovatelli organizovanych
ulozisSt dat byla pravné neutralni, bez jakékoli odpovédnosti.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace ANO

Samostatnost pri zpracovani | rigorozant osvédcil samostatnost pri zpracovani
tématu vcetné zhodnoceni | tématu, tomu odpovida i vysledek kontroly na
prace z hlediska plagiatorstvi | plagiaty - vygenerovany protokol ze dne 10. zari
2020: pocet podobnych dokumentd: 700 s
nejvysSi dosaZenou mirou podobnosti: 16 %
(diplomova prace rigorozanta zminéna vyse),




jinak méné nez 5 %

Logicka stavba prace

ANO

Prace se zdroji (vyuziti
cizojazycnych zdroji) vCetné
citaci

radna, véetné vyuziti cizojazyénych zdroju (ve
vyznamné mire)

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

prace sice neni koncentrovana pouze na aktualni
otazky, téma podava zeSiroka a je ve vyznamné
mife popisna, avsak tam, kde se vénuje
jednotlivym aktudlnim otazkam, lze hloubku
analyzy oznacit za dostatecnou, soucasné je tieba
vyzdvihnout vyznam prace v peclivém sbéru
rozsahlého mnozstvi vychozich prament a dat,
(951) a rozsah vyctu prament (str. 374 az 402, tj.
29 stran)

Uprava prace (text, grafy,

tabulky)

Ffadnd (bez grafi a tabulek), nadstandardni
rozsah poznamek pod ¢arou

Jazykova a stylisticka troven

vyhovujici, prace je psana srozumitelné, ctive,
nikoli na tkor odborné tirovné

Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni
k obhajobé

doporucuji k obhajobé

Otazka k obhajobé

uvahy k opatifenim pro posileni ochrany
a/nebo prosaditelnosti prav chranénych
autorskym zakonem \4 oblasti
kinematografie, v€etné otazky postaveni a
limitované odpovédnosti provozovateld
datovych ulozist

V Praze dne 25. rijna 2020

JUDr. Irena Holcova
oponentka




