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Diplomantka si zvolila velice rulroene tema, ktere vytaduje odborne vzd~IAni ve dvou um~leckYch oborech: 
vYtvarnem umeni a hu~. Tak komplexni zadAni pledpoklada diikladn~ promy~lenou koncepci dusledne 
smerujici k podstate problemu, ktera neni oslabovana a rozmelnovana zbyte01ymi detaily a dilami problemy, 
ktere s kliwrym problemem prace pfimo nesouvisi. To se v~ak Karoline Dvoi1ikove bohuZel nepodafilo. Naopak 
podleWa mylne pledstave, ze musi le~it problematiku v cele ~ifi souvislosti - tedy i tech, ktere se bezprostledne 
netYkaji kliwveho problemu, ktery je jednoznaroe a srozumitelne formulovan v rulzvu prace. Prace tak 
"nabobtnala" akumulovcinim pestre mozaiky dil~ich, ~o nesourodych problemu, ze se rysledkem stala pestni, 
nejasne strukturovana koncepce, jejiZ nepleWednost demonstruje jiZ obsah prace. Pokud bych mel vytknout pled 
zavorku nejz8.kladnej~i nedostatky, tak bych zdUraznil nasledujici: 

I. 	 Nedusledne vyuZiti metody komparace, kteraje pro zvolenou problematiku kli~ova. Misto prime 
konfrontace vYtvarneho a hudebniho dila, z niZ se nasledovne vyvodi zavery, oddeluje diplomantka oba 
obory od sebe - dokonce nekdy u adekvatniho problemu vYtvarneho ume.ni a hudby sleduje odli~ne 
aspekty. 

2. 	 Pi'ili~ ~irokj zaber problematiky ~asto plekrarujici hranice vymezene zadAnim. V teto ~ifi zaberu se pak 
utopi meritum problemu a rysledkem je nepleWedna mozaika izolovanych dil~ich problemu. 

3. 	 Nekdy necitliva volba komparovanych del, coi se tYka pledev~im didakticke ~asti 
4. 	 Casto nejasne aZ zmateene a nekdy i zavadejici formulace. 
5. 	 Absence duslednej~iho propojeni teoreticke ~sti s didaktickou a vYtvarnou 

Uvedu konkretni pi'iklady k ry~e uvedenym zakladnim nedostatkUm: 
Adl) Ve v~ch kapitol:ich diplomantka oddeluje vYtvarne wneni a hudbu do samostatnych podkapitol, anii by 
alespon nabidla zavereene shrouti. Jako pi'iklad uvedu podkapitoly 2.1.1 Psychologickj n:ih1ed na vYtvarne 
wneni a 2.1.2 Psychologickj n:ih1ed na hudbu. Na zaver kapitoly sice uvadi synestezii jako prostledek 
komparace, ale stav~t vyuZiti vzajemoych vztahii mezi vYtvarnym umenim a hudbou je zavadejici zejmena 
proto, ze touto schopnosti je nadcin pomerne velice maly poeet jedincii. Na druhou stranu je deba pi'iznat, ze 
v zaveru diplomantka piece jen zdiirazilUje, ze nejde 0 vyuZiti synestezie v jeji ~iste podobe ale SPg 0 dusledky 
pusobeni na riizne smysly zakU. 
Ad2) Napr. v jiz zminenych podkapitolach 2.1.1 a 2.1.2je zbyte01e se zmmovat 0 fyzikalnich aspektech 
vizu3lniho vnirnAni ~i ~eni zvuku. Obdobne je zbyte~ne vysvetlovat principy semiotiky, kdyi s nimi 
diplomantka pi'i analyze nepracuje. Zavadejici ve vztahu k podstat~ tematickeho zamereni prace je oMirny 
ryklad obecnych zasad R VP 
Ad3) Jako pi'iklad necitlive volby komparovanych del uvedu spojeni hudb)C tembrii (penderecki: Tren) 
kubistickjrni obrazy. Jak diplomantka pi'izn:iva, po konzultaci se moou si uv~omila eadekatnost spojeni, presto 
je pak v didakticke realizaci pouZila. Obdobne necitlive je i spojeni rytmicky prisne a ton:iln~ dusledne hodby C. 
Orfea (Carmina burana, 6 Fortuna) se spontanne organickjmi obrazy ak~nich malifU - navic spojuje tuto 
hudebni uk:izku postavenou na statickem principu rytmickeho ostinata s pohybem. Naopak jako velice zdafilou 
povaiuji volbu Ravelova Bolera pro prostorove vyjadreni melodicke linie. 
Ad4) Jako ruizoroY pi'iklad zmateene, aZ nesmyslne formulace cituji nasledujici v~tu: "Nape. Picassovy 
Avignonske sleroy , a~ disponuji nizkou estetickou hodnotou, maji neprekonatelnou umeleckou hodnotu ... ". 
MoW bych llVest fadu dal~ich pi'ikladu - v~etne vecnych chyb (napHese SchOnberg narodil v Nemecku misto 
ve Vidni nebo spojeni skladatele Xenakise s konkretni hudbou atd.) - domnivam se v~ak ze vybrane pi'iklady 
posta~i. 
Doporu~uji, aby si diplomantka pi'ipra"ila k obhajobe nasledujici okruhy problemii: 

I) Pfiklad koncepce zadaneho diplomoveho molu, ktem by tesn~ provazala teoretickou, didaktickou a 
vYtvarnou Mst prace a tim zredukovala jeji "panoramaticke" roZ¢ti. 

2) Vysv~tlete, v ~em spoeiva "nizk:i esteticka hodnota" a ,,neplekonateIna wnelecka hodnota Picassorych 
A vignonskjch sle~n. 

Navrh hodnoceni: Doble 


