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Abstrakt

Bakalatska prace se zabyva prstovymi abecedami a strategiemi jejich uzivani, jak jsou
popsany v zahranic¢ni 1 tuzemské literatuie, a jejich zapojenim do vzdélavaciho procesu
v mateiskych $kolach pro sluchové postizené v Ceské republice. Cilem prace je piedstavit
vybrané strategie, zasadit je do odpovidajicitho koncepéniho ramce, popsat jejich podobu,
benefity a limity uziti. Problematika je nahlizena v SirSich souvislostech, vcetné aspektl
historickych. Integralni soucasti prace je obsahova analyza Skolnich vzdélavacich programi
Sesti ¢eskych matefskych skol pro sluchové postizené zamétend na uzivani prstovych abeced

v pedagogické komunikaci s neslySicimi détmi.

Kli¢ova slova: daktyl, matetskd Skola pro sluchové postizené, neslysici dit¢, pedagog, pomocné

fonemické kody, prstové abecedy, strategie uzivani prstovych abeced



Abstract

This bachelor thesis deals with various fingerspellings and strategies of their usage as we can
find in home and foreign literature. Then it focused on using them in education system in
kindergarten for kids with a hearing impairment. The goal of my thesis is to introduce selected
strategies and put them in the right conceptual framework. Then describe their forms with
benefits and limits of their use. I look at this issue in wider context and also with aspects of
history. Part of this thesis is analysis of education programs of six Czech kindergartens for kids
with a hearing impairment. This analysis focuses on using fingerspelling in teaching community

that works with kids with a hearing impairment.

Key words: auxiliary phonemic codes, dactyl, kindergarten for the Deaf, Deaf child, teacher,

fingerspelling, strategies of using fingerspelling
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Uvod

Prstové abecedy jsou komunikacni systémy, které¢ maji pevné misto v komunikaci
neslysicich lidi' — a to jak v komunikaci intrakulturni (tj. v komunikaci neslysicich lidi mezi
sebou), tak v komunikaci interkulturni (tj. v komunikaci mezi neslysicimi a sly$icimi lidmi).?
Stejné jako znakové jazyky maji prstové abecedy vizualné motorickou povahu, zéroven vsak
vychazeji z psané podoby mluvenych jazykt. Diky tomuto ,,priiniku® jsou prstové abecedy
velmi specifickym a vyjimeénym komunikacnim prostfedkem. Mohou byt integralni soucasti
znakovych jazykt, ale také augmentativni pomtickou v komunikaci mluvenymi jazyky.
Variabilita jejich zapojeni do realné komunikace je neobycejné Sirokd. Jesté rozmanitéjsi jsou

zpusoby uzivani prstovych abeced ve vzdélavani neslySicich déti.

Plvodnim cilem prace bylo (1) popsat strategie uzivané pii vzdélavani neslysicich déti
predskolniho véku pedagogy ve vybrané mateiské $kole pro sluchové postizené v Ceské
republice’ a (2) odpovédét na otazku, pro¢ pedagogové-respondenti vyzkumného $etieni tyto
strategie voli, tzn. jakd jsou jejich koncepcni vychodiska, motivace a cile. To vSe na zaklade
studia odborné literatury a vyzkumného Setieni zaloZeného na obsahové analyze kurikularnich
a metodickych dokumentl vybrané matetské Skoly, observace bézného déni ve Skole, analyzy
autorkou  pofizenych  videozdznamti  zachycujicich bézné cCinnosti ve  Skole
a polostrukturovanych rozhovori s pedagogy-respondenty. Realizaci vyzkumného Setfeni
pfimo ve vybrané matefské Skole vSak znemoZnila nahld koronavirovéa krize, a proto byl
stanoven novy cil prace: Vopore o studium odborné literatury a obsahovou analyzu
kurikuldrnich dokumentii vybranych mateiskych skol pro sluchové postizené v Ceské republice
popsat vybrané strategie uzivani prstovych abeced ve vzdélavani neslysicich déti predskolniho
veku, oziejmit koncepcni vychodiska, motivace, cile, benefity a limity tohoto pocinani. To vse

pokud mozno ilustrovat v konkrétnich materskych Skolach.

Vedle prstovych abeced 1ze v komunikaci neslySicich lidi nalézt 1 jiné vizualn€ motorické
systémy/prosttedky riiznymi zplisoby derivované z mluvenych jazykt. Tyto tzv. pomocné

fonemické systémy/kody byvaji Casto s prstovymi abecedami zaméiovany. Proto je prvni

'V celé praci je termin ,neslysici déti* (popf. ,,neslysici 1idé“) uzivan souhrnné pro vSechny déti (popt. lidi)
s jakymkoli typem ¢i stupném sluchové vady/postiZeni (srov. Cervinkova — Houskova, 2004; Motejzikova, 2012).
2 K interkulturni a intrakultrni komunikaci neslysicich lidi viz nap¥. Macurova, 1998; Macurova, 2006.

3V soudasné dobé je v Ceské republice drtiva vétsina neslysicich déti vzdélavana mimo tzv. skoly pro sluchové
postizené (Hudakova, 2014). Vzdélavani téchto déti je tedy velmi riznorodé a informace o ném té€zko ziskatelné.
Proto jsme se v praci zaméfili na vybrané Skoly pro sluchové postizené, jejichz kurikularni dokumenty by mély
byt dle platného znéni skolského zakona ¢. 561/2004 Sb. veiejné ptistupné (srov. kapitola 4.2).



kapitola prace kromé stru¢ného popisu prstovych abeced a jejich orientacniho historického

ptehledu vénovana vymezeni prstovych abeced vii¢i pomocnym fonemickym koédim.

Druhé kapitola je jiz uzeji zaméfena na zapojeni prstovych abeced do vzdélavani
neslySicich déti. Problematika je nahlizena vcelku komplexné: v celosvétové i tuzemské
perspektivé, v soucasnosti 1 v minulosti a v kontextu riznych pohledt na hluchotu a potazmo

pristupt ke vzdélavani neslySicich déti.

Za stézejni povazujeme tieti kapitolu, ve které jsou pfedstaveny konkrétni strategie
zapojeni prstovych abeced do vzdélavani neslySicich déti. Vychazime prfedevsim ze zahrani¢ni
literatury, jez referuje o relativn€ bohatém repertodru téchto strategii. Zvlastni pozornost je pak

vénovana funkci prstovych abeced v riznych fazich nabyvani ¢tenarské gramotnosti.

Zavérecna Cast prace vychdzi z analyzy kurikuldrnich dokumentd (tj. Skolnich
vzdélavacich programil) vybranych matefskych $kol pro sluchové postizené v Ceské republice
a z Ceské literatury pojednévajici o uzivani prstovych abeced ve vzdélavani neslysicich déti.
Zamérem je identifikovat v téchto zdrojich konkrétni strategie uzivani prstovych abeced
pedagogy v predskolnim vzdéladvani neslySicich déti, zdivodnéni jejich uZzivani v kontextu
konkrétnich vzdélavacich cila a jejich usouvztaznéni se strategiemi popsanymi v zahrani¢ni

literatuie.



1 Prstové abecedy

Prstové abecedy* jsou vizualné motorické komunikaéni systémy vychazejici z psané
podoby mluvenych jazyka (srov. Hudakova, 2008; Potmésil, 1992; zakon ¢. 384/2008 Sb.,
zakon o komunikacnich systémech neslysicich a hluchoslepych osob). Jelikoz mluvené jazyky
nejsou univerzalni, neni univerzalni ani prstova abeceda; existuje mnoho riiznych narodnich
prstovych abeced (Hudakova, 2008). Jsou to manudlni reprezentace pismen abeced

mluvenych jazyki® (Macurova — Novakova, 2008).

Manualni zobrazeni grafémt mluvenych jazykii muze byt provedeno jednou rukou
(jednoruéni prstové abecedy), nebo obéma rukama (dvouruéni prstové abecedy). Kazda
prstova abeceda zahrnuje tvar ruky/rukou, orientaci dlané/dlani, pohyb a misto artikulace
ruky/rukou (Brentari, 2017). ,, Battison oznacil jako obvyklé misto artikulace prstové abecedy
prostor, ktery se nachazi pred ramenem dominantni ruky znakujici osoby. (...) Artikulace
prstové abecedy v tomto prostoru vSak neni striktné urcena, misto artikulace se miize menit*
(Valli — Lucas, 2000, s. 66; ptelozila K. P.). Toto umisténi se vztahuje k prstovym abecedam
artikulovanym jednou rukou, u prstovych abeced artikulovanych obéma rukama muzeme
pozorovat artikulaci ve stiedu t€la, tj. pfed hrudi (srov. Obrazek 1). U jednotlivych mluvéich
(u jednotlivych narodnich prstovych abeced) vSak neni misto artikulace konstantni (srov.

Obrazek 2).

Obrdzek 1 Misto artikulace jednorucéni a dvouruéni prstové abecedy vs. znakovaci prostor znakovych jazykii
Vlevo: Misto artikulace jednoru¢nich prstovych abeced (maly Srafovany kruh) vs. znakovaci prostor znakovych jazyka (velky
kruh) (Valli — Lucas, 2000, s. 209)

Vpravo: Misto artikulace dvouruéni ¢eské prstové abecedy (maly te¢kovany kruh) vs. misto artikulace jednoruénich prstovych
abeced (maly Srafovany kruh) vs. znakovaci prostor znakovych jazyku (velky kruh) (k Valli — Lucas, 2000, s. 209 doplnila K.
P.)

4 Téz manudini abecedy, daktylni abecedy nebo 7eci, daktylotiky, prstnice, daktylologie, daktylografie (stov.
Tarcsiova, 2005, s. 89; Krahulcova, 2002, s. 217).

5 Abeceda je pevné uspoiadani grafémd, coZ je pisemna reprezentace hlasek neboli fonému (Sefeik, 2017).
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Ceski dvouruéni prstovi abeceda
Britskd dvouruéni prstova abeceda

Chorvatska dvouruéni prstova abeceda

Islandska jednoruéni prstovi abeceda

mm il
| B4R

Estonska jednoruéni prstova abeceda

Obrazek 2 Srovndni mista artikulace jednorucnich a dvoruénich prstovych abeced (s vyuzitim Prstova abeceda,
© 2018 vytvorila K. P.)

Nékteré znaky dvourucnich prstovych abeced jsou artikulovany pfimo na téle, resp.
dochazi ke kontaktu rukou s dal$imi ¢astmi téla (Cormier — Schembri — Tyrone, 2008). Jako

ptiklad uved'me pismena H, CH, nebo Z ceské dvourucni prstové abecedy (Obrazek 3).

Obrazek 3 Priklady artikulace pismen Ceské dvourucni abecedy, p¥i nich? dochazi ke kontaktu ruky/rukou s jinymi éastmi
téla, konkr. s oblicejem nebo s predloktimi

U pismen H a CH mtizeme vidét, ze mistem artikulace je oblast Ust, ruce se dotykaji obliceje. U pismene Z je
misto artikulace pred télem na ptedlokti druhé ruky, dochazi k vzajemnému kontaktu rukou a predlokti (s vyuzitim
Prstova abeceda, © 2018 vytvoftila K.P.)
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Pocet znakti prstové abecedy je dan pocCtem pismen abecedy mluveného jazyka, kterou
znazoriuji. Jelikoz se mluvené jazyky lisSi v poctu hlasek a jejich pisemném zobrazeni
(Dédicova, 2018), 1isi se i pocet znakl jednotlivych narodnich prstovych abeced (Waters —
Campbell — Capek, 2007). Naptiklad pocet znakt britské prstové abecedy je odlisny od poctu

znakd islandské nebo ruské prstové abecedy®.

Rozdilna je i realizace podoby prstovych abeced v jednotlivych zemich. Ve vétSing statt
je uzivano jednorucnich prstovych abeced (Krahulcova, 2002). Jelikoz se jedna
o nejrozsifenéjsi formu prstové abecedy ve svété, byla tato jednoru¢ni varianta piijata pro
mezinarodni prstovou abecedu, kterd vychazi z americké jednoru¢ni prstové abecedy. Stalo se
tak roku 1963 na mezinarodnim kongresu Svétové federace neslysicich (srov. Krahulcova,

2002; Hudéakova, 2008).

V Ceské republice se v komunikaci neslySicich lidi miizeme setkat s jednoruéni
i s dvouru¢ni prstovou abecedou, kdy je volba této varianty zavisld na neslySicim mluvci
(Hudédkové, 2008). V zédkoné¢ ¢. 384/2008 Sb. o komunikacnich systémech neslysicich
a hluchoslepych osob tyto dvé varianty splyvaji a jsou oznaceny za ,,postaveni prstii a dlané
jedné ruky nebo prstit a dlani obou rukou k zobrazovani jednotlivych pismen ceské abecedy .
Na zékladé vlastniho pozorovani usuzujeme, Ze dvourucni varianta je Cast€j$i v komunikaci
dospélych neslysSicich lidi a jednorucni varianta je vice uzivana pedagogy a logopedy pii
vzdélavani neslysicich déti (srov. Zdrubeckd, 2014) Vyzkumna Setfeni Najmanové (2004)
a Zdrubecké (2014) navic dokladaji, Ze mnozi pedagogové — zifejmé nevédomée — kombinuji
jednorucni a dvourucni prstovou abecedu a ze mnozi si dokonce nejsou védomi strukturnich
a funkcnich rozdili mezi prstovymi abecedami a pomocnymi fonemickymi kody

(viz kapitola Chyba! Nenalezen zdroj odkazil.); (srov. Najmanova, 2004; Zdrubecka, 2014).

Dulezité je si uvédomit, Ze prstové abecedy vychazi z grafické podoby mluveného jazyka
a stejné tak, jako jsou ve slovech pismena skladana linedrné€ za sebou, jsou i znaky prstovych
abeced produkovany linearné/sekvenéné do vyssich jednotek (Kucharova, 2005). Zaroven lze
prstové abecedy uzivat v komunikaci intrakulturni i interkulturni (srov. Macurovd —
Novakova, 2008; Maxwell — Madeline, 1988). Intrakulturni komunikace probiha v ramci
jedné komunity, v tomto ptipad¢ mezi neslySicimi. Pfi intrakulturni komunikaci jsou prstovou

abecedou produkovana vypujéena slova z jazyka mluveného, pro které doposud neexistuje

6 Srovnani viz webové stranky: https://www.spreadthesign.com/cs.cz/alphabet/26/, kde je mozno porovnat rizné
narodni prstové abecedy.
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znak (srov. Macurovd — Novakova, 2008; Puente, 2006; Sutton Spence — Woll, 1999).
Nejcastéji se jedna o technickou terminologii, slangové fraze nebo bézné uzivané zkratky, které
jsou vyhlaskovany prstovou abecedou (Padden-Master, 1985). Tento vycet koreluje
s vymezenim uziti prstové abecedy na naSem tizemi, o které pojednava zakon ¢. 384/2008 Sb.,
kde je psano: ,,Prstova abeceda je vyuzivana zejména k odhlaskovani cizich slov, odbornych
terminu, pripadné dalsich pojmii. © Tarcsiova (2002) a Zdrubecka (2014), které se zabyvaly
prstovymi abecedami na nasem uzemi, dospély ke stejnym zavérim, kdy jsou prstové abecedy
uzivany i1 pro oznaceni vlastnich jmen, ndzvi mést, obci a geografickych nazvi. Stejné vysledky
doklada i Easterbrooks (2017), kdy je prstova abeceda uzita pro vlastni jména, ndzvy mést, obci
a geografické nazvy. Eassterbrooks navic dodava, ze se prstova abeceda uziva i pro nazvy firem
a znacek. Prstovou abecedou je mozno aplikovat pro vyjadfeni kontrastu vyznamil slov
(Padden-Gunsauls, 2003, s. 26) nebo k predstaveni nové slovni zasoby (srov. Baker, 2010;
Humphries-Macdougall, 2000). V této intrakulturni komunikaci prstova abeceda figuruje jako
soucast znakového jazyka (srov. Macurova — Novakova, 2008; Puente, 2006; Sutton Spence —

Woll, 1999).

V druhém ptipadé, v komunikaci interkulturni, dochazi k interakci mezi dvéma
kulturami, mezi slySicimi a neslySicimi (Macurova — Novakova, 2008). Pokud by neslysici
jedinec komunikoval se slySici osobou, kterd ovldda znakovy jazyk, prstova abeceda bude
integralni soucasti znakového jazyka, jako je tomu v intrakulturni komunikaci (srov. Macurova,
2006; Macurova — Novakova, 2008). V ptipadé¢ komunikace neslySiciho se slySicim, kdy je
znakovy jazyk z komunikace vyloucen, poptipad¢ uzivan pouze jako doplnujici prostiedek,
prstova abeceda bude zastavat augmentativni funkei. Bude slouzit jako prostfedek podpory
stavajici komunikace, tedy mluveného jazyka, ktery by byl sam o sobé nedostacujici formou
(Evans, 2001). Prstové abecedy tak mohou slouZit jako vizudlni podpora pro percepci 1 produkci

feCi a psané formy mluveného jazyka (srov. Korsunskaja, 1978; McLaughlin — Clayton, 1920)

Tyto skutecnosti poukazuji na spolecné rysy prstovych abeced s jazyky mluvenymi —
audio oralnimi 1 znakovymi — vizualn€ motorickymi. Na zaklad¢ téchto vlastnosti jsou
prstové abecedy povazovany za jakysi most mezi témito dvéma jazyky s odli§nou modalitou’

(Williams, 2016).

7 Modalita je zpiisob existence jazyka. Znakové jazyky maji vizualn€é motorickou modalitu, jednd se o jazyky,
jejichz produkce je provadéna prostiednictvim rukou a k percepci dochazi zrakem. Naopak u mluvenych jazyka
hovotime o audio ordlni modalité, kdy jsou zvuky produkovany mluvidly a pfijimany sluchem (Macurova, 2017).
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1.1  Prstové abecedy vs. pomocné fonemické kody

Pomocné fonemické systémy jsou vizualn¢ motorické znaky, které¢ maji augmentativni
funkeci a slouzi k vizualizaci mluveného jazyka (Huddkova, 2008a). Miizeme se vSak setkat
1 s takovymi pomocnymi fonemickymi systémy, které jsou tvoteny grafickymi symboly, napft.
Visible speech (srov. Baskova, 2014; Bell, 1867). Vizuadlné¢ motorické pomocné fonemické
systémy lze vyd¢lit na ty, jez primarné slouzi k podpoie produkce mluvené feci (tj. k vyvozeni
a podpofe spravné artikulace, fonace a respirace v situacich, kde chce ,neslySici ¢lovek*
komunikovat mluvenym jazykem; Krémova, 2017), nebo k podpote odezirani (srov. Baskova,
2014; Hudakova, 2008a). Casto viak jejich funkce navzijem splyvaji, prolinaji se a k funkci
primarni byva ptfidruzena funkce sekundarni. Mtze se tedy napft. stat, ze pomocny fonemicky
systém, ktery byl vyvinut pro podporu mluveni a artikulace (primérni funkce), bude uzivan jako
podpora pro odezirani (sekundarni funkce)® (Baskova, 2014). Pomocné fonemické systémy
nachazeji vyuziti nejen pfi komunikaci s neslySicimi lidmi a pfi jejich vzdélavani. Prikladem
miZe byt francouzsky systém Borell — Maisonny’, jenz byl vytvoten pro podporu artikulace
v komunikaci a vzdélavani neslySicich déti a nakonec naSel uplatnéni i u osob s ,,vadami fec¢i*

(Bockova, 2011 dle Baskova, 2014).

Na Obrazek 4 jsou zachyceny vybrané pomocné fonemické systémy vytvorené a uzivané
jako augmentativni prostfedky pfi mluvené komunikaci s neslySicimi lidmi a pii jejich
vzdélavani (zalozeném na mluvené komunikaci). Stru¢ny popis téchto systémt je pak zachycen

na Obrazek 5.

8 Napiiklad priméarni funkci pomocnych artikulaénich znakil, coz je systém uzivany v Cesku a Slovensku, je
podpora artikulace a spravné produkce mluvené feci. Sekundarné jsou vSak Casto uzivany i k podpote odezirani
(srov. Baskova, 2014).

9 Jedna se o systém vizudlné¢ motorickych znakil, které odkazuji na tvorbu hlasek. Systém zohlediiuje smér
vydechového proudu, misto artikulace a jakym zptisobem jsou hlasky utvatreny v artikulaénim ustroji (Baskova,
2014)
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'PHONETIC FINGER ALPHABET/
'LYON PHONETIC ALPHABET

VISIBLE SPEECH /
e
1867

DAKTYLOLOGIE

2.pol. 18.stol | = , '

PISMENA A RUCNi ZNAKY PRO

u — fonemické systémy s primarni funkci podpory produkce reéi a artikulace, v souasnosti uzivané
t l—) fonemické systémy s primarni funkei podpory produkce reéi a artikulace, jiz se neuzivaji
i — fonemické systémy s primarni funkci podpory odezirani, v soufasnosti uzivané

g — fonemické systémy s primarni funkci podpory odezirani, informace o soufasném uZivani nemame

Obrazek 4 Mapa pomocnych fonemickych kodit vytvoienych za ucelem podpory mluvené veci neslysicich lidi a
Jejich vzdélavani, letopolty uvddéji rok vzniku jednotlivych systémii (s vyuzitim Baskova, 2014; Krahulcova,
2014; Sounds for literacy [b.r.] aj. vytvorila K. P.)
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Pismena a ruéni znaky pro
artikulaci hlisek F. H.
Czecha

tabulka obsahujici ruéni znak pro stejné zvuky oznaéené
riizny¥mi pismeny napFi¢ jazyky

Visible speech

grafické symboly, které se kombinuji a v¥jadiuji polohu
mluvnich organt pii artikulaci
—» 10 symbolii

Consarants

Hand Mund system

rucni znaky zastupuji skupiny hlisck, kdy jsou jednotlivé
hlisky odliSeny mistem provedeni znaku
— 15 znaki

opaononf

X

e

o3

- e " Glides Modtiers

point  ip

0 0 O 0 s> v
[y) [0} i) woce | dcw:
0 0O D X e e
o v B wost § i §
n U o bsck ¥ ::‘*"‘ﬁ
o U B tockrowa e €
0 w 3J3 o & protniged D

Pomocné artikulaéni znaky

vizudlné motorické znaky reprezentuji jednou rukou hlisky
Jazyka, druhd ruka v ncékterych piipadech ohmativi
vibrace, ncho kontroluje vydechovy proud

.=

g

Phonetic finger alphabet

vizuilné motorické znaky upozoriuji na tvorbu jednotlivych
hliasek

CUED SPEECH FOR AMERICAN ENGLISH

Cued articulation

karti¢ky oznatent barevnd,

&i neznéld, zdrovei jsou
aod (grafické

kdy se kazda barva vize k j p
zndzornéni hlisky)

= = =
omezeny pocet tvari ruky reprezentuje skupiny hlisek, G TR RGeS RN AR R
Ciied h které jsou odliSeny mistem provedeni tvaru ruky A i e ol
Hed speec — upraveno pro vice jak 60 jazyki 74 R e N =
TR, <o i )
o, n, wh/' A m v A, sh, w/ alone v lah, o/
| alone
9.0
hlisky jsou reprezentoviny 8 prstovymi polohami
Chirografie vyuZivajici 4 rizné lokace
— inspirovino eued speech
49 ruénich znaki, pozice ruky odkazuje na misto, kde se — -0
tvofi zvuk, tvar a pehyb ruky oznaduji, jak je zvuk tvofen, (/ \}
uZiti jednoho nebo dvou prsti rozliSuje, zda je hliska znéla, I~

Phonemtransmitting manual
system

kazda hliska je zndzornéna ruénim znakem
— celkem 28 znaki

ah

=

rR

Obrazek 5 Popis fonemickych systémii'® (s vyuzitim Baskova, 2014; Krahulcova, 2014; Sounds for literacy, [b.r.]

aj. vytvorila K. P.)

10 Informace o chirografii jsou ¢erpany pouze z Krahulcova (2002), v zahrani¢nich zdrojich se nam nepodaftilo

dohledat dal$i informace.
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Prvnim nejstar§$im vyobrazenym systémem, ktery mizeme vidét na mapé (Obrazek 4)
a v prehledu (Obrazek 5), jsou ,pismena a rucni znaky pro artikulaci hldasek*, které ve své
publikaci vroce 1836 zvefejnil Franz Hermann Czech!! (Obrazek 6); (Czech, 1836,
nestrankovano; prelozila K. P.). Jednéd se o systém znakl pro jednu ruku zobrazujici nejen
hlasky némeckého jazyka, ale rovnéz jazykl slovanskych — snejvétsi pravdépodobnosti

1 jazyka Ceského. (Czech, 1836).

Na tomto systému je mozno demonstrovat, jak je u starSich zdroji obtizné odlisit prstové
abecedy (coby reprezentanty pismen, viz vyse) a pomocné artikulaéni znaky (coby pomicky
k lepsi vyslovnosti a odezirani pii mluvené komunikaci, viz vySe). Pro toto zafazeni jsem se
rozhodla na zéklad¢ autorova popisu uZiti tohoto systému. Ackoli vyobrazeni je F. H. Czechem
prezentovano v popisu daktylologie (tj. prstova abeceda), autor jej oznacuje za dalsi ruéni znaky

slouzici k lepsi vyslovnosti a odezirani (Czech, 1836).

11 Franz Herrmann Czech (Frantisek Cech), se narodil v Mnichové Hradisti, mj. pracoval jako katecheta ve
Videnském tustavu pro hluchonémé (Fischer, 2010).
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Obrazek 6 ,,Rucni pismena a znaky pro artikulaci hlasek* F. H. Czecha (Czech, 1836)

Czechovy ,,pismena a ru¢ni znaky* maji byt univerzalni pro zobrazeni hlasek riznych
jazykl a umoznit tak podporu odezirani i artikulace hlasek napti¢ mluvenymi jazyky (Czech,
1836). Tyto rucni znaky slouZzi v ptipad€ ,, kdyz hluchonémy zaméni nebo zapomene néjaké
pismeno, jeho vyslovnost, nebo vyslovi-li ho nepresné nebo nespravné, anebo kdyz se zmyli pri
odezirani — coz se stava zvlaste u vlastnich jmen, miize se mu napomoci lehce a rychle prstovou
abecedou* (Czech, 1836, nestrankovano; pteloZzeno Infozpravodaj, 1995, s. 38). Snahou
Czecha bylo pfifadit znak k artikulovanym hlaskam, které jsou stejné tvofeny, avSak v riznych
jazycich mohou nést rizna graficka oznaceni — napt. znak pro francouzské CH bude znakem

pro mad’arské S.

Zajimavé vsak je, ze 1 kdyZ maji tyto prstové znaky slouzit k podpoie mluveného jazyka,
nekteré z nich se znané podobaji znakiim jednoruc¢nich prstovych abeced. Pro porovnani viz

soucasnou jednoru¢ni rakouskou (Obrazek 7) a ceskou prstovou abecedu (Obrazek 8).
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OGS Fingeralphabet

AAGEARN
i lelp ¢
N QR
AR
yldleleldly

Obrazek 7 Rakouska jednorucni prstovd abeceda
(Austrian Sign Language, 2001)

c”'“%i"

1

&,

/@-

®

»

!

::,,

e
i

@ﬂ
5§

D,

P

i
L}
.,

Obrdzek 8 Ceskd jednoruéni prstovd abeceda

(Potmésil, 1992, s. 11)
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Dlivodem pro¢ miize dochdzet k miseni prstovych abeced a pomocnych fonemickych
kodt, mize byt jejich nedostatecné odliseni (Najmanova, 2004; Zdrubeckd, 2014). Proto si nyni
strucn¢ shrneme a porovname hlavni rozdily i1 podobnosti téchto dvou odlisnych
komunikacnich systémii ve vzajemném kontrastu. Pro jasnéj$i predstavu ndm poslouzi

Obrazek 9.

prstové abecedy pomocné fonemické systémy

vizualizace mluveného jazyka vizualizace mluveného jazyka

vychazi ze zvukové stranky mluveného
jazyka
soubor znaki i grafickych symbolu,
obrazkii zobrazujici hlasky mluveného

vychazi z psané podoby mluveného jazyka

manudlni znaky zobrazujici
abecedu mluveného jazyka

jazyka
pocet znakt odpovida poétu pismen abecedy | pocet znakl a symboli nemusi odpovidat
mluveného jazyka poctu hlasek mluveného jazyka
Bugmchtice integralni soucast ZJ augmentace mluvenych jazyki

mluvenych jazyki

Obrazek 9 Porovnani prstovych abeced s pomocnymi fonemickymi systémy
(vytvofila K.P.)

Prstové abecedy 1 pomocné fonemické kody slouzi k vizualizaci mluveného jazyka.
Zatimco prstové abecedy maji Cisté vizualné motorickou povahu, pomocné fonemické kody
mohou byt nejen vizualné motorické, setkali bychom se naptiklad i s grafickou podobou téchto
koédu (napft. jiz zminovany visible speech je tvofen symboly, které zastupuji hlasky, a popis
symboll je propojen s tvorbou hlasek, zaroven bylo témito symboly mozné piekodovat
pisemny projev; Bell, 1867). Dal§im rozdilem jsou rlizna vychodiska systému. Kazda prstova
abeceda vychdzi z podoby standardizovaného pisemného zaznamu (tj. pisma) pouzivané¢ho
pro pisemny zaznam promluv v konkrétnim mluveném jazyce: jednomu grafému (napft.
pismenu A) vzdy odpovidé jeden vizualné motoricky ,,znak prstové abecedy* (srov. Macurova
— Novakova, 2008; Padden — Master, 1985). Pocet znakl konkrétni prstové abecedy tedy
odpovida poctu grafémil v piislusSném pismu béZzné¢ pouZivaném pro zapisovani promluv
v konkrétnim mluveném jazyce: pokud ma tedy eskd abeceda 42 grafémi (véetné CH; Ceska
abeceda, 2020), ¢eska prstova abeceda (resp. kazda z prstovych abeced uzivanych na nasem
uzemi) bude mit 42 znaki (Krahulcovd, 2002). Oproti tomu pomocné fonemické systémy
vychézeji ze zvukové stranky jazyka, tedy z fonému a jejich realizace. Pocet pomocnych
fonemickych systémi muiZe byt riznorody a nemusi odpovidat poctu hlasek jazyka (dansky
hand mund systém obsahuje naptiklad 15 znakt, pfestoze dansky jazyk ma 38 foném;

Kohoutova, 2016), stejné tak jeden znak, nebo symbol muize oznacCovat vice hlasek (napf.
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v cued speech je skupina hlasek 7, M, F' oznacCena jednim manudlnim znakem, pfi ¢emz je
v kazdém pripad¢ artikulovan na jiném misté; Krahulcova, 2002). Nemén¢ dilezity je pak
rozdil pfi samotném ucelu uziti téchto systémt. Zatim co pomocné fonemické systémy maji
Cist¢ augmentativni funkci v rdmci mluveného jazyka, prstové abecedy mohou slouzit jako
integralni sou¢ast znakového jazyka, nebo jako vizualné motorickd podpora mluveného jazyka
(srov. Baskova, 2014; Hudakova, 2008a). Spektrum vyuziti prstovych abeced je oproti
pomocnym fonemickym systémiim $irsi, ¢emuz nasvédcuje i kratky vhled do historie prstovych

abeced.
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1.2 Historicky vyvoj prstovych abeced

Kde a jak vznikly prstové abecedy, s jistotou fici nemtizeme, avSak jakési prstové
systémy byly uzivany jiZ ve starovéku, konkrétné v Recku, Rimé a Egypté, kde se prstové znaky
uzivaly pro oznaceni ¢islic (srov. Hruby, 1999; Té&Sinska Lomnickova, 2018). Padden
a Gunsauls dokonce uvadi, Ze ,,Ve starovékém Recku a Rimé bylo zaznamenano zobrazeni
«l3

abecedy prostrednictvim téla a rukou jako alternativa k zobrazeni abecedy na papire

(Padden — Gunsauls, 2003, s. 10, piel. K. P.).

Dumyslny systém ¢&islic,'* uzivany v Rimé, rozpracoval mnich Beda Venerabilis.'> ¢

Beda poukazuje i na vhodnost uZiti prstovych znakd v komunikaci!’ v piipadg, Ze by prstové
znaky namisto Cislic ozna¢ovaly pismena (srov. TéSinskd Lomickova, 2014; Krahulcova, 2002;
Erikson, 1998 dle Hudakova, 2008). Mnoho autorG se domniva, ze prstova abeceda byla
v obdobi stfedoveku uzivana ptedev§im mnichy tichych fadd (srov Potmésil, 1992; Erikson,
1998 dle Huddkova, 2008; Krahulcova, 2002; Padden — Gunsauls, 2003). Prvni zminky
o uzivani prstovych abeced v tiché komunikaci mnichti bychom nalezli az v 16. stoleti.'® !°
Té&sinskd Lomickova (2014) odkazuje na posmrtng vydanou piiru¢ku?® madridského mnicha
Malchiora de Yebry, jehoZ Spanélska prstova abeceda (Obrazek 10) méla slouzit pti posledni
zpovedi lidem, ktefi jiz nebyli schopni mluvit, nebo jim nemoc brdnila v mluveni, ale té¢Z m¢la

slouzit zpov&dnikim pii zpoveédi neslySicich. TéSinskd Lomickova (2018) vSak poukazuje na

13 ,,In Greek and Roman antiquity there are recorded references to the use of the body and hands to represent the
alphabet, presumably as a representational alternative to the use of paper* (Padden — Gunsauls, 2003, s. 10).

14 Tento prstovy numericky systém umozioval zndzornéni ¢islic od jedné do miliénu a byl uzivan k vypoctu data
Velikonoc. Systém byl popsan v anonymnim dile Romano computatio, publikovaném okolo roku 688 n. 1.
(T¢sinska Lomickova, 2014).

15 Beda Venerabilis téZ ozna¢ovany ¢eskym piivlastkem Beda Ctihodny (Wikipedia: Beda Ctihodny, 2001-2020).

16 Jedna se o dilo De loquela per gestum digitorum et temporum ratione libellus, které rozpracovava vyse zminéné
dilo Romano computatio (T&Sinska Lomickova, 2014).

17 Tésinska Lomickova (2014) uvadi, Ze tento systém nebyl vyhovujici pro béznou komunikaci. Dle autorky Beda
Venerabilis v tomto systému spatfoval spiSe moznost duchovniho cviceni, nez ndhradu feci. Erikson (1998, dle
Hudékova 2008) vsak uvadi, ze ,,Tato abeceda rukou byla pry vymyslena jako tajna iec pro slysici lidi; vyuzivali
Ji napriklad amsterdamsti obchodnici s diamanty* (Hudakova, 2008, s. 16).

18 Beda Venerabilis zemiel roku 735 n. I. Prvni zminky o uzivani prstovych abeced v mnisskych fadech se objevily
az po dalSich osmi stoletich (TéSinska Lomickova, 2014).

19 Té&sinska Lomickova (2014) se domniva, Ze Yebrova ptirucka mohla byt prvni dochovanou zminkou o
prstovych abecedach uzivanych mnichy, av§ak Huddkova (2008) odkazuje na knihu frantiskanského duchovniho,
jehoz kniha (taktéz posmrtn€ vydand — pozn. autora) obsahujici prstové abecedy byla vydana o dvanact let diive
nez Yebrova piirucka.

20 Piirucka byla vydana posmrtn€ roku 1593, obsahovala popis prstovych znakl pismen od A do Z. K pftirucce
zaroven patii dfevorytiny s vyobrazenim tvard ruky pro jednotliva pismena (srov. Hudakova, 2008; TeSinska
Lomickova, 2014).
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to, ze Yebra tuto prstovou abecedu nevymyslel, ale pfevzal ji z dob antiky prostfednictvim

dalsich autort (srov. Hudakova, 2008).

Obrazek 10 Prstova abeceda Melchiora de Ybery
(obrazek prevzat z Potmésil, 1998, s. 5)

Pravé o Yberovée prstové abeced¢ a v Anglii anonymné publikované prstové abecedé ve
spisu Digiti Lingua®! se pojednavé jako o abecedach, které mohly proniknout do vzdg&lavani
neslysicich v Evropé a byt vzdalenymi pfedchidci mnoha soucasnych prstovych abeced ve
svete (srov. Plann, 1997; Sutton-Spencer — Woll — Allsop, 1990 dle Fenlon — Wilkinson, 2015,
dle Power — Grimm — List, 2020). K pfedchidciim dnesSnich prstovych abeced je fazena i
abeceda Juana Pablo Boneta, jejiz piivod je velmi diskutovan (Power — Grimm — List, 2020).
Juan Pablo Bonet udajné ptevzal a upravil abecedu Melchiora de Yebry (Van Cleve — Crouch,
1989). V odborné literatufe (srov. Evans, 1982, 2001, Erikson, 1998 dle Hudékova, 2008;
Tarcsiova, 2005; Krahulcova, 2002; Van Cleve — Crouch, 1989) se vSak Ize setkat s riznymi

nazory na puivod Bonetovy prstové abecedy (srov. Obrazek 11).

21 Digiti Lingua je spis obsahujici dvouru¢ni prstovou abecedu, anonymné byl publikovan roku 1698 v Londyné
(srov. Plann, 1997; Sutton-Spencer — Woll — Allsop, 1990 dle Fenlon — Wilkinson, 2015, dle Power — Grimm —
List, 2020).
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Tarcsiova (2002, 2005)

Krahuleova (2002)

rstova abeceda Pedra
P prstova abeceda J. B. Porta

Ponce de Leona

Evans, (1982, 2001); Erikson, (1998)
Van Cleve, Crouch (1989) dle Huddkova (2008)

rstova abeceda Melchiora
P prstovia abeceda Kosmy Rosseliuse

de Yebry
A A A 4
prstova abeceda Juana
Pablo Boneta
L i
FRANCIE
USA

Obrazek 11 Schéma moZnych piivodii Bonetovy prstové abecedy (na zakladé Hudakova, 2008; Krahulcova, 2002;
Tarcsiova, 2005; Van Cleve — Crouch, 1989 vytvoftila K. P.)

Tarcsiova (2005) tvrdi, ze Bonet pievzal prstovou abecedu od Pedra Ponce de Leona,?
Naopak Krahulcovéa (2002) uvadi, Ze ve spise publikovaném Bonetem je otisknuta abeceda
J. B. Porta, ze které pravdépodobné vychazel i Pedro Ponce de Leon. Huddkova (2008)
poukazuje na tvrzeni Eriksona (1998) a Evanse (1982, 2001), kteti jsou pfesvédceni, ze Bonet
ve svém spise otiskl dfevofezbu prstové abecedy, jejimz autorem je Rosseliem, ktery dal této
abeced¢ vzniknout jiz o ctyficet jedna let diive. V ¢em se autorky Hudékova (2008),
Krahulcova (2002) a Tarcsiova (2002; 2005) shoduji, je tvrzeni o rozSiteni Bonetovy prstové
abecedy do Francie, odkud se dale rozsitila do USA (srov. Hudékova, 2008; Krahulcova, 2002;

Tarcsiova 2005). Tarcsiova (2005, s. 92) dokonce poznamenava ze ,,Je samozrejmé, Ze

22 Pedro Ponce de Leon byl benediktynsky mnich povazovany za prvniho ucitele neslySicich (Hruby, 1997, s. 93).
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v priebehu 350 rokov sa vela z povodnych konfigurdcii zmenilo, ale aj napriek tomu, je

Bonetova prstova abeceda uznavana jako predchodkyna vicsiny jednorucnych abecied sveta. *

Tarcsiova (2002; 2005) obecné vnasi do historie prstovych abeced novy pohled: vydéluje
tfi vyznamné proudy vzniku prstovych abeced, jez vznikaly nezavisle na sobé a slouzily ve
vzdélavani neslySicich. Prvnim proudem je podle ni Bonetova prstova abeceda. Za druhy proud
povazuje Svédskou prstovou abecedu, kterou vytvoril Per Aron Borg a nasledné¢ ptenesl do
Portugalska. Tarcsiova (2005) poznamenava, ze jsou zde jisté podobnosti s Bonetovou prstovou
abecedou, vice informaci o mozném vzijemném vlivu neuvadi. Jako tfeti proud oznacuje
dvouru¢ni prstovou abecedu uzivanou v piivodnich britskych koloniich, jejich blizsi pivod neni
pojednavan. Jako prvni dvourucni prstovou abecedu popisuje udajn¢ John Bulwer roku 1644
(Tarcsiova, 2005). O téze publikaci hovoti i Huddkova (2008), kterd vSak uvadi, Ze Bulwer
v této publikaci vyobrazil jednoruéni prstovou abecedu. Huddkova (2008) se domniva, ze
nejstars$i dochovanou dvouruéni prstovou abecedou je abeceda publikovana roku 1652 Johnem
Wallisem. V soucasné chvili nelze usoudit, jak piesné se prstové abecedy vyvijely, jelikoz
teprve vznikaji vyzkumy a studie posuzujici ptibuznost znakovych jazykl s ohledem na prstové

abecedy (Power — Grimm — List, 2020).
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2 Prstové abecedy ve vzdélavani neslySicich déti

Do vzdélavani neslysicich déti se prstové abecedy mohly pravdépodobné dostat
prosttednictvim mnichd (Huddkova, 2008), ktefi byli jednémi z prvnich vzdélavateli
neslySicich (Hruby, 1998). Na zakladé nam dostupné literatury vSak nelze s jistotou fici, zda se

prstové abecedy ve vzdélavani neslysicich déti nevyskytovaly jiz diive.

2.1 Historicky prehled

I ptes znacné nejasnosti tykajici se vyvoje prstovych abeced, jejich vzajemného vlivu
a pruniku do vzdélavani neslysicich déti, dle dochovanych zdroji s urcitosti vime, Ze se prstové
abecedy ve vzdélavani neslySicich déti objevovaly min. od 17. stoleti (srov. Krahulcova, 2002;

Potmésil, 1998; Hudakova, 2008).

2.1.1  Svét

Prestoze zpocatku néktefi vzdélavatelé neslySicich své postupy tajili, se zakladanim
ustavil pro neslysici se situace za¢ind proménovat (srov. Hruby, 1999). Dvete tstavi se oteviraji
pro pedagogy cestujici napfi¢ staty, aby se inspirovali vzdelavanim neslySicich a mohli
navzajem sdilet své zkuSenosti (srov. Hruby, 1999; Hudakova, 2008; Krahulcova, 2002).
Pedagogové z nejstarSich institutd pro neslySici na ptelomu 18. a 19. stoleti tak casto
napomahali budovat nova Skolskéd zafizeni pro neslySici v ostatnich statech (srov. Winzer,
1993; Fenlon — Wilkinson, 2015, dle Power — Grimm — List, 2020). V ramci téchto
institucionalnich vazeb mohlo dochazet k Sifeni vzdélavacich metod a postupi, véetné téch,
které¢ zahrnovaly uzivani prstovych abeced (Power — Grimm — List, 2020). Vznikaji tak
kontakty mezi instituty, které se projevuji jazykovymi vlivy. Pro piehled slouzi Obrazek 12,
Obriazek 13. Obrazek 14,° zachycuje pouze instituciondlni vazby, kde mozna mohlo dojit i
k jazykovému kontaktu** (dle Power — Grimm — List, 2020). Jak je popsano vyse (viz 1.2)
Bonetova prstova abeceda, kterou uzival ve vzdélavani neslySicich déti (Van Cleve — Crouch,

1989), byla ptfenesena do Francie (srov. Tarcsiova, 2002, 2005; Krahulcova, 2002; aj.), kde ji

23 Vtomto obdobi byly vytvofeny jazykové vazby napfi¢ geograficky odliSnymi zemémi. Vzdélavatelé
neslySicich déti navstévovali rizné instituce vzdélavajici praveé tyto deéti. Zaroven pedagogové ze zavedenych
instituci napomahali k zaklddani instituci dalSich, a to v jinych zemich i kontinentech (Power — Grimm — List,
2020). Jelikoz zatim nebylo publikovano mnoho studii, které by zahrnovaly typologicka a genealogicka srovnani
znakovych jazykl zahrnujici i srovnani prstovych abeced, jsou n¢které vzajemné vlivy mezi zemémi vyznacené
na mapach zalozeny pouze na informacich o kontaktu mezi institucemi a vzdélavateli neslySicich a nelze je brat
zévazné (Power — Grimm — List, 2020).

24 Jazykové a institucionalni vlivy mohly nepfimo zahrnovat vliv prstové abecedy (Power — Grimm — List, 2020).
Proto i kdyz se v n€kterych ptipadech nejedné o pifimé zobrazeni vlivu prstové abecedy, nemizeme tuto moznost
plné vyloucit.
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s nejvetsi pravdépodobnosti prevzal Abbé de 1'Epée, jenz ve své Skole vzdélaval zaky pomoci
prstové abecedy (Padden — Gunsauls, 2003). Jeho institut byl pro ulitele z celého svéta velkym
vzorem (srov. Huddkova, 2008; Padden — Gunsauls 2003). Navstévu zde uskutec¢nili naptiklad
1ucitelé z Videniského institutu, kteti pozd¢ji prstovou abecedu téz uzivali v procesu vzdélavani
(Fisarova, 2007), 1ze se jen domyslet, zda se projevil jazykovy vliv Francie, ¢i nikoli. Prstova
abeceda byla uzivéna i v Anglii, zde ji ve vzdélavani uzival Thomas Braiwood, ktery své
postupy tajil, metoda vSak byla zvefejnéna po jeho smrti synovcem (Hruby, 1999). Anglie méla
mimo jiné jazykovy vliv na Novy Zéland a Australii, kam byla pienesena anglicka dvouru¢ni
abeceda (Power — Grimm — List, 2020). I pfes mnoho nejasnosti s jistotou vime, ze prstové

abecedy byly od 16. stoleti uzivany v procesu vzdélavani napfic staty i kontinenty (Power —

Grimm — List, 2020)

1.FR — 1780 Nizozemi
2.FR — 1817 USA

3. FR — 1857 Brazilie
4.FR — 1867 Mexiko
5. UK — 1828 Austrilie

6. UK — 1868 Novy Zéland

Obrazek 12 Jazykové a instituciondlni vazby I.
Jazykové a institucionalni vazby I. (vytvofila K. P. na zdkladé studie Power — Grimm — List, 2020). 25

25 Narodni institut pro neslysici (Skola Abbého de 1’'Epée — pozn. autora) pfitahoval pozornost vzdélavatell nejen
z Evropy, ale i z Ameriky. Ucitelé neslysicich pfichazeli do Pafizského institutu pro inspiraci jak vzdélavat
neslysici. Casto se pak vratili do své zemé, kde zalozili vlastni 8kolu pro neslysici. V jinych ptipadech se sami
ucitelé z Parizského institutu podileli na zalozeni §kol pro neslysici v zahrani¢i. Na map€ je mozno vidét vzniklé
jazykové a institucionalni vazby napfi¢ kontinenty. Z Anglie byla do dalich kontinentl pfenesena napiiklad

i dvouruéni prstova abeceda. (Power — Grimm — List, 2020)
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1. 8SWE - 1823 Portugalsko
2. DK — 1825 Narsko
3.DK — 1867 Isknd

4.1963 - vliv mezinirodni prstové abecedy na norskou, dinskou,
némeckaou, rakouskou prstovou abecedu

Obrazek 13 Jazykové a instituciondlni vazby I1I.
(vytvotila K.P. na zakladé¢ vysledki studie Power — Grimm — List, 2020).2

1. madifikace Bonetovy prstové abecedy pro -—
francouzsky payk -
4. 1806- 1810 uéitelé neslysicich » Rakouska a Francie pomobli znluzit prni

2,177 zalodeni Videdského Ustavu pro Jsiel v Rusku
gkolt pro neshici v

neslysici po vzoru Francic
3. Peter Atk Castberg, prvu zskidstel skoly S+ 1786 zalozent Peasského istavu pro buchongine: (tedielem e Karel Berger,

oro nesiicl  Kontnd (1507), bihem ok Kery s udil wehovt a valivini neshyicich ve Videfwkén istasi pro

1802-1803 navativil Skoly pro neshyici ve neslylicd)

Frador NeasiniziRakonsi. 6l metod vaklivin SSSR na Ceskostovenské skolstvi

Obrazek 14 Jazykové a instituciondlni kontakty I11.
(vytvotila K. P., na zdkladé srov. Power — Grimm — List, 2020; Krahulcova, 2002; Tarcsiova, 2002, 2005; Hudakova, 2008;

Historie, 2020)

26 Obrazek odkazuje na dalsi jazykové a institucionalni vazby v ramci Evropy. Déle také poukazuje na
mezinarodni prstovou abecedu, ktera pozdéji ovlivnila nékteré prstové abecedy Evropskych zemi (Power — Grimm

— List, 2020).
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2.1.2  Ceska republika

Stejné tak, jako neni zcela ziejmé, kdy pfesné zacaly byt prstové abecedy uzivany ve vzdélavani
neslySicich déti ve svété, nemtizeme s jistotou urcit, kdy se zacaly uzivat ve vzdélavani
neslySicich déti na naSem uzemi. Prvni ndm zndmé zminka se poji s pocatky institucionalniho
vzdelani neslySicich lidi na nasem tizemi: Kratce po zalozeni prvniho Gstavu pro hluchonémé
u nas, v roce 1787 zacina tehdejsi feditel ustavu Karel Berger uzivat ve vyuce prstovou abecedu
(Historie skoly, 2020). Nelze vsak vyloucit, Ze se prstova abeceda v procesu vzdélavani u nas

uzivala jiz dfive.

Domnivame se, Ze i prstovd abeceda uzivand na nasem Uzemi mohla mit pavod
v Bonetové abeced€. NasvédCuje tomu kratSi vhled do historie, jehoz grafické zobrazeni
naleznete na Obrazek 15. Bonetova prstova abeceda (viz kapitola 1.2) byla pfenesena do
Francie (Tarcsiova, 2005, 90), kde ji ve vzdélavani uzival Abbé de 1'Epée (srov. Padden —
Gunsauls, 2003; Tarcsiova, 2002; Hudakova, 2008, 2008a). Do jeho institutu se pfijeli vyskolit
ve vzdélavani neslysicich Friedrich Storke a Joseph May (FiSarova, 2007). Po jejich navratu do
Vidné byl zalozen Vidensky institut pro neslysici (FiSarova, 2007), kde byla uZzivana
tzv. videnska metoda, ktera se vyvijela po vzoru metody francouzské (Fischlechner, 2006; dle
FiSarova, 2007, s. 18). Je tedy mozné, Ze rakouska prstovd abeceda byla pfevzata z Francie
spolecné s tzv. francouzskou metodou. Od Friedricha Storka se nasledné ucil pater Karel
Berger, prvni feditel Ustavu pro hluchondmé v Praze (Kastnerova, 2015). Béhem jeho ptisobeni
se v ustavu ,,vedle vyuky mluvenym jazykem vyucovalo ¢teni a psani pomoci prstové abecedy*

(srov. Kastnerova, 2015; Historie Skoly, 2020).

Vlivu Rakouska na naSe vzdélavani neslySicich v obdobi 18. a 19. stoleti nasvédcuje
mnoho zdroji — napt. F. H. Czech a jeho tabulka znakti uréenych k podpofie artikulace berouci
v potaz slovanské jazyky (kapitola Chyba! Nenalezen zdroj odkazl.). Ve své knize (1836)
mimo jiné piSe o uzivani prstové abecedy ve vzdélavani neslysicich déti. F. H. Czech vyucoval
na Videniské Skole pro neslySici a pravdépodobné mél vliv na nékteré Ceskeé ucitele neslysicich,
konkrétné na V. Frosta (osobni sd€leni; Okrouhlikova, 2020). Ten vyucoval v Prazském tstavu
pro hluchonémé, kde po né€kolika navstévach evropskych instituti vzdélavajici neslysici, zavedl
kombinovanou metodu (Hruby, 1999). Jeho metoda méla tidajné zahrnovat znaky i prstovou
abecedu (Ceska Televize: Televizni klub neslysicich). Jelikoz vzdélavani s pomoci prstové
abecedy v tomto Ustavu bylo praktikovano jiz diive, je mozné Ze na tento postup vzdélavani

navazal.
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Na zaklad¢ téchto institucionalnich vazeb s ohledem na historické pozadi, kdy jsme byli
spole¢né soucésti jednoho statu, se domnivam, Ze Rakousko mohlo mit zna¢ny vliv nejen na
vyvoj vzdélavani neslysicich déti na nasem tzemi, ale 1 na ¢esky znakovy jazyk a jednorucni

prstovou abecedu.

Dalsim dilezitym rokem spojenym s prstovou abecedou ve vzdélavani neslysicich déti
u nas je rok 1957, kdy se podle Krahulcové (2002) zacala v jedné z tehdejSich skol pro neslysici
déti v Praze uzivat jednorucni prstova abeceda. Hudakova (2008a) se domniva, ze Krahulcova
hovoti o skole v Holeckové ulici, tedy o Skole, ve které je prstova abeceda udajné pouzivana
jiz od roku 1786. Otazkou vsak zlstava, zda mysli uzivani prstové abecedy jako takové, nebo

jiny druh prstové abecedy, ktera doposud nebyla uzivana na naSem tizemi.

Huddkova (2008a) se domniva, Ze tato prstova abeceda byla roku 1957 zfejm¢ pievzata
ze Sovétského svazu,?’ jehoz vliv na déni u nas v riiznych oblastech Zivota — véetné vzdélavani
— byl v daném obdobi velmi citelny. Prstova abeceda se nasledn¢ rozsitila i do ostatnich Skol
pro sluchové postiZzené na naSem tizemi (Hudékova, 2008a). Na uzivani prstové abecedy v dalsi
Skole pro sluchové postizené odkazuji webové stranky Skoly pro sluchové postizené ve
Valasském Meziti¢i: ,,V roce 1964 byl jmenovan reditelem skoly Bohumir Holotik. (...)
Ve vyucovani oralni metodou se pri vystavbé reci vyuzival daktyl” (Historie Skoly, 2017).
Nevime vsak, o jakou prstovou abecedu se jednalo, jakym zptisobem byla uzivana a zda se zde
neuZzivala jiz diive.

V neposledni fadé musime poukézat na rok 1963, viz kapitola 1. V tomto roce se Svétova
federace neslySicich usnesla, Ze pfijme americkou jednoru¢ni prstovou abecedu za zaklad pro
prstovou abecedu mezinarodni (srov. Huddkova, 2008a, s. 35; Krahulcova, 2002, s. 226;
Potmésil, 1998, s. 5). Dle Potmésila (1992, s. 8) ,, ...7ada zemi prijala mezindrodni prstovou
abecedu jako zaklad, ktery je podle potreby a ve vztahu k uzivatelskému jazyku upraven.
Lauerman (1986 — 87; dle Hudakova 2008a, s. 35) mezi tyto zemé fadi i CSSR.

O rok pozdé¢ji byla Svazem cCeskoslovenskych invalidi vydana piirucka jednoru¢ni
prstové abecedy (Zeman, 1964), kterd byla sestavena na zaklad¢ porovnavani prstovych abeced

domacich i zahrani¢nich. Tato prstova abeceda méla byt kodifikovanou prstovou abecedou pro

27 Jak je mozné vidét na map¢ (Obrazek 14), k zalozeni prvniho ustavu pro neslysici v Rusku pfispéli pedagogové
z Francie a Rakouska. Je tedy mozné, nikoli vSak podlozené, ze se i zde mohl projevit vliv Bonetovy prstové
abecedy. Jez o n€kolik staleti pozd¢€ji mohla slouzit jako vzor k tvorbé€ a uzivani jednoru¢ni prstové abecedy na
naSem uzemi. Jedna se vSak pouze o hypotézu (srov. Power — Grimm — List, 2020; Krahulcova, 2002; Tarcsiova,
2002, 2005; Hudakova, 2008; Stfedni skola, zadkladni Skola a matetské Skola pro sluchové postizené Holeckova,
2020 [online]).

30



cesky 1 slovensky jazyk (Zeman, 1964). Na zaklad€ srovnani této pfirucky (Zeman, 1964)
s publikacemi vydanymi po roce 1989 (Potmésil, 1992; Krahulcova, 2002) 1ze vysledovat jisté
podobnosti se soucasnou ¢eskou jednorucni prstovou abecedou, v jistych znacich se vSak

podoba soucasné ¢eské jednorucni prstové abecedy lisi.

Mimo vlivu rakouské prstové abecedy a ruské prstové abecedy obecné, neni vyloucen ani
vliv americké prstové abecedy pifenesené z Francie, majici ptivod v Bonetové prstové abecede

(srov. Krahulcova, 2002; Hudékova, 2008 aj.).

Grafické znazornéni moznych vlivli jazykovych vlivil ostatnich zemi navzajem a jejich

ptipadného vlivu na nasem Uzemi, naleznete na Obrazek 14 (kapitola 2.1.1).
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1. polovina 17. stoleti
SPANELSKO

Bonetova prstova abeceda.

"y

18. stoleti

FRANCIE
Abbé de I'Epée prevzal a
modifikoval Bonetovu prstovou
abecedu. ‘
1779
RAKOUSKO
Zalozeni Videnského ustavu pro
neslySici na pfani Josefa I, ktery se
inspiroval pafizskym institutem. 1786
Joseph May (prvni u¢itel tohoto CECHY
tistavu) a Friedrich Storke (feditel ZaloZeni Prazského ustavu pro
tohoto tistavu) navstivili paffzsky » hluchon&mé.
institut, kde byli vySkoleni a Reditelem byl Karel Berger, ktery se uéil
nisledné byl zalozen Videisky postupiim vzdélavani neslySicich ve Vidni
tistav pro neslysici, kde vzdélivali. ‘ od Friedricha Storka.
1787
CECHY
Karel Berger uéi ¢teni a psani
prostiednictvim prstové abecedy.

! !

1815 1815
ANGLIE FRANCIE
Sicard (zak Abbého de T. H. Gallaudet pfijimé pozvéni Sicarda
I'Epée) se setkava a navitévuje pafizsky Gstav pro
v Anglii s Thomasem neslysici.

Hopkinsem Gallaudetem.

}

1816
: , AMERIKA
" 2. polovina 19. stoleti T.H. Gallaudet a L. Clerc
. AMERIKA -— privezli do Ameriky francouzskou
/ Rochesterska metoda. prstovou abecedu.
1963
Mezinarodni kongres
WFD 1957 | 20. stoleti
Americka prstova abeceda CECHY SOVETSKY SVAZ
jako ziklad pro mezindrodni Zavedeni uziti prstové abecedy Sovétskd daktyloticka metoda.
prstovou abecedu. do $kol pro neslysici v Praze a

nasledné rozsifeni do jinych $kol.

|

Mezindrodni prstova abeceda
pievzata jako zéklad pro nékteré

nérodni abecedy i CSSR. \ 1964

CECHY

Snaha o kodifikaci jednorucni
prstové abecedy

Obrazek 15 Historicky piehled moinych viivii na jednorucéni éeskou prstovou abecedu (resp. jednorucni
prstovou abecedu uZivanou na naSem uzemi)

(vytvotila K.P.; na zaklad¢ srov. Hudakova, 2008; 2008a; Krahulcova, 2002; Potmésil, 1992; Tarcsiova 2002,
2005)
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2.2 Pristupy k vzdélavani neslySicich déti a prstova abeceda

Ve vzdélavani neslySicich déti se miizeme setkat s mnoha rozlicnymi (Casto
i protichidnymi) nézory, postoji a postupy (Huddkova, 2008a). Ty ve svém jadru vychazeji z
ruznych pohledd na hluchotu. V zisadé¢ rozliSujeme dva pohledy na hluchotu — medicinsky
a kulturni (Hudakova, 2008a). Medicinsky pohled vnima hluchotu a sluchové vady obecné
jako deficit, ktery je nutno kompenzovat a umoznit tim postizenym jedincti, aby se — 1 pfes sva
postizeni a zn¢j vyplyvajici omezeni — mohli zaclenit do vétSinové spolecnosti. Naopak
kulturni pohled nevnima hluchotu negativné, jako deficitni odchylku od normy, ale vychézi
z ptirozené lidské variability a diversity, je v jadru pluralitni: do popiedi stavi jazykova,

komunikacni a kulturni specifika neslySicich osob (srov. Huddkova, 2008a; Kastnerova, 2015).

Vychézime-li z téchto dvou pohledl na hluchotu jako z koncepcnich vychodisek pro
vzdélavani neslySicich déti (srov. Macurova, 2001; Hudakovd, 2008a), miizeme vymezit dva
pfistupy: monolingvalni a monokulturni vs. bilingvalni a bikulturni (Huddkova, 2008a).
Stejné jako kazdy z téchto ptistupti vychazi z odliSného pohledu na hluchotu, v rdmci kazdého

z nich jsou prstové abecedy uzivany jinym zptisobem

2.2.1 Monolingvalni a monokulturni pristupy

Monolingvalni a monokulturni pfistupy jsou odvozeny z medicinského pohledu na
hluchotu (Hudakova, 2008a). V praxi jsou €asto zjednoduSen¢ a schematicky oznacovany jako
,»oralni® (resp. ,,oralni metody*); (srov. Hudékova, 2008a, Krahulcova, 2002, aj.). Na neslysici
lidi je nahliZeno jako na ,,0soby s postizenim* (také ,,nemocné* ¢i ,,nezdravé®); (Komarkova,
2006). Jednim z hlavnich cild vzdélavani je — ve spolupréci s lékafi a dal$imi medicinsky
ukotvenymi odborniky — postiZeni co nejvice eliminovat, aby mohl byt ,,postiZeny integrovan
do spolec¢nosti zdravych* a Zit tak ,,plnohodnotny Zivot* (srov. Huddkova, 2008a; Krahulcova,
2002; Langer, Souralova, 2013). Tento pfistupu uvazuje o jedné jazykové (monolingvalni) a
jedné kulturni (monokulturni) ,,identité*, tzn. Ze komunikaci prostfednictvim vétSinového
mluven¢ho jazyka uzivaného na daném Uzemi a vrist do kulturnich pravidel vétSinové
spole¢nosti povazuje ze podminkou nutnou k ,,normalnimu vyvoji“ neslySicich déti (srov.
Hudakova, 2008a). V ramci monolingvalniho a monokulturniho pfistupu ke vzdélavani
neslySicich déti Ize vydélit metody, které pracuji pouze s mluvenym jazykem (n€kdy jsou
oznacovany jako ,,Cist€¢ ordlni metody*), a metody, jez jako dopliujici prostfedek k mluvené

komunikaci uzivaji rizné vizudln¢ motorické pomuicky — mimo jiné i prstové abecedy (n¢kdy
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jsou oznacovany jako ,dopliované oralni metody”) (srov. Hudakové, 2008a; Langer,

Souralova, 2013; Souralova, 2005).

K monolingvalnim a monokulturnim pfistupim lze fadit i tzv. totalni komunikaci,
v pripad€, ze mame na mysli komunikaéni metodu zahrnujici ,, kompletni spektrum jazykovych
modii, gesta vynalezena samotnymi detmi, znakovy jazyk, odezirani, prstovou abecedu, cteni a
psani a rozvijeni zbytku sluchu za ucelem zlepseni Fecovych a odeziracich dovednosti*
(Gregory a kol, 2001, s. 88 dle Langer — Souralova, 2013, s. 40; srov. Hudakova, 2008a;

Souralova, 2005).

Pohled na hluchotu, ze kterého vychazi monolingvalni a monokulturni pfistupy, ma
dlouhou tradici (Eleweke, 2011). Béhem starovéku byl ,,defekt* neslysicich déti pry dokonce
natolik nepfipustny, ze v Recku a Rimé byly usmrcovany (Hruby, 1999). Piestoze se od téchto
praktik postupné upustilo, postaveni neslySicich lidi bylo ve vét§in€ spolecnosti stale na velmi
nizké urovni, neslysici déti byli povazovany za nevzdélavatelné (Hruby, 1999). JelikozZ vzdélani
bylo mozné pouze prostiednictvim feci, kterd neslySicim détem neni a nebyla smyslové
ptistupnd, byly neslysici lidé po dlouha staleti — i na zaklad¢ jednoho z Aristotelovych vyrokt
— vnimani jako jedinci neschopni mysleni (srov. Hruby, 1999; Foreing Deaf History, 2010).
Dle nam dostupnych informaci sahaji prvni snahy o vzdélavani neslySicich lidi do 16. stoleti
(Hruby, 1999) a cilem téchto prvnich vzdé¢lavatelt bylo vést neslysici déti ke komunikaci ve
vétSinovém mluveném jazyce (srov. Huddkova, 2008a; Hruby, 1999; Van Cleve — Crouch,

1989 aj.).

2.2.2 Bilingvalni a bikulturni pristupy

Pristupy, které stavi na odliSnych, casto zcela opaénych principech nez pfistupy
kulturni pohled na hluchotu (Hudékova, 2008a). Pro tyto pfistupy k vzdélavani neslysicich
déti je podstatné vnimani narodnich znakovych jazykd jako plnohodnotnych pfirozenych
jazyku (srov. Macurova, 1998; Hudakova, 2008a). Narodni znakové jazyky jsou rovnocenné
s narodnimi jazyky mluvenymi a maji své dulezité postaveni v procesu vzdélavani (srov.
Hudékova, 2008a; Langer, Souralova, 2013). Ve vzdélavani neslysicich déti figuruji tyto dva
jazyky odlisnych modalit vedle sebe, nesplyvaji dohromady, neprolinaji se, jejich uZziti by mélo
byt striktné oddéleno (Hudakova, 2008a). Bilingvismus neslySicich lidi je tak zcela jedinecny
(srov. Hudakova, 2008a, Sykorova, 2015). Zatimco u slySicich bilingvalnich osob se vzdy jedna

o audio-oralni jazyky, tj. jazyky fungujici v jedné modalité, u neslySicich osob mluvime
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o bilingvismus v jazycich s odliSnou modalitou (vizudlné-motorickou a audio-oralni),
tj. o bimodalnim bilingvismu (Kratochvilova, 2018). Narodni znakovy jazyk, jakozto
bezbariérove smyslove ptistupny jazyk, by mél byt prvnim/matetskym jazykem neslysicich déti
(Macurova, 2001), tj. jazykem skrze ktery déti poznavaji svét a komunikuji s okolim

(Hudékova, 2008a).

Znakové jazyky mohou za jistych okolnosti figurovat i v postupech uplatiovanych
v ramci monolingvalniho a monokulturniho pfistupu ke vzdélavani neslySicich déti. Na rozdil
od téchto ,,dopliiovanych ordlnich metod“ nejsou v bilingvalnim a bikulturnim pfistupu
k vzdélavani neslySicich déti znakové jazyky nahlizeny jako pouhé dopliky ¢i pomitcky
pfijatelné pro urcitou etapu jazykového vyvoje neslySicich déti, od kterych se po dosazeni
urcitych vyvojovych milnikl upusti (Hudakové, 2008a). Ba naopak, ndrodni znakovy jazyk je
nejen vyucovacim jazykem, nybrz je 1 vyu€ovan; je vychozim vyucovacim jazykem, postupné
se k nému pridava — jako jazyk vyucovany a posléze i vyucovaci — vétSinovy jazyk, vétSinou
v psané¢ podobé (srov. Huddkova, 2008a; Langer, Souralova, 2013; Macurova, 2001).
Uspé&snost vzdélavani ditéte je nasledné posuzovana na zakladé pokroku percepce a produkce

v psané podob¢ vétsinového jazyka (Macurova, 2001).

Mame-li uvazovat o bilingvalnim pfistupu, nemizeme opomenout ¢i dokonce vyloucit
bikulturnost (Huddkova, 2008a). Pro neslysici déti je dulezity kontakt s dosp&lymi neslySicimi
lidmi a obecné pristup ke kultuie slySicich i NeslySicich (srov. Kratochvilova, 2018;
Hudékova, 2008a, Macurova, 2001). Hlavnimi rysy bilingvalni a bikulturnich ptistupi
k vzdélavani neslySicich déti jsou tak neoddélitelné rovnost narodniho jazyka znakového
a mluveného jazyka vétSinové spolecnosti, stejné jako respekt a piijeti kultury Neslysicich
vedle kultury slySici vétSinoveé spole¢nosti (Huddkova, 2008a). Bilingvalni a bikulturni ptistupy
cili na celkovy osobnostni a socidlni rozvoj a na ziskavani znalosti a dovednosti (v€etné funkéni

Ctenafské gramotnosti) na stejné urovni, jako je tomu u déti, které slysi (Hudakové, 2008a).

Bilingvalni a bikulturni pfistupy maji v porovnéni s monolingvalnimi a monokulturnimi
ptistupy pravdépodobné mnohem kratsi historii. Klicovy byl rok 1960, kdy se zacala vyraznéji
rozvijet lingvistika znakovych jazykl a na znakové jazyky zacalo byt pohliZeno jako na jazyky

pfirozené a rovnocenné jazykim mluvenym (Macurova, 2001). Od 80. let 20. stoleti?® se

2 Pro vznik bilingvalniho ptistupu k vzd&lavani neslysicich byl klicovy rok 1960 (Macurova — Novékovd, 2008).
V tomto roce ameri¢an W. Stokoe publikoval prvni lingvistickou studii zabyvajici se znakovym jazykem a jeho
rysy prirozeného jazyka. Od této chvile se rozviji lingvistika znakovych jazykl a na jazyky znakové zacina byt
pohlizeno jako na jazyky pfirozené (srov. Hudakova, 2008a; Bimova, 2002)
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postupné zacalo formovat bilingvalni a bikulturni vzdélavani neslySicich déti ve
Skandinavskych zemich a odtud se postupné rozsifovalo do ostatnich statt (Krahulcova, 2002).

I kdyZ bilingvalni a bikulturni vzdélavani neslysicich déti datujeme do obdobi poslednich
zhruba 40 let, n¢kteti autofi se domnivaji, ze zaklad téchto ptistupt byl poloZen jiz mnohem
diive (Hudakova, 2008a). Za piedchidce dnesniho bilingvalniho a bikulturniho vzdélavani
neslySicich déti povazuji napt. Abbého de 1'Epée (Novék, nedatovano; dle Hudakova, 2008a)
nebo Véaclava Frosta (Hruby, 1999).

2.3 Rizné pristupy k vzdélavani neslySicich déti a prstové abecedy

Prstové abecedy jsou po staleti pevnou soucasti vzdélavani neslysicich déti. I kdyz se
mnohdy potykdme s nedostatkem relevantnich informaci, pokusime se nahlédnout uzivani
prstovych abeced ve vzdélavani neslysicich déti v ramci monolingvalnich a monokulturnich

ptistupll vs. pfistupt bilingvalnich a bikulturnich.

Na Obrazek 16 je schematicky v klicovych bodech shrnut vyvoj uzivani prstovych
abeced ve vzdelavani neslysicich déti (viz vyse; srov. Zdrubeckd, 2014; Hudakova, 2008a;
Langer — Souralova, 2013), pficemZ barevn¢ je odliSeno, zda se dle nasi uvahy jedna o uziti
v rdmci monolingvalniho a monokulturniho ptistupu, nebo v ramci bilingvalniho a bikulturniho
pristupu. Kromé¢ toho jsou ve schématu naznadeny mozné vztahy napii¢ dobovymi
vzdélavacimi institucemi, vcetné pravdépodobného vlivu metody vzdélavani Abbého de
1"Eppé, zahrnujici prstovou abecedu, na metodu videniskou, kterd dale mohla vyznamné ovlivnit

vzdélavani v Prazském ustavu pro hluchonémé (viz kapitola 2.1.2).
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ZAHRANICT CESKO

4

b monolingvilni a monokulturni pfistupy

b piedchiidei bilingvilnich a bikulturnich piistupd
| — bilingvalnich a bikulturnich p¥istupi

—

vazby v ramei stejného institutu
- —p moZné vlivy napFi€ instituty

Obrazek 16 Prstovd abeceda a jeji vychodiska v ¢asové posloupnosti
(vypracovala K.P.)
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2.3.1 Monolingvalni a monokulturni pristupy

Jak bylo feCeno vyse, 1 v monolingvalnich a monokulturnich pfistupech se lze setkat
s vizualn¢ motorickymi komunikacnimi systémy, vcetné prstovych abeced. Mame na mysli
»dopliiované oralni metody*, ve kterych prstové abecedy, pomocné fonemické systémy a ptip.
fragmenty ndrodnich znakovych jazykl, gesta a mimika zastavaji funkci docasnych
augmentativnich ,,pomutcek* (viz kapitola 2.2.1); (srov. Baskova, 2014; Hudakova, 2008a).
Uzivéany jsou po dobu nezbytn¢ nutnou (nebo u déti s ,,pfidruzenymi vadami®, s ,,nepodnétnym
rodinnym zdzemim® aj.) a slouzi k podpofe procesu osvojovani si vétSinového jazyka. Ve
chvili, kdy jsou neslysici déti schopné (alespon trochu funkéni) komunikace ve vétSinovém
jazyce, se od pomocnych prostiedkil (v€etn¢ prstovych abeced) upousti (srov. Evans, 2001;

Korsunskaja, 1978; McLaughlin — Clayton, 1920 aj.)

I kdyz béhem 16. stoleti, tedy v obdobi, kdy se zacina vice hovofit o vzdélavani
neslysicich, spousta pedagogii své postupy tajila, existuji z této historické etapy utrzkovité
zminky o uzivani prstovych abeced pfi vzdélavani neslySicich déti (Hruby, 1999). Napiiklad
Juan Pablo Bonet, ktery pry pti vzdélavani svych neslysicich zakd smétoval k tomu, aby uméli
Cist a psat a zaroven si osvojili mluvenou formu jazyka (Van Cleve — Crouch, 1989), do svych
postuptl prstovou abecedu zahrnoval (Power — Grimm — List, 2020), jak konkrétné, ndm vsak
neni znamo. Stejné tak ji pry uzivali Jacob Rodriguez Pereira a Thomas Braidwood (Hruby,
1999). Druhy jmenovany dvouruc¢ni abecedu (Hruby, 1998; Nomeland, 2011), prvni jmenovany
jednorucni: Podle Hrubého (1998) a Krahulcové (2002, s. 17) se vSak nejednalo o prstovou
abecedu, nybrzZ o ,,ru¢ni znaky odpovidajici fonémtm*: ,, Pouzival pismo, prizpiisobeny druh
prstové abecedy, kterou pojmenoval daktylologie. K vyvozenému pismenu asocioval artikulaci

hlasky podporenou castecné i odeziranim...

Je tém¢t jisté, ze se prstové abecedy uzivaly ve vzdélavani neslySicich déti 1 v dalSich
letech. NejstarS$i podrobné popsané metody, v nichz prstové abecedy zaujimaly vysostné
postaveni, datujeme az do 19. a 20. stoleti. Jedna se o Rochesterskou a Sovétskou daktylotickou

metodu (srov. Korsunskaja, 1978; Rosenberg-Naparsteck, 2002; aj).

2.3.1.1 Rochesterska metoda
Rochesterskd metoda je metodou zaloZenou na jednoru¢ni abeced¢. Jeji vznik se datuje

do 70. let 19. stoleti v USA a klicCovou osobnosti pro jeji rozvoj byl Zenas Westervel
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(Rosenberg-Naparsteck, 2002), ucitelem ve $kole pro neslysici v New Yorku?! (American
instructors of the deaf, 1921). Béhem svého pilisobeni v této Skole mapoval situaci vzdélavani
neslySicich déti ve stat¢ New York, predev§im ve stfedni a zapadni Céasti (Rosenberg-
Naparsteck, 2002). Na zakladé¢ tohoto mapovani vytvofil vice nez sto jmenny seznam
neslysicich déti, které nenavstévovaly zadnou Skolu (Rosenberg-Naparsteck, 2002). Takto
vysoké Cislo jasné¢ poukazovalo na alarmujici potiebu zajistit vice mist pro vzdélavani
neslysicich déti, poptipadé oteviit nové skoly pro neslySici (srov. Rosenberg-Naparsteck, 2002;

American instructors of the deaf, 1921 aj.).

V fijnu roku 1876 proto byla oteviena Skola ve mésté Rochester, ve kterém byla jednak
vysoka koncentrace neslySicich déti, jednak bylo dobte dopravné dostupné (srov. Bureau, 1983;
Rosenberg-Naparsteck, 2002). Ke Skole pfislusela i matetskd Skola (srov. Rosenberg-
Naparsteck, 2002; American instructors of the deaf, 1921 aj.). NejmladSimu zakovi bylo pii
otevirani Skoly pét let (Rosenberg-Naparsteck, 2002). Zpocatku se ve Skole vyucovalo
,kombinovanou metodou®, tj. metodou vystavénou na komunikaci mluvenou anglictinou
dopliiovanou znaky a ,,modifikovanymi znaky* americk¢ho znakového jazyka a prstovou
abecedu (srov. Bureau, 1983; American instructors of the deaf, 1921 aj.) .Tuto metodu udajné

prevzali z Gistavu Abbého de 1"Epée (Bureau, 1983).

Kombinovana metoda byla vyhodnocena jako nejvhodnéjsi s ohledem na Zaky, ktefi sem
prechazeli z riznych Skol, ve kterych byl uzivan znakovy jazyk (Bureau, 1983). Metoda tak
méla slouZit jako jakysi kompromisni adaptacni prostiedek (srov. Bureau, 1983; American
instructors of the deaf, 1921 aj.). Anglictina byla povazovana za matersky jazyk neslySicich
zakl, americky znakovy jazyk za ,.cizi element”. Proto pedagogové dosli k nazoru, Ze by

americky znakovy jazyk nemél byt uzivan vice, nez je nezbytné (Bureau, 1983).

Ttida nejmladSich Zzakt byla vyucovéna ,.experimentalni metodou” — s vyraznou
dominanci prstové abecedy (srov. Bureau, 1983; Rosenberg-Naparsteck, 2002). Postupné byly
americky znakovy jazyk a ,,upravené znaky* z vyuky vytlaCeny (Bureau, 1983). Vyuka dale
probihala v mluvené angli¢tin€ s podporou prstové abecedy a v opofe o psany text (srov.
Bureau, 1983; American instructors of the deaf, 1921 aj.). Tento zptsob komunikace (2.3.1.1)
dle tam¢jSich pedagogii zakiim pii percepci mluvené feci umoznoval odezirat a ¢ist dohromady,

nebo zvlast, poptipadé si Zdk mohl sam volit, jakd forma percepce je pro néj vyhovujici

31 V New Yorské skole pro neslysici, Casto znaimé jako Fanwoodska Skola, vyucoval v letech 1873—1875. Pfedtim,
v letech 1871-1873, vyucoval v Marylandské §kole pro neslysici ve Fredericku (American instructors of the deaf,
1921).
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(McLaughlin — Clayton, 1920). Prstova abeceda v ramci této metody slouzila jako augmentace
k odezirani, scilem osvojeni si komunikace v mluveném jazyce bez jakékoli podpory

(McLaughlin — Clayton, 1920).

r--l--l--l--l-------------l--l--l--l--l----------l--l--l--l--l----.
H MLUVENA REC . e e -
' + - :l:>i percepce+produkee |
' PRSTOVA ABECEDA — CTENI . i MLUVENE RECI i
' - +— ODEZIRANI !
L] L]

.o w " . S S
: MLUVENA REC CTENT . i H
: + + PSANA FORMA L. -I:>: percepce+produkce 1
. i L m | PSANE PODOBY !
; PRSTOVA ABECEDA ODEZIRANT » ! TAZYKA i
II-----------l--l--l--l-------------l--l--l--l--l-------------l--l-: ! - :

Obrazek 17 Schéma Rochesterské metody
(vypracovala K. P.)

S prstovou abecedou se neslysici déti setkavaly jiz v predskolnim véku (Bureau, 1983).
Jeji osvojovani probihalo pfirozené, ndhodné, formou ndpodoby a uzivani v praxi abecedy
(srov. Bureau, 1983; Rosenberg-Naparsteck, 2002). Zenas Westervelt .’ (American
instructors of the deaf, 1921, s. 87, ptelozila K. P.) popsal prvotni kontakt neslySicich déti
s prstovou abecedou v ramci Rochesterské metody nasledovné: ,,Kdyz déti prichazeji do skoly,
prichazeji bez jazyka a jsou dany do tridy, kde déti komunikuji prsty. (...) Dité samozrejmé nevi,
co znamenaji tyto pohyby prstii, ale netrva jim dlouho, nez zjisti, Ze ve slovech je sila. Zda se,
Ze slova maji sama o sobé moc. Dité z pohledu ucitele a vhodnosti slova pro dany kontext poznd,
co je mysleno. (...) Dité se uci fraze ze samotného uzivani, tak jak to je se vSemi jazyky, které
ucitel pouziva pri komunikaci s malymi detmi v jakékoli materské skole. Materska skola ma v
nasi Skole pro neslysici stejny ucel jako je tomu ve Skole pro slysici. Tim, Ze tato forma
komunikace mé¢la ptesah i do komunikace mimo Skolni vzdélavani, byl proces u€eni se prstové

abeced¢, umocnén (McLaughlin — Clayton, 1920; Scouten, 1967).

vvvvvv

k osvojovani si jazyka (Scouten, 1967). Ze stejného ptedpokladu vychézi i zastdnci

32 ,,Children when they come to school, of course, come without language, and come into classes where the
children are wiggling their fingers... Well, the child, of course, knows nothing of what these wrigglings of
the fingers mean, but it doesn't take long for them to find out, for there is force in words. Words seem to have a
power in themselves. The child comes to know what they mean because of the teacher’s look, of the aptness of the
word to the action... The child learns that phrase from its use, and so it is with all the language that is used by a
teacher to little children in any kindergarten. The kindergarten has just the same purpose in our school for the
deaf that it has in a school for hearing “ (American instructors of the deaf, 1921, s. 87).
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Rochesterské metody, kteti za pfirozeny jazyk ditéte povazovali ten, kterému je dité vystavéno
do prvnich péti let (srov. Scouten, 1967; McLaughlin — Clayton, 1920).. NeslySici déti proto
mély mit pfistup k mluvenému jazyku a jeho strukturdm co nejdiive (Scouten, 1967).
Pedagogové za klicové pro osvojovani jazyka nespatfovali pouhé rozsitovani slovni zasoby,
daraz kladli zejm. na rozvoj v oblasti syntaxe mluveného jazyka (srov. Scouten, 1967;
McLaughlin - Clayton, 1920). Tim, ze byl mluveny jazyk vizualizovan prstovou abecedou,
staval se dle jejich presvédCeni neslySicim détem piistupny a bez probléma se mohly ucit

strukturam mluveného jazyka (Scouten, 1967).

Prstova abeceda v tomto zplisobu vzdélavani plnila funkci dopliiujiciho a podptirného
prostiedku na cesté¢ k osvojeni si mluveného jazyka a slouzila, jako podpora percepce
mluveného jazyka srov. (Scouten, 1967). V ndm dostupnych zdrojich neni fec¢eno, kdy (a zda
vibec) nastava faze, kde se od uzivani prstové abecedy ve vyuce upousti. Z diirazu, ktery je —
coby na kli¢ovou — kladen na nejranéjsi fazi vzdélavani neslySicich déti probihajici ,,skrze
prstovou abecedu® (Proceeding of the sixteenth metting of The Conventions of american
instructors of the deaf, 1902) Ize vSak vyvozovat moznost, Ze se v pozd&jSich letech se uzivani
prstové abecedy eliminovalo na minimum. Podle Krahulcové (2002) byly déti pro obdobi mezi
8. a 12. rokem na zaklad¢ svych dovednosti v mluveném jazyce déleny do dvou skupin. Ty,
které neprospivaly natolik, aby se vzdélavaly ,,Cist€ ordlni metodou®, byly vzdélavany ,,oralni
metodou s doplnénim o prstovou abecedu® (Krahulcova, 2002). Tyto informace se vSak
v zahrani¢ni literatufe nepodatilo potvrdit, proto nelze na zdklad¢ jednoho ceského zdroje

usuzovat, Ze tomu tak opravdu bylo.

Je pozoruhodné, jakou roli sehrdla Rochesterska metoda ve vzdélavani a v komunikaci
neslySicich Americant a jaky ma neuvéfitelny presah do soucasné doby: Rochesterska metoda
se t&sila §iroké oblibé vice jak 70 let** a vyrazné se zasadila o vytladeni amerického znakového
jazyka z mnoha oblasti komunity americkych neslySicich. Ruku v ruce s tim zdsadné a — zda
se, Zze nezvratn¢ — ovlivnila dne$ni podobu amerického znakového jazyka, ktery je z 12-35 %

tvotfen jednoruc¢ni prstovou abecedou (Padden — Gunsaul, 2003).

34 V 60. letech minulého stoleti byly zaznamenany tendence o znovuzavedeni Rochesterské metody. Snahy se
objevily naptiklad ve Skole pro neslySici v Louisian€, nebo na Floridé (Padden — Gunsauls, 2003, s. 14).
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2.3.1.2 Sovétska daktyloticka metoda

Sovétska daktylotickd metoda ma mnoho spole¢nych ryst s metodou Rochesterskou (viz
2.3.1.1), vmnohém se od ni vSak lisi (srov. Obrazek 18). Pocatky sovétské daktylotické
metody sahaji do r. 1938, tzn. Ze je tém¢ef o pul stoleti ,,mladsi* nez metoda Rochesterska (srov.
Bureau, 1983; Horovitz, 2007). Rusko (od r. 1922 soucast Sovétského svazu — Wikiepdia:
Sovétsky svaz, 2020) se od pocatku instituciondlniho vzdélavani neslysicich déti*® profilovalo
spise ,,oralnim smérem*, a to do té miry, ze v prvnich Skolach pro neslysici déti bylo
sankciovéano uzivani znakového jazyka v procesu vzdélavani (Horovitz, 2007). ,,Oralni zptisob
vzdélavani® byl na izemi Ruska jedinym pfijatelnym zpiisobem vzd€lavani neslySicich déti.
Byl vniman jako nastroj k socidlnimu a pracovnimu zac¢lenéni se do vétSinové spolecnosti (srov.
Zaitseva — Pursglove — Gregory, 1999; Horovitz, 2007). V komunité neslysicich byl znakovy

jazyk uzivan, ale Sirsi spole¢nosti nebyl ptijiman (Gallagher, 1974).

ROCHESTERSKA METODA

SOVETSKA DAKTYLOTICKA METODA

1876 — 60. 1éta 20. stoleti

jednoruc¢ni prstova abeceda
reforma manualni metody

— snaha sméfovat k oralni metodé

fe¢ + prstova abeceda + pisemna forma

prstova abeceda uzivana i v pozdé&jsim véku

1938 - ?

jednoruéni prstové abeceda

reforma oralni metody

— oralni metoda neni dostaujici,
vyuka znakovym jazykem je nepfipustna

fe¢ + prstova abeceda + pisemna forma +
obrazky prstové abecedy

prstova abeceda uzivana v predskolnim
vzdélavani, poté se od ni upousti

vizualizace mluvencho jazyka
— podpora odezirani

podpora vyslovnosti

podpora osvojeni si psané formy mluveného
jazyka

vizualizace mluvencho jazyka
— podpora odezirani

podpora vyslovnosti

podpora osvojeni si psané formy mluveného
jazyka

Obrazek 18 Srovnani Rochesterské a Sovétské daktylotické metody

(vypracovala K.P.)

35 Prvni Skola pro neslySici v Rusku byla zalozena roku 1807 v Pavlovsku, o dva roky pozdé€ji byla piestéhovana
do Petrohradu. Dalsi skoly pro neslysici byly po vzoru prvni $koly centralizovany do vétSich mést (Horovitz,
2007).
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Roku 1938 se konala celoruska konference pedagogli neslySicich déti. Jeji ucastnici
shledali dosavadni zptsob vzdélavani ,,Cisté ordlni metodou® jako nedostaCujici pro rozvoj
mysleni a ,,zvladani u¢iva“ a shodli se na potieb¢ reformy zptisobt vzdélavani neslysicich déti,
pfi¢emz za neakceptovatelné oznacili ,,Cisté oralni vzdélavani® i vzdélavani ve ,,znakovém
jazyce* (Zaitseva — Pursglove — Gregory, 1999). Pii1 hledani vhodnych feseni dospéli k zaveru,
ze mluveny jazyk a jeho psand podoba budou nadale tvofit zaklad vzdélavani neslySicich déti,
budou ale moci byt dopliiovany ,,pomocnymi prostiedky®, jako jsou znaky ruského
znakového jazyka a jednorucni prstovd abeceda uzivand soucasné s hlasitou mluvou, tzn.
daktylotika (srov. Zaitseva — Pursglove — Gregory, 1999; Koltunenkova, 1989; dle Hudakova,
2008a, s. 39). Navzdory tomuto usneseni zacal byt znakovy jazyk zcela odstranovan ze $kol
pro neslysici. K ,tradi¢ni form¢ ordlni vyuky* ptibyla jako doplnujici prostfedek prstova
abeceda, kterd vSak byla uzivéana jen po dobu nezbytné nutnou, za niz bylo ozna¢eno obdobi
predskolniho vzdélavani (viz Obrazek 19, srov. Zaitseva — Pursglove — Gregory, 1999;

Korsunskaja, 1978).

Py ndstup ditéte do MS pocdtecni navyky dakiviniho cteni 2. rokem viuwhy ditéie se systematicky osvojeni daktylniho Geni
‘,‘:1 i (3-4 roky vekn ditéie) déri ziskaji héhem 5-6 mésict nacvicuje daktvini ctent &-14 dni

v
] piechod od globdlnihe vaimdni k enalvrickému |

globalni vnimani daktylotiky

propojeni znaku prstové abecedy L ) -
+ \ s konkréinim pismenem osvojeni si psanych slov daktylni formou _.l roz3ifeni daktylni slovni zasoby

(ptevod z grafické podoby do daktylni)

(skrze tabulku zobrazujici pismeno a
piislusny daktylni znak)

globalni vniméni psanych slov

climinace daktylotiky na
nejnutnéjsi pripady < odezirani slov, které jsou
osvojené v daktylni podobé

(v pfipadé neporozuméni, nového slova)

7§ wzitl dakiylu soucasné s hlasiym Srenfm 1.-2. rok viky
fve vyjimecnych pripadech i 3. rok)

uéeni se pravopisu v ptipadé spravné postupna a nenasilnd eliminace
vyslovnosti daktylotiky vyslovnost slov, ktere jsou
’ . ; osvojené v daktylni podobé
(forma daktylotika + vyslovnost pedporuje (v pipadé neporozuméni, nového slova) ] JILD
zapamatovini si grafické podoby slova)

Obrazek 19 Schéma Sovétské daktylotické metody
(vytvortila K.P. na zaklad¢ Korsunskaja, 1978)

Déti, které prichazely do matei'skych skol, byly vystaveny cilené vyuce prstové abecedy.
Zpisob jejiho osvojovani se znacné 1iSil od Rochesterské metody: v tomto ptipade se jednalo o
navysost systematicky postup (srov. Gallagher, 1974; Korsunskaja, 1978). I kdyz byly déti od

zacatku nastupu do predskolniho vzdélavani vystaveny prstové abecedé¢ a dochazelo tak
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k bezdéénému uceni se napodobou, byly ziaroven soustavné vystaveny zamérné vyuce
(Korsunskaja, 1978). Nejprve byly vedeny formou hry k cvi¢eni paméti, smysld, vnimani a
dovednosti napodobovani (srov. Gallagher, 1974; Korsunskaja, 1978). Nasledn¢ jim byly
pedagogy ,.,tvarovany ruce do spravnych poloh* (Korsunskaja, 1978; Scouten, 1967).

Ve chvili, kdy zvladaly klast ruce do spravnych tvari samy, poptipadé se opravit na
zéklad¢ vzoru pedagogt, ptristupovalo se k dalsi fazi vyuky daktylotiky. V rozmezi 2—6 mésicu
byly déti (v zavislosti na véku) schopny osvojit si zaklady tzv. daktylniho ¢éteni*® (Korsunskaja,
1978). V této fazi pracovaly s pisemnou podobou slov a tzv. daktylovanymi slovy — kazdou
z téchto forem vnimaly globalné a spojovaly je dohromady, aniz by spojovaly konkrétni

pismeno s konkrétnim daktylnim znakem.

Ke spojovani konkrétnich daktylnich znakt s jednotlivymi grafémy dochézelo pomoci
specialni tabulky, na které byla zobrazena nejen pismena, ale ke kazdému pismenu byl zaroven
vyobrazen daktylni znak (Korsunskaja, 1978). Timto zpiisobem si neslySici déti propojovaly
grafémy s pismeny prstové abecedy a zéaroven piechiazely od globalniho vniméni slov
k vnimani analytickému, poznavaly, Ze slova, at’ uz v pisemné nebo daktylni formé, jez dosud
vnimaly globalné jako celek, 1ze d€lit na mensi jednotky (Korsunskaja, 1978). Béhem tohoto
propojovani za¢inaly produkovat prvni slova v daktylni formé&, zacaly produkovat tzv. daktylni

fe¢.y’

Ve chvili, kdy byla aktivné daktylovana slovni zdsoba dostatecnd, zacinaly se déti —na
zakladé svého slovnikového daktylniho repertodru — ucit odezirat a vyslovovat mluvenou
rustinu. Vyslovnost jednotlivych hlasek cvicily na slovech, ktera ovladaly v daktylované formé.
Na stejném principu se ucily odezirat jednotliva slova. Zaroven byla odezirana slova, zprvu
vnimana globalné, postupné analyzovana na mensi jednotky. V prvnich fazich byly odezirani i
vyslovovani simultdnné¢ dopliiovany/podporovany prstovou abecedou, pozdéji se vSak od
daktylu upoustélo a byval uzivan pouze v situacich, kdy se déti seznamovaly s novymi slovy,
popt. kdyZ jim €inilo potiZe slovo, které jiz znaly, odezfit nebo vyslovit (srov. Gallagher, 1974;

Korsunskaja, 1978).

Prstova abeceda (resp. daktyl) byla uzivana po dobu prvniho az druhého roku vzdélavani,
ve vyjimecnych ptipadech ve tfetim roce vzdélavani ditéte. Pii potizich bylo mozno kromé

prstové abecedy uzit karticky nebo tabulky s pismeny a vyobrazenimi prstové abecedy. Tyto

36 Daktylni ¢teni = percepce daktylovani (Korsunskaja, 1978).
37 Daktylni fe¢ = produkce daktylovani (Korsunskaja, 1978).

44



karticky a tabulky bylo doporuceno vystavit ve tiidé na vhodném misté, aby détem byly
neustale k dispozici (Korsunskaja, 1978). Vyhody uzivani prstové abecedy pii odezirani tkvély
v ,,pfidané vizualni podpoie“, pfi nacviku vyslovnosti poméhala prstova abeceda v
zapamatovani si grafického slozeni slova (Korsunskaja, 1978). Jednotlivé faze osvojovani si
,raznych forem mluveného jazyka™ u déti predskolniho véku zobrazuje schéma na Obrazek

20.

Vnimani

déti rozlisi globalné psané, nebo
vyslovené slovo

! (8

déti vnimaji slova z tabulek
prostfednictvim daktylniho ¢teni

L 4

déti reflexivné daktyluji a jsou schopny
vnimat daktylotiku z ruky druhé osoby

L 4 4

déti jsou schopny v proudu Fedi vnimat
jiz osvojena slova, vnimani zedi se
reflexivnim opakovanim zpresiuje

déti uZivaji oralni Fe s pFibliznou
vyslovnosti, soubé&zné s tim daktyluji

v 2
déti uzivaji oralni Fe¢ s pFesnou
dé&ti ¢tou novy text nahlas vyslovnosti hlasek, pFibliznou

vyslovnosti hlasek sloZitéjSich a
zmékcenych , béhem mluvy jiZ neuZivaji
daktylovani

L 4

déti bez daktylovani pFesné vyslovuji
slova

Obrdzek 20 Sovétska daktylotickd metoda: schéma osvojeni si riiznych forem ieci u déti piedskolniho véku.
Percepce i reprodukce jsou zobrazeny nezavisle na sob¢. (vytvorila K.P. dle Korsunskaja, 1978, s. 30)

Faze a principy, jez popisuje Korsunskaja (1978), koresponduji s fazemi a principy vyuky
prvopocatecniho Cteni a psani tzv. globalni metodou: 1. ptipravné obdobi, 2. obdobi globalni

¢teni, 3. obdobi analyzy, 4. obdobi syntézy, 5. obdobi funkéniho ¢teni (srov. Huddkova, 2008a;
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Krahulcova, 1978; Kiivanek — Wildova, 1998 dle Hudakova, 2008a). Dle Krahulcové navic
(globalni) vyuka prstové abecedy a (globalni) vyuka prvopocatecniho ¢teni probihala témer

soubézné¢ (Krahulcova, 1978).

Popis sovétské daktylotické metody se v mnohém shoduje s postupem osvojovani si
prstové abecedy neslySicimi détmi, jak jej popsala Paddenovéa (2005). Paddenova (2005)
vydé€luje tf1 faze osvojovani si prstové abecedy: V nejranéjsi fazi déti napodobuji tvary rukou
prstové abecedy, tvary napodobuji a sekvenci jednotlivych znaki prstovych abeced tvoticich
jedno slovo vnimaji jako celek. Nasleduje faze, ve které¢ déti zamétuji pozornost na konkrétni
tvary rukou, za¢inaji je vnimat samostatn¢ vnimat a oddélovat je od ostatnich. Ve tieti fazi jiz
neslysici déti zvladd bez problému percepci a produkci prstové abecedy, pficemz si plné

uvédomuji jednotlivé znaky prstové abecedy (srov. Easterbrooks, 2017).

O prstové abecedé€ a jejim uzivani ve vzdélavani na izemi Ruska pojednéava i publikace
Gallaghera (1974). V podstaté se jedna o stejné principy, avsak jsou zde jisté odliSnosti. Schéma

postupu prace s prstovou abecedou dle Gallaghera (1974) zobrazuje Obrazek 21.
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i UCENIi SE PROSTREDNICTV[M :

1.| UCENISE PRSTOVE ABECEDE {  POJMENOVANI OBJEKTU
SKRZE PRSTOVOU ABECEDU

-~ e

UKAZAT PISMENO DAKTYLEM

i DAKTYLOVAT SLOVO i
i ZACINAJICI NA DANE PISMENO

SPOJENI PISMENE OBRAZKEM ] ]
DAKTYLNIHO ZNAKU PISMENE j> SPOJENI ABECEDY A PRSTOVE ABECEDY

i ICTENI |

———— -
— | UZiVANI PRSTOVE ABECEDY SPOLECNE S MLUVENIM |

Obrazek 21 Schéma uZivani prstové abecedy v piedSkolnim vzdélavani
(vytvorila K.P. na zéklad¢ popisu Gallaghera, 1974)

V prvni fad¢ se déti uci prstovou abecedu skrze pojmenovani objekti. Jakmile se nauci
prstové abeced¢, zacinaji pracovat s obrazky daktylnich znakd. Cilem téchto obrazka je, aby
dité rozeznalo o jaké daktylni pismeno se jedna, nasledné ho ukazalo a poté prstovou abecedou
ukazalo celé slovo, které na dané pismeno zacina (Gallagher, 1974). Jakmile déti zvladaji tyto
ukony, spojuji obrazky zobrazujici pismena prstové abecedy s pismeny mluveného jazyka. Pii
této Cinnosti se déti uci vztahu mezi pismenem a znakem prstové abecedy pro dané pismeno.
Po této fazi déti zacinaji Cist a uZivat prstovou abecedu spolecné s mluvenim. Okolo 6-7 roku

véku ditéte se od uzivani prstové abecedy upousti (Gallagher, 1974).

Korsunskaja (1978) oproti Gallagherovi (1974) podavéa rozséahlejsi popis postupu vyuky
prostfednictvim prstové abecedy. Piesto se jednd o podobné principy. Korsunskaja (1978) téz
popisuje tendenci nckterych Skol uzivat pii procesu predskolniho vzdélavani karticky
zobrazujici pismena prstové abecedy, tzv. daktylni pismo, které slouzi jako substituce pisma
mluvené¢ho jazyka. Déti predSkolniho veéku se u¢i namisto ¢teni grafémti mluveného jazyka ¢ist
daktylnim pismem (Korsunskaja, 1978). Obdobné snahy jsme zaznamenali i na naSem tUzemi

(viz kapitola 4.1). Postupy vzdelavani neslySicich déti se ziejmé liSily Skola od Skoly, zda se
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vSak, ze vychodisko bylo jednotné, tedy vzdélavat skrze mluveny jazyk s doplnénim o prstovou

abecedu po dobu nezbytné nutnou (Korsunskaja, 1978).

2.3.2 Bilingvalni a bikulturni pristupy

Jak jiz bylo naznaceno (viz 2.2.2), nékteti z autorti se domnivaji, ze metody na podobném
principu bilingvalnich a bikulturnich pfistupi bychom nalezli jiz diive (srov. Hudakova, 2008a;
Hruby, 1999; Krahulcova, 2002). Naptiklad francouzska metoda Abbého de I'Epéé (viz 2.1.1),
nebo videiiskd metoda (tamtéz). Tyto metody jsou Casto zminiovany ve spojeni s uzitim prstoveé
abecedy (srov. Padden — Gunsauls, 2003; Krahulcova, 2002), ve vétsin¢ ptipadii ndm vSak neni
znamo, jak presné byly prstové abecedy do procesu vzdélavani v€lenovany. Napt. F. H Czech
(viz. Chyba! Nenalezen zdroj odkazii.) oznacuje prstovou abecedu ve vzdélavani za prostiedek
vhodny pfedevs§im pro pocatecni obdobi do doby, nez je intenzivnéji procvi¢ovana fe¢ (Czech,
1836). V metodice, kterou F. H. Czech vytvofil pro vzdélavani neslysicich, pojednaval o vedeni
k percepci a produkci psané podoby mluveného jazyka a taktéz k vyuce mluvené fe¢i za pomoci
manudlnich znakl (srov. Infozpravodaj, 1995; Czech, 1836). Pro nedostatek informaci vSak
nelze fici, jak byla prstova abeceda uzivana a zda lze o téchto metodach pojednavat jako o

ptedchiidcich bilingvélniho a bikulturniho vzdélavani.

Podobné je tomu u tzv. metody prazské nebo kombinované. Jedna se o metodu uzivanou
behem 19. stoleti v PraZzském ustavu pro hluchonémé (Hudakova, 2008a). Autorem byl Vaclav
Frost (viz 2.1.2), ktery ji aplikoval pfedev§im béhem hodin ndboZenstvi, metoda méla uzivat

jak znaky, tak prstovou abecedu (Historie Skoly, 2020). Konkrétni postupy vSak nezname.

Kdyz se ptesuneme k sou¢asnym bilingvalnim a bikulturnim pfistuptim, jez se formuji
poslednich cca 60 let (Hudakova, 2008a), pfedstavy o uziti prstovych abeced budou
konkrétnéjsi. Prstové abecedy v téchto pfistupech nezastavaji misto pouhého doplitkového
prostiedku, ale mohou byt integralni soucasti znakového jazyka (viz kapitola 1), ktery stoji
samostatné na stejné trovni jako jazyk mluveny, se kterym se pracuje v pisemné podobé¢ (srov.
Macurova, 2001; Macurova — Novakova, 2008). V ramci promluvy znakového jazyka jsou
prstové abecedy jeho soucasti, ale zaroven figuruji na pomezi téchto dvou jazykd z divodu
jejich charakteru — zobrazuji grafémy mluveného jazyka, ale maji vizualné motorickou
povahu. Tyto vlastnosti prstovych abeced je stavi do zvlastniho postaveni, mnoho autort se
totiz shoduje, ze prstové abecedy slouzi jako pojici prostiedek, mezi jazyky znakovymi a

mluvenymi (srov. Padden-Ramsey 1998; dle Mounty-Puci-Harmon, 2013; Williams, 2016).
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Prstové abecedy mohou oznacovat vypiijcky z jazyka mluveného (napt. v ptipadé, ze
by v ¢eském znakovém jazyce neexistoval znak pro oznaceni psa, bylo by uzito prstové abecedy
pro vyhlaskovani slova P-E-S; obsahlejsi vycet v jakych vyptijckach pojmenovani slouzi
prstova abeceda, je popsano v kapitole 1). Timto uzitim je pojmenovani neslySicim smyslové
ptistupné a zaroven odkazuje k psané podobé mluveného jazyka (Emmorey — Petrich; 2012).
Vedle tohoto uziti prstovych abeced pro vypujcky se prstové abecedy vyskytuji jako
alternativa ke znaku, ktera slouzi k zdtraznéni promluvy, predstaveni nové informace,
k upozornéni na kontrast dvou informaci nebo v pripadé predstaveni nového slova
(Brentari — Montemurro, 2018). Takovéto uziti prstové abecedy je uzivano v bilingvalnich
ti{dach neslysicich déti napii¢ svétem, napi. ve Svédsku, Recku, Spanélsku (Garate, 2012).
Na konkrétni podobu uziti prstovych abeced v bilingvalnich a bikulturnich pfistupech se

podivame v nasledujici kapitole.
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3 Strategie uzivani prstovych abeced ve vzdélavani neslySicich déti

V této kapitole popiSeme vybrané strategie uzivani prstovych abeced, které jsou
realizovany pedagogy ve vzdélavani neslySicich déti, s diirazem na uziti u déti predskolniho

veéku.

Jak bylo vySe nckolikrat vzpomenuto, prstové abecedy jsou nedilnou soucasti
komunikace neslysicich lidi. Specifické misto a funkce pak zastavaji ve vzdélavani neslysicich
déti. V pedagogické komunikaci s neslySicimi détmi Ize vysledovat urcité — nékdy volnéji,
jindy striktnéji vymezené — komunikacni strategie uzivani prstovych abeced. Zakladni
charakteristiky téchto strategii vyplyvaji z obecnych pedagogickych pfistupti k vzdélavani
neslysicich déti (tj. monolingvalni a monokulturni vs. bilingvalni a bikulturni, viz kapitola 2.2.1
a 2.2.1), resp. jest¢ hloubé&ji z pohledi na hluchotu (viz 2.2). Strategie, které budou nize

popsany, zobrazuje schéma na Obrazek 22.

monolingvalni a monokulturni | bilingvalni a bikulturni

S

d

prstova abeceda — soucast mluvené feci e
retézeni

grafické zobrazeni prstové abecedy

sendvicovani

daktylni pismo — " .
lexikalizovana prstova abeceda

prstovi abeceda — souéast znakového projevu

Obrazek 22 Schéma strategii prstovych abeced s jejich koncepcnimi vychodisky.
(vytvorila K.P.)
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3.1 Retézeni

Retézeni, ndkdy oznatovano jako technika fetézeni, je strategii slouZici k predstaveni
nového slova nebo jeho nového pojeti (Baker, 2010). Tato strategie operuje s odkazovanim na
jeden koncept skrze nékolik riznych komunikacnich systémti (Alawad — Musyoka, 2018).
Retézeni je povazovano za vizualni techniku, jeZ pracuje se tfemi a vice prvky. V fetézeni se
muzeme setkat s prstovou abecedou, znaky, tisSténymi slovy, obrazky, odkazovanim na dany
objekt (srov. Howerton Fox — Jodi, 2019; Humphries Macdougall, 2000; Quinto, 2011 aj.).
Glossary (2020) tento vycet dopliiuje o moznost zapojeni multimédii a hry v roli nebo tzv.
fyzické akce. Tyto prostiedky Ize libovolné kombinovat (Humphries Macdougall, 2000). Pro
ilustraci, jak tato strategie mize vypadat, uvedeme piiklad ptevzaty z webovych stranek
Gallaudetovy Univerzity specializovanych na podporu pedagogt vzdélavajicich neslySici déti

prostfednictvim amerického znakového jazyka (ASL) (Glossary, 2020).

znak + prstova abeceda + hra v roli + psané slovo

(PES) + (P-E-S) + (ptedvedeni psa) + odkazani na slovo

Padden a Ramsey (1998, 2000 dle Emmorey — Petrich, 2012) povazuji ,,spojeni mezi
jazyky* realizované prostifednictvim fetézeni za hmatatelné. Mnoho autort, kteti se shoduji v
tom, Ze uzivani prstové abecedy v ramci vyuky vede ke zlepSeni gramotnosti, casto konkrétné
poukazuje na strategii fetézeni (srov. Baker, 2010; Humphries-Macdougall, 2000; Williams,
2016 aj.). Dlivodem, pro€ je strategie fetézeni povaZzovéana za mozny prostiedek pro rozvoj
gramotnosti, je propojeni znakového jazyka s psanou podobou mluveného jazyka. Toto spojeni
skrze prstovou abecedu umoziuje spojeni sémantického vyznamu s grafickou podobou slova

(viz Obrazek 23); (Crume, 2012).

51



Semantic conmection, but
limited alphabetic connection

English English
Print Print
{iphabetic connection, bu! Chaining provides botk alphabetic

limited semantic comection and semanlic connection

Obrazek 23 Schéma propojeni jazykii skrze prstovou abecedu

,,Cesta znakového jazyka k anglickému tisku. Cast A poukazuje na omezené spojeni mezi znakovou formou a anglickym tiskem,
pokud jsou uzity oddélené. Cast B poukazuje propojeni znaku skrze fetézeni, kdy prstovd abeceda poskytuje neslysicim
Ctenarim silnéjsi spojeni s anglickym, protoze lze v tomto pripadé uzit jak abecedniho tak i sémantického spojeni se slovy
v tisténé podobé.” (pievzato z Crume, 2012, s. 480; pielozila K.P.)

Nussbaum a Smith (2012) povazuji za velkou prednost této strategie percepci stejného
slova prostfednictvim rtiznych kandlti (Nussbaum Waddy — Smith, 2012). Zaroven ve svém
popisu zatazuji do komunikacnich forem uzivanych v ramci fetézeni i mluvenou fec s cilem
propojit ,,znak* s ,,mluvenym slovem®. V tomto pojeti by se vSak jednalo o odlisné¢ koncep¢ni

vychodisko, nez je vymezeno na zacatku.

Zajimavosti vyzkumu Humphriese a MacDougalla pojici se k této strategii je jeji Castéjsi
uzivani neslySicimi pedagogy (2000 dle Crume, 2013). Zistava otdzkou, zda lze toto tvrzeni

vztdhnout obecné na neslySici pedagogy.

3.1.1 Sendvi¢ovani

Strategie sendvicovani je nékdy ztotozilovéana se strategii fetézeni (Padden — Gunsauls,
2003). Jedna se o strategii, kterd je uzivana k piedstaveni nového slova nebo jeho nového
konceptu pojeti, stejné tak, jako je tomu u fetézeni (Howerton Fox — Jodi, 2019). Zda se, ze
prave stejna funkce mize byt diivodem k jejich splyvani. Sendvi¢ovani se od fetézeni 1isi svou
formou, na kterou je autory nahlizeno rtiznymi zptsoby (srov. Baker, 2010; Nussbaum Waddy

— Smith, 2012; Howerton Fox — Jodi, 2019).

Nekteti uvadi, ze se strategie sendvicovani sklddd pouze ze tFi casti a dvou

komunikac¢nich forem — prstové abecedy a znakového jazyka (srov. Glossary, 2020; Baker,
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2010; Nussbaum Waddy — Smith, 2012). Pocet moznych kombinaci se omezuje na dvé: prstova

abeceda + znak + prstova abeceda, nebo znak + prstova abeceda + znak.

Tato forma, kdy je prvni polozka opakovana i na zavér, dava strategii oznaceni jako
sendvicovani (Easterbrooks, 2017). Pro ilustraci si opét uvedeme piiklad, ktery je pfevzat od

Bakerové (2010).

T-O-R-N-A-D-O + TORNADO + T-O-R-N-A-D-O

TORNADO  + T-O-R-N-A-D-O + TORNADO

Blumenthal a Kelly (1995 dle Easterbrooks, 2017) navic rozliSuji mezi tzv. poloviénim
sendvi¢em a plnym sendvi¢em. Plny sendvi¢ by dle jejich pojeti byl vyse uvedeny piiklad.
Polovi¢ni sendvi¢ by mél nésledujici formu: prstovd abeceda + znak, nebo znak + prstovd

abeceda.

Stejné tak, jako v piipad¢ fetézeni (viz 3.1), Nussbaum Waddy a Smith (2012) zahrnuji
mezi uzivané prosttedky sendvicovani mluvenou fe€. Dle jejich popisu dochéazi ke stiidani
mluvené feci se znaky, nebo s prstovou abecedou (Nussbaum Waddy — Smith, 2012). V tomto
pfipadé je mozZné se piiklanét k ndzoru, Ze se bude jednat o opacné vychodisko strategie —

monolingvalni a monokulturni.

3.2 Lexikalizovana prstova abeceda

V zahrani¢ni literatufe (Haptonstall Nykaza - Schick, 2007) je mozné se na misto
oznaceni lexikalizované prstové abecedy setkat s pojmem ,,loan sign® (v ptfekladu vyptjcka,
pozn. K. P). Lexikalizovand prstova abeceda se miize podobat svym provedenim samotnym
znakim (Baker, 2010). Divodem jsou jazykové zmény, kterymi si projde neutralni prstova
abeceda oznacujici pojem s doposud neexistujicim znakovym oznacenim (Baker, 2010). Jedna
se 0 zmény jako je vynechani urcitych tvart ruky pii hlaskovani slova prstovou abecedou, nebo
plynulosti pfechodu mezi nimi (Brentari — Montemurro, 2018). Ve chvili, kdy dojde
k jazykovym zménadm, neutrdlni podoba prstové abecedy oznacujici vypijcku nabyva
lexikalniho vyznamu a mlze byt uzivana namisto neexistujiciho znakového oznaceni pojmu,

nebo v pfipad¢ existence znaku jako jeho alternativa (srov. Brentari — Montemurro, 2018;
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Baker, 2010). Tato lexikalizovana prstova abeceda muze plnit funkci jakoZto samostatna

strategie, nebo jako prostiedek realizace strategii sendvicovani a fetézeni (Stone, 2015). Zda se,

ze lexikalizovana prstova abeceda nachazi velmi Siroké uplatnéni (srov. Baker, 2010; Stone,

2015; Brentari — Montemurro, 2018). Pro snazsi orientaci moznosti uplatnéni lexikalizované

prstové abecedy viz Obrazek 24.

lexikalizovana prstovia abeceda
jako vypajéka pojmu mluveného
iazvka

vznik znaku pro dany pojem

lexikalizovana prstova abeceda
1

s i

vzniklého znaku :

1
1
! slouzi jako alternativa
I
1

prstova abeceda | sendvicovani | | fetézeni |
nahrazuje
existujici znak l \

i zdtiraznéni pojmu, predstaveni nového 1!

slova nebo nového !
pojeti slova, pro které :
existuje znak i

| tématu, vyznaceni

! kontrastu
1

Obrazek 24 Schéma uZiti lexikalizované prstové abecedy
(vytvortila K. P.)

znak pro oznaleni pojmu nevznikne

_________ .

: pojmenovani

! lexikalizovanou

! prstovou abecedou pini
: Sunkei znaku
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Lexikalizovana prstova abeceda, jak bylo pfedestfeno, figuruje v procesu oznacovani
entit, pro které¢ doposud neexistuje znak, a zastava funkci znaku, nebo zastava znak do té doby,
dokud znak nevznikne (Brentari — Montemurro, 2018). V pfipadé vzniku znaku tato
lexikalizovana forma prstové abecedy bude slouzit jako alternativa tohoto znaku. Bude uzita
v pripadech, kdy bude chtit mluv¢i zdiiraznit néjakou informaci, poukazat na kontrast mezi
informacemi nebo poukazat na zménu tématu (srov. Baker, 2010; Brentari — Montemurro,
2018). Dalsi uplatnéni nachazi v ramci strategii retézeni (kapitola 3.1) nebo sendvicovani
(kapitola 0) namisto ,,neutralni prstové abecedy* (Crume, 2012). Haptonstall — Nykaza (2007)
povazuji lexikalizovanou formu prstové abecedy ve spojeni s psanou podobou (skrze fetézeni)
jako u€inngjsi formu a to z diivodu, ze zahrnuje vice sémantickych a syntaktickych informaci

oproti neutrdlni prstové abeced¢. Na toto tvrzeni poukazuje schéma na Obrazek 25.

a) <= phonological link =

SIGN —p Neutral
Fingerspelling : Orthography

<— no phonological link ==

b)

phonological - semantic link

Lexicalized
Fingerspelling Orthography

—

phonological link

SIGN

Figure 1 The relatonship between signs, fingerspelling,
and English orthography for neutral fingerspelling (a) and
lexicalized fingerspelling (b).

Obrazek 25 Vztah mezi znaky, prstovou abecedou a psanou angli¢tinou
,»Vztah mezi znaky, prstovou abecedou a psanou angli¢tinou a. pro neutralni prstovou abecedu, b. pro lexikalizovanou prstovou
abecedu* (ptevzato z Haptonstall Nykaza - Schick, 2007, s. 176; pielozila K.P.)

Bylo zjisténo, ze neslysici déti v zacateich produkce 1 percepce prstové abecedy vytvari
slova skrze lexikalizovanou formu a zamétuji se vice na pohyb, v ramci slova totiZ nevnimaji
jednotlivé tvary rukou, ale vnimaji sekvenci riznych tvart ruky jdoucich za sebou jako celek
(srov. Stone, 2015; Haptonstall Nykaza - Schick, 2007; Sehyr-Petrich-Emmorey, 2017).
Dovednost rozlozit slova prstové abecedy na mensi jednotky — konkrétni tvary rukou, ptfichazi
az v pozd¢jsSim veéku, zhruba ve 4-6 letech véku ditéte (Stone, 2015). Toto zjisténi koreluje
s popisem vnimani prstové abecedy neslySicimi détmi (Padden, 2006). Déti, nez se jim vice

vyvine motorika, se zamé&fuji spiSe na provedeni pohybu nez na jednotlivé tvary rukou pfi
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daktylovani. AZ postupem casu si za¢inaji osvojovat jednotlivé tvary reprezentujici prstovou
abecedu (Baker, 2010, s. 2). Paddenova uvadi, ze se neslysici déti uci prstové abecedé dvakrat,
prvné v lexikalizované formé a se zacatkem uceni se psani a Cteni si osvojuji neutralni
prstovou abecedu a jsou schopna slova produkovana prstovou abecedou rozlozit na mensi
jednotky (Pedden, 2006). Je mozné, Ze mimo jiné lexikalizovana abeceda napoméha piechodu
z globalniho vniméani do faze analyzy slov. S timto struénym popisem vyvoje percepce
a produkce prstové abecedy neslySicimi détmi, se naskytuje otdzka, zda lexikalizovanou
prstovou abecedu pedagogové uzivaji zamérné vzhledem k vyvoji jeji percepce a produkce u

neslysicich déti.

Crume (2012) v ramci svého vyzkumu zjistuje, ze ucitelé pouzivaji lexikalizovanou
prstovou abecedu Casto za ucelem vystavit zaky percepci prstové abecedy. Lexikalizovanou
prstovou abecedu uZzivaji denné v bézné konverzaci, kdy je lexikalizovana prstova abeceda
integrovana do projevu v ASL. Piestoze si jsou ulitelé¢ védomi, Ze déti nejsou schopny v raném
véku plnohodnotné produkovat slova prstovou abecedou, snazi se jim zprostfedkovat Casty
kontakt s lexikalizovanou prstovou abecedou (Crume, 2012). Toto brzké a casté vystavéni

prstové abeced¢ by mohlo napomahat k pfirozenému osvojovani si této komunikacni formy.

Z popisu lexikalizované prstové abecedy je zfejmé, ze s sebou nese mnoho vyhod.
Nejvétsim benefitem je pravdé€podobné jeji propojeni mezi znakovym jazykem a pisemnou
formou jazyka, kdy nékteti autofi povazuji uziti lexikalizované prstové abecedy namisto
neutralni prstové abecedy za u¢innéjsi vzhledem k tomu, Ze v sobé nese vice informaci nez
neutralni prstova abeceda (srov. Crume, 2012; Haptonstall Nykaza - Schick, 2007).
Lexikalizovanad prstova abeceda podporuje vyvoj jazyka a gramotnosti neslySicich déti,

napomaha k osvojovéni slovni zasoby?® 4°

, podporuje propojeni znakového jazyka s pisemnou
formou jazyka, zaroven tato lexikalizovana forma usnadiiuje spojeni prstové abecedy se znaky

(Crume, 2012, s. 475,480; Alwad-Musyoka, 2018, s. 461; Stone, 2015, s. 3).

39 Lexikalizovand forma prstové abecedy je povazovana za ucinngj$i formu pii osvojovani si slovni zasoby
(Crume, 2012, s. 480).

40 ,,Empiricka studie Haptonstall Nykaza a Schicka (2007) dale zjistila, Ze neslysici déti se s vetsi
pravdépodobnosti nauci anglicka slova v pripade, Ze byl znak s tisténym slovem spojen prostiednictvim
lexikalizované prstové abecedy, nez pouze spojeni ASL znaku se psanym slovem* (Crume, 2012, s. 468).
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3.3 Prstova abeceda jako soucast projevu ve znakovém jazyce

Tuto strategii jako jediny popisuje Crume (2012). Popisuje ji jako nejzakladnéjsi
vyukovou strategii, ktera cili na percepci prstové abecedy skrze ptimou vyuku (Crume, 2012).
Jelikoz ji popisuje vedle strategie uzivajici lexikalizovanou prstovou abecedu v ramci
znakovaného projevu, bude se v této strategie jednat o neutralni prstovou abecedu. Crume
(2012) strategii vice nerozvadi. Dle mého nazoru se mize jednat bud’ o bézné uziti prstové
abecedy pro oznaceni vypujcek, nebo o uzivani prstové abecedy na misto existujicich znaka
v ramci znakovaného projevu. Popiipadé se mize jednat o strategii sendvi¢ovani*' (kapitola
0). Stejn¢ tak, jako je popsano vyse u uziti lexikalizované prstové abecedy v ramci bézné
znakové promluvy (kapitola 3.2), zamérem této strategie bude s nejvétsi pravdépodobnosti
vystaveni neslySicich déti percepci prstové abecedy v pfirozeném projevu, coZ umozni volné
osvojeni si prstové abecedy napodobou. Mou domnénku, ze tato strategie cili na osvojovani si
prstové abecedy formou napodoby skrze percepci ptrirozeného znakového projevu, podporuje
Crumova dalsi popsand strategie (kapitola 3.4), kterd sméfuje k cilenému uceni se prstové
abecedé za pomoci grafického zobrazeni prstové abecedy (Crume, 2012). To by mohlo byt
druhou moznosti jak déti ucit prstové abecedé. Pokud by tato strategie opravdu cilila na
osvojeni si prstové abecedy skrze percepci projevu, mohly bychom obdobny cil strategie
vysledovat vramci monolingvalnich a monokulturnich pfistup, kdy bylo v Sovétské
daktylotické metod¢ uzivano zacCleiovani prstové abecedy do mluveného projevu s cilem
vystaveni neslySicich percepci v co nejranéjSim véku, aby tak brzy mohla nastat percepce a
zaroven byly déti vyuCovany prstové abecede skrze karticky se zobrazenim znakl prstové

abecedy a pismen abecedy (Korsunskaja, 1978).

41 Jelikoz Crume (2012) popisuje strategii fetézeni, je mozné, Ze tato strategie uZziti prstové abecedy ve znakovém
projevu je paralela ke strategii sendvi¢ovani.
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3.4 Grafické vyobrazeni prstové abecedy

Tato strategie je grafickym zobrazenim prstovych abeced. Muize se jednat o tabulky nebo
karty vyobrazujici jednotlivé tvary ruky, nebo rukou, odpovidajici pismentim abecedy, které
jsou vyobrazeny spole¢né s tvary ruky (Crume, 2012; Korsunskaja, 1978). Strategie cili na
osvojeni si prstové abecedy neslySicimi détmi v procesu vyuky prstovych abeced (Crume,
2012). Popis uziti tabulek nebo karet, se kterymi se pracuje jako s podpirnymi prostiedky,
podava Crume (2012), pojednavajici o strategiich s bilingvalnim a bikulturnim koncep¢nim
vychodiskem, tak i Korsunskaja popisujici metodiku vzdélavani neslySicich déti s koncepcnim
vychodiskem v monolingvalnich a monokulturnich pfistupech (Korsunskaja, 1978). Z tohoto
divodu povazuji grafické zobrazeni prstové abecedy jako strategii pfislusici k obéma
ptistuptim. Grafické zobrazeni prstové abecedy napomaha pfi cviceni osvojovani si spravnych
tvari ruky a zaroven svym grafickym vyobrazenim propojuje znaky prstové abecedy
s odpovidajicim pismenem. V ptipadé monolingvalnich a monokulturnich ptistupti 1ze hovotit
1 0 propojeni s artikulaci hlasky (Korsunskaja, 1978). Korsunskaja (1978) poznamenava, ze by
tabulka s grafickym zobrazenim prstové abecedy méla byt vyvéSena v mistnosti, kde déti
pracuji. V ptipad¢ potieby pii samostatné praci déti jim je tabulka k dispozici jako podptrny
prostiedek.

Pro ilustraci pfikladam Obrazek 26, jak mohou karticky nebo tabulky vypadat. [lustracni
obrazek pochazi ze sady karet, inzerovanych na webovych strankach. Jsou ur¢eny pro vékové

kategorie déti od predskolniho veéku az do 5. tfidy. V popisu inzerce karet je uvedeno, Ze se

jedna o karty vhodné na vyvéSeni na zed’ nebo na tabuli.
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Obrazek 26 Karta americké prstové abecedy s pismeny
(Sign language alphabet card, 2020)

3.5 Daktylni pismo

Dalsi strategii, kterd pracuje s grafickym zobrazenim prstovych abeced je tzv. daktylni
pismo (Krahulcova, 1978). Jedna se o grafické zobrazeni tvari ruky/rukou prstovych
abeced, které je uzivano jako alternativa k pismu mluveného jazyka, nebo jeho Uplna nahrada.
Daktylni pismo slouzi jako prostfedek k nacviku prstové abecedy, jejiho osvojeni a jako
pomulcka pro zautomatizovdni si spojeni mezi prstovou abecedou a pismenem, které
zobrazuje (Krahulcova, 1978). Krahulcova (1978) uvadi, Ze v nékterych Skolach jsou deti
predSkolniho véku uceny, namisto pismu mluveného jazyka tomuto grafickému zobrazeni
prstovych abeced, skrze které se uci Cist. Taktéz odkazuje na vyzkum Morevové (1962), ktery
odhalil, Ze déti maji problémy s touto formou kodovéni slov formou grafického znazornéni
prstové abecedy. Problémem je pro déti identifikace i reprodukce tohoto grafického znazornéni
prstovych abeced (dle Krahulcova, 1978). Na internetu je moZno najit 1 mnoho cviceni
vedoucich k upevnéni si spojeni tvaru ruky prstové abecedy s danym pismenem. Cvieni jsou
koncipovana formou daktylniho pisma, kdy je vyobrazeno slovo nebo véta prostfednictvim
toho grafického kédovéni prstové abecedy. Ukolem ditéte je daktylni pismo pieéist a nasledng
piepsat slovo nebo vétu do standartni psané podoby (Learn American Sign Language Alphabet,
2020). Domnivam se, ze tato strategie miize figurovat jak v monolingvalnim a monokulturnim

zptisobu vzdélavani (viz Rochesterskd metoda, kapitola 2.3.1.2), tak i1 v bilingvalnim
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a bikulturnim. Pro ilustraci slouzi Obrazek 27 s cvi¢enim piekladu daktylniho pisma do psané

podoby mluveného jazyka.

ASL Finger Spelling Quotes

Can you figure out the Tamous quate?

V=98 08

Obrazek 27 Cviceni prstové abecedy s daktylnim pismem
(pfevzato z Learn American Sign Language Alphabet, 2020; spravné feseni tlohy — what we think we become).
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3.6 Prstova abeceda jako soucast mluveného projevu

Jedna se o strategii, ktera vyplyva z vySe popsanych metod — Rochesterské metody
(kapitola 2.3.1.1) a Sovétské daktylotické metody (kapitola 2.3.1.2), ve kterych je detailné
popsan postup vzdélavani neslySicich déti skrze tuto strategii (srov. Korsunskaja, 1978;
Scouten, 1967). V této strategii je prstovd abeceda produkovana soucasné¢ s mluvenim
s doplnénim o psana slova, z ¢ehoz vyplyva, ze se bude jednat o strategii s koncepcnim
vychodiskem v monolingvalnich a monokulturnich pfistupech (srov. Korsunskaja, 1978;
McLaughlin — Clayton, 1920; Hudakova, 2008a aj.). Prstova abeceda doprovazi mluvenou fec¢
a napomaha k rozS§irovani slovni zasoby, osvojeni si artikulace slov a jejich odezirani.
Zaroven je prostiedkem, ktery slouzi tak jako vizualni podpora pro odezirani a artikulaci (srov.
Korsunskaja, 1978; Scouten, 1967; McLaughlin — Clayton, 1920; Horovitz, 2007 aj.). UZiti této
strategie také vede k osvojovani si syntaktickych struktur mluveného jazyka a jeho pisemné

podoby (srov. Scouten, 1967).

3.7 Prstové abecedy a gramotnost

Z vyse popsanych strategii vyplyva, ze uziti prstovych abeced zasahuje do mnoha oblasti
vzdélavani neslySicich, ve kterych figuruji jako pomocné prostiedky. Vyrazna je funkce
vizualniho prostfedku podporujiciho odezirani a vyslovnost (Korsunskaja, 1978). Nemén¢
podstatné je pak uziti prstovych abeced jako mostu mezi znakovymi jazyky a psanou podobou
jazykt mluvenych, nebo uZiti strategii zahrnujici prstové abecedy k rozsirovani slovni zasoby
(srov. Crume, 2012; Puente, 2006). Pravé tato dvé posledni uZiti prstovych abeced jsou soucasti
daleko vétSiho procesu, kde prstové abecedy zastavaji klicovou funkei, 1 kdyz to nemusi byt na
prvni pohled ptili§ ztejmé. Jedna se o proces ziskavani gramotnosti, kde prstova abeceda plni
dilezitou funkci. Tento nazor, kdy je prstova abeceda povaZovana za dilezitého Cinitele pii
ziskavani gramotnosti, zastavd mnoho autorti (srov. Crume, 2012; Alwad — Musyoka, 2018;
Easterbrooks, 2017; Howerton Fox —Jodi, 2019 aj.). Gramotnost je pro nas velmi Siroky pojem,
ktery je nutno specifikovat pro nase potieby. Definic toho, co je gramotnost, existuje mnoho,
nam postaci definice Searleho (2003), kterou pfina$i Lloyd (2014, nestrankovano; ptelozila
K.P.). Gramotnost je v zasadé chéapana jako ,,nastroj nebo prostredek pro vykon, prostredek

«42

kodovani a dekodovani informaci, obecna dovednost nebo klicova kompetence.“*~ (Searle,

2003, s. 61 dle Lloyd, 2014, nestrankovano). U gramotnosti miizeme rozliSovat vice druhii,

42 tool or conduit for performance, a means of encoding and decoding information, a generic skill or key
competency “ Lloyd, A. Conceptual orientation. In: sciencedirect.com [online]. 27. 5. 2014 [cit. 9. 6. 2020].
Dostupné z: https://www.sciencedirect.com/topics/social-sciences/functional-literacy
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napf. finan¢ni, kulturni, medialni, atd. (Types of literacy, 2020), v naSem piipad¢ se vSak jedna
o C&tenaiskou gramotnost, jejiz obecna definice zni: ,, Ctendiskda gramotnost znamend
schopnost porozumét psanemu textu, premyslet o ném a pouzivat jej k dosahovani urcitych cilu,
k rozvoji  vlastnich schopnosti a védomosti a k aktivnimu zacleneni do Zivota
spolecnosti. “(Prochazkova, 2006). Abychom mohli popsat, jak prstové abecedy napomahaji

v ziskavani Ctenarské gramotnosti, je nutné popsat, jak probiha samotny proces ¢teni.

3.7.1 Proces ¢teni

Cteni je proces zrakové percepce psané podoby mluveného jazyka, kdy je tato psana
forma pievadéna do zvukové podoby prostiednictvim fonologického koédu. Skrze toto
kodovani dochazi ke spojeni slova s vyznamem a k naslednému porozuméni (srov. Alvarento
— Puente — Herra, 2008; Leipzig, 2001). Jedna se o vysledek celé Skaly sloZitych a navzajem se
pojicich procesti, které se pokusim velmi struéné popsat (Leipzig, 2001). Pfedpokladem pro
¢teni je fonologické uvédoméni, kdy si jedinec je védom, ze mluveny jazyk se sklada ze slov,
které se dale d¢€li na slabiky a hlasky (Blachman, 2000). Toto fonologické uvédoméni zahrnuje
fonetické uvédoméni — slova mluveného jazyka se skladaji z fonémi* (Denton — Otaiba,
2011). Dalsi podminkou je, aby si ¢tenaf byl védom toho, Ze pismena a kombinace pismen jsou
reprezentaci mluveného jazyka, jedna se o tzv. alfabeticky princip (Denton — Otaiba, 2011).
V neposledni fadé je nutnosti, aby ¢tenai mél ortografické znalosti. Tim se rozumi ty znalosti,
kdy jedinec vi, jaky foném se poji s jakym pismenem (Zéric — Hasselhorn — Nagler, 2020). Pro
ptehlednost téchto predpokladii slouzi Obrazek 28 s uvedenymi piiklady.

43 Foném je nejmensi neznakova nesémantickd jednotka se schopnosti diferencovat vyznam vyssi jazykové
jednotky. Jedna se o jednotku vymezenou na zaklade svych funkci. Konkrétni realizaci fonému je fon (Macurova,
2017).
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ortografické znalosti

> fonologické povédomi » alfabeticky princip > i Ao

mluveny jazyk = slova — slava = slabiky + hlisky — pismena a kombinace pismen jsou reprezentaci mluveného

—_— , ; : : Jazgka Pr. fa] = a, 4
Pi. Mdma mele maso = mdma | mele | maso — mdma = md|ma + m|e|m|a

fonetické povédomi
slova = fonémy

P¥. mdama = [m][a][m][a]

Obrazek 28 Predpoklady pro éteni
(vytvorila K. P.)

Diky ortografickym znalostem vime, jak pfevést mluveny jazyk do pisemné podoby
(Apel, 2011). Tyto znalosti zaroven umoznuji plynulejsi ¢teni a dochazi k snadnéjSimu
osvojeni si pravopisnych pravidel (Zaric — Hasselhorn — Nagler, 2020). Pokud jsou splnény

4 procesu rozpoznavani

vy$e zmitiované piedpoklady, mize dojit k identifikaci slov,*
vyslovnosti slova a jeho vyznam (Combs, 2012). Proces identifikace slov vyzaduje znalosti
o sklddani nejmensich jednotek jazyka do jednotek vysSich, coz umoziuje Ctenafi rychleji

rozpoznavat nejen slova, kterd zn4, ale i slova nova (Denton — Otaiba, 2011).

K identifikaci slov na niz$i urovni ¢teni, naptiklad v poc€atcich Cteni, nebo v ptipadé
slabSich ctenafli, se poji bottom-up strategie (Obrazek 29). Jedna se o strategii, ktera
identifikuje vyznam od nejmensich jednotek k vy$§im celklim. Zacina se identifikaci pismene,
dale se pokracuje k identifikaci morfémd, slova, odstavcu, textu az se dojde k identifikaci

celého smyslu sdéleni (Hyte, 2016).

44 Vedle terminu identifikace slov se mizZeme setkat i sterminem dekodovani slov (Georgiou — Parrila —
Papadopoulos, 2008).
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SMYSL/VYZNAM
*

TEXT

*

ODSTAVCE

*
VETY

*

SLOVA
MORFEMY

PISMENA

Obrdzek 29 Bottom-up strategie
(vytvotila K.P.)

Béhem identifikace slov probiha fonologické prekédovani slov do jeho zvukové podoby
(srov. Azbel, 2014; Alvaro — Puente — Herrera, 2008). V paméti se spoji pismena s jejich
zvukovou realizaci a dale se poji do vyssich jednotek — morfémi* a nasledné do slov. Ctenéf
si tuto zvukovou podobu slova vybavi skrze tzv. vnitini fe¢*® (Nebeska, 2017). Zvukova podoba
slova je nasledné€ s vyznamem — dochazi k rozpoznani slov (What is Decoding, 2006 — 2020).
Slova se dale vyznamové poji dohromady ve véty a nésledné v text. Cilem je dojit ke
komplexnimu porozuméni textu (Zaric — Hasselhorn — Nagler, 2020). Béhem téchto procest

hraje duilezitou roli pracovni pamét’ (Obrazek 30).

45 Morfém je ,,zakladni jednotka vnitini struktury slova, ktera spojuje urcitou formu s uréitym vyznamem®
(Zikova, 2017).

46 Vnitini fe€¢ = fec pro sebe. Mlize se jednat o vnitini fe€ jako jazykovou formu mysleni, nebo vnitini fe¢ v ramci
pléanovani jako pfedstupen pro produkci feci (Nebeska, 2017).
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k fonologicka smycka ) k\centrﬂni exekutiva \ %zuospaciélm’m naértnik

Obrazek 30 Schéma pracovni paméti dle modelu Baddeley — Hitch
(vytvotila K.P.)

Pracovni pamét’ je systém, jenz docCasn¢ operuje s informacemi pii zakladnich
kognitivnich ukonech, tedy i pii ¢teni (Alvaro — Puente — Herrera, 2008). Je to mnohonasobny
systémem simultanné pracujici s dvoji formou paméti, které nemusi byt zavislé na kodovani
fe¢i. Jedna se o fonologickou smycCku, vychézejici zfonologickych informaci,
a s vizuospacialni nacértnik, paméti fungujici na zdklad€ vizuélnich informaci. Tyto dvé formy
paméti jsou kontrolovany tzv. centralni exekutivou, operacni jednotkou, ktera koordinuje
informace téchto dvou forem paméti (Baddeley — Hitch, 1974 dle Alvaro — Puente — Herrera,

2008).

V procesu ¢teni slySicich osob operuje pracovni pamét’ s fonologickou paméti, kterd pii
prevedeni pismen do fonému udrzuje tyto fonologické jednotky v paméti, aby se mohly skladat
do vyssich celkl a nasledné mohlo dojit k porozuméni slov, vét a textu (Alvaro — Puente —
Herrera, 2008). Pracovni pamét’ taktéz napomahd k zapamatovani nové slovni zasoby, coz
umoziuje lepsi porozumeéni psané formé jazyka — ¢im vétsi slovni zasobu ¢lovék ma, tim snaze
a rychleji rozumi psanému textu (Schuster, 2012). Pro orientaci vztahii mezi témito procesy

slouzi schéma na Obrazek 31, které zohledniuje vySe popsané vzajemné vazby mezi procesy.
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Obrazek 31 Schéma procesu v ramci Cteni
(vytvotila K.P.)
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3.7.2 Cteni u nesly$icich déti
Jak bylo popsano vyse, proces ¢teni u slySicich je predikovan jistymi dovednostmi, jako
je fonologické a fonemické povédomi, alfabeticky princip nebo ortografické znalosti. Zaroven
proces Cteni probiha skrze fonologické kdédovani. Vsechny tyto dovednosti jsou osvojovany
prostfednictvim propojovani feci s jeji psanou podobou (srov. Blachman, 2000; Denton —

Otaiba, 2011; Zaric — Hasselhorn — Nagler, 2020).

U neslysicich déti jsme konfrontovani se skutec¢nosti, ze nedochazi k percepci zvukové
formy mluveného jazyka nebo je tato percepce znacn¢ limitovana (Alvaro — Puente — Herrera,
2008). Otazkami tedy zulstava, jakym zplsobem neslySici ziskavaji fonologické a fonetické
povédomi a jak si osvojuji ortografické znalosti. Neméné podstatnou otdzkou je jak probiha

identifikace slov.

Tyto otazky si zkusime zodpovédét poporad€. U neslySicich, ktefi nejsou schopni
percepce mluvené feci, nedochazi k ziskani fonemického povédomi. Nicméné¢ dovednost €ist
neni predikovéana timto fonemickym povédomim (Alvaro — Puente — Herrera, 2008). Nekteti
autofi se domnivaji (Izzo, 2002), ze fonemické povédomi spojujici jazykové jednotky psaného
jazyka s jeho zvukovou strankou nemusi hrat klicovou roli pti vyvoji ¢teni. Fonologického
poveédomi, na rozdil od fonemického, 1ze rozvijet prstovou abecedou (srov. Alvaro — Puente —
Herrera, 2008; Sehyr-Petrich-Emmorey, 2017). Obdobné je to s ortografickymi znalostmi,
které je moZné rozvijet prostiednictvim prstové abecedy, coz podporuje fakt, ze prstova abeceda
je jakousi vizualné motorickou paralelou ortografie mluveného jazyka (srov. Alvaro — Puente

— Herrera, 2008; Azbel, 2014; Sehyr-Petrich-Emmorey, 2017).

K identifikaci slov lze u neslysicich ptistupovat dvojim zptisobem. Bud’ prostfednictvim
fonologického kodovani, nebo vizualniho koédovani, vzdy v kombinaci s uzitim prstové
abecedy (srov. Azbel, 2004; Alvaro — Puente — Herrera, 2008). Toto uziti prstové abecedy pfi
kédovani je mozné z diivodu, ze prstova abeceda vychazi z psané podoby jazyka. V obou
formach kodovani zastava funkcei vizudlné fonologického mostu pro dekodovani a zaroven ve
spojeni s artikulaci, nebo odeziranim slouzi k ¢astecnému zprostfedkovani zvukovych
segmentl (Alvaro — Puente — Herrera, 2008). Domnivam se, Ze diky t€émto funkcim prstové
abecedy muze dochazet k propojovani obou forem koédovani jazykovych jednotek navzajem.
Prstovd abeceda by ve spojeni s odezirdnim a artikulaci v ramci vizudlniho kdédovani
jazykovych jednotek c¢astecné zprosttedkovala zvukové segmenty mluveného jazyka

a poukazovala tak na fonologické kodovani. V opa¢ném piipadé€, ve fonologickém kodovani,
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by prstova abeceda odkazovala prostiednictvim své vizualné-motorické povahy pojici se

k pismeniim, na vizudlni kédovani.

Wallace a Corballis (1973 dle Alvaro — Puente — Herrera, 2008) navic zjistili, Ze forma

kédovani v procesu cteni neslySicich zavisi na vychodisku jejich vzdélavani. Pracovni pamét’

neslySicich, jenz byli vzdélavani prostfednictvim oralni metody, operuje s fonologickym

kodovanim jazykovych jednotek s pomoci prstové abecedy. Vizualni kodovani pak probiha

u neslysicich vzdélavanych znakovym jazykem, téz s pomoci uziti prstové abecedy. Pro

orientaci slouzi schéma na Obrazek 32 (srov. Alvaro — Puente — Herrera, 2008; Azbel, 2014).

\

fonologické kédovani + prstova abeceda
neslysici — oralni metoda vzdélavani

fonologicka | vizuospacilni
\ smycka ~ naértnik

prstova abeceda je
reprezentaci pisma
miluveného jazyka

— prstova abeceda ve — vizudlni fonologicky most
spojeni s odeziranim a pro dekodovani jazyka
artikulaci
zprostiedkovavd zvitkové

. jednotky

Obrazek 32 Kodovani v procesu Cteni neslySicich

(vytvortila K.P.)

vizudlni kédovani + prstova abeceda
nesly§ici — vzdélavani znakovym jazykem
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Prstova abeceda v ramci strategii vede ¢asto k rozSifovani slovni zasoby nebo k propojeni
znakového jazyka s psanou podobou mluveného jazyka, coz je také dilezitou soucasti Cteni
(Crume, 2012). Pro piehled, do jakych procest dovednosti ¢teni zasahuje a jak jsou tyto procesy

spjaty, slouzi Obrazek 33.

Obrdzek 33 Prstovd abeceda v procesech éteni
(vytvortila K. P.)
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Z popisu dovednosti ¢teni neslysicich i z grafického znazornéni pozndme, jak jsou jednotlivé
procesy uzce spjaty. Prstova abeceda v téchto procesech zastava klicovou roli a je ziejmé, ze
pokud prstova abeceda vyznamné figuruje v procesu, na ktery navazuje proces dalsi, nalezne

prstova abeceda své uplatnéni i v ném.

V ramci strategii prstova abeceda ve vzdélavani neslySicich déti naléza velkou Skalu
mozného uplatnéni. Co je vSak opravdu podstatné, je zjisténi, ze skrze tyto popsané strategie,
které plni svij ucel, 1ze détem napomoci k osvojeni si dovednosti ¢teni, ve které prstova
abeceda zastava klicové funkce. Myslim, ze miizeme tyto strategie zahrnujici prstovou abecedu
oznacit za stavebni kdmen na cesté k ziskani ¢tenarské gramotnosti. Klicové bude predevsim
jejich uziti v predSkolnim vzdélavani, kde maji tyto strategie Casto své pevné misto a kde se

Ctenafska gramotnost zacind postupné utvaret.

Z popisu strategii i procesu cteni, kde ma prstova abeceda své misto, lze vysledovat
zavislost mezi koncepénimi vychodisky uziti prstové abecedy a jejim cilem i formou uZziti ve
vzdélavani. Stejné tak je mozno vysledovat zaclenéni strategii do vzdélavani na zakladé véku

a vyvojové faze ditéte.
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4 Prstové abecedy v matefskych §koliach v Ceské republice

Prstové abecedy jsou soucasti vzdélavani neslySicich at’ uz v rdmci monolingvalnich
a monokulturnich pfistupti, nebo bilingvalnich a bikulturnich (Hudakova, 2008a; Krahulcova,
2002, Langer — Souralova, 2013 aj.). Své uplatnéni nachazeji jako integralni soucast znakového
jazyka, augmentativni prostfedek mluveného jazyka, nebo jsou do vzd€lavani zaclenovany
v podobé¢ nejriznéjsich strategii cilenych na urCitou oblast rozvoje a vzdélavani jedince (srov.
Baker, 2010; Crume, 2012; Stone, 2015 aj.). Své misto ve vzdélavani maji uz béhem obdobi
predskolniho vzdélavani (Korsunskaja, 1978; Padden — Master, 1985). Stejn¢ tak je tomu
i v Ceské republice (Kaspaiikova, 2009; 2014). Dle Zdrubecké (2014) se nékteii z autort
domnivaji, ze uziti prstové abecedy se omezuje na predskolni vzdélavani a zacatek zakladniho
vzdélavani. V nasledujicich kapitolach si nastinime, jak je pojednavano o prstovych abecedach
ve vztahu k matefskym Skoldm v Ceské literatufe z hlediska metodologie nacviku prstové
abecedy. Zamétime se na popis metodiky vyuky prstové abecedy, a zda z této metodiky

vyplyvaji ndmi vymezen¢ strategie.

Dale analyzujeme kurikuldrni dokumenty matetskych skol, ve kterych se zaméfime, zda
pojednavaji o prstové abecede, poptipade v jaké souvislosti se o prstové abeced¢ hovoti a jestli

je popsana forma a cil uziti prstové abecedy.

4.1 Ceska odborni literatura

Pomérné rozsahly popis prstové abecedy v predSkolnim vzdélavani podava Krahulcova
(2002). Jedna se o poznamky k metodice nacviku prstové abecedy a prstové feci. K osvojeni
prstové abecedy ma dochazet prostfednictvim napodoby. Predpokladem pro zvladnuti
napodoby je dostate¢na uroven motorickych schopnosti. Pro rozvoj motoriky slouzi pripravna
cvifeni zaméfend na vnimani., napodobovani a pamét. Napodobovaci cviceni cili k cvi¢eni
spravnych tvard ruky prstové abecedy. V prvni fazi tohoto cviceni poméha ditéti pedagog,
pozdéji zvlada dite stavet ruku do spravné polohy samo. Metodika popisuje 1 rizné podminky
nutné pro zvladnuti nacviku prstové abecedy. Tento popis zahrnuje informaci o uzivani
jednoruéni prstové abecedy, nebo také o vhodném tempu daktylovani slova pedagogem, aby
dit¢ zvladalo percepci slova. Prstova abeceda doprovazi mluvenou fe¢ a slouzi jako
vizualizace mluvené Fec¢i, kdy si dit¢ miize prostfednictvim této formy osvojovat strukturu
mluveného jazyka. Zaroven se déti uci prostfednictvim prstové abecedy spravné vyslovnosti

a odezirani. V prub¢hu vyvoje ditéte se od uziti prstové abecedy upousti. (Krahulcova, 2002)
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Tento popis metodiky nacviku prstové abecedy popsany Krahulcovou (2002) vychazi
z popisu metodiky uzivané v Rusku, ktera je aplikovana do vzdélavani neslySicich déti zhruba
0d 40. let 20. stoleti. Jedna se o metodiku rozvoje mluvené feci, kterou publikovala Korsunskaja
(1978). Metodika pracuje s prstovou abecedou jako augmentativnim prostiedkem jazyka
mluveného uzivanym pro ptfechodné obdobi. Prstova abeceda se objevuje ve spojeni
s mluvenou feci a psanymi slovy (Korsunskaja, 1978). Jelikoz v minulém stoleti byl znatelny
vliv Ruska na nase uzemi, domnivam se, ze ve Skolstvi tyto metody byly a mozna jesté jsou
hojn¢ uzivany. Takovéto postupy vzdelavani prostfednictvim prstové abecedy bychom hledali
jiz dfive. Naptiklad z roku 1977 pochazi dokumentarni film, ktery zaznamenava postupy vyuky
neslysicich déti, mimo jiné i déti piedskolniho véku v Presové (tehdy CSSR); (Svét ticha,
1977). UzZiti prstové abecedy v tomto zptisobu vyuky bych oznacila, stejné tak jako Sovétskou
daktylotickou metodu a Rochesterskou metodu, za strategii, kdy je prstova abeceda soucasti

mluveného projevu a jejim vychodiskem jsou monolingvalni a monokulturni piistupy.

O néacviku prstové abecedy pojednava i Potmésil (1992). Ten koncipoval vyuku metodiky
prstové abecedy do péti lekei, kdy k osvojovani prstové abecedy dochéazi skrze spojovani
daktylniho pisma s odpovidajicim grafémem a néslednou produkei tvaru ruky prstové
abecedy. Tato metodika zahrnuje Sablony pro vytvoieni kostek dvojiho druhu. Prvni zobrazuji
pismena abecedy, druhé zobrazuji daktylni pismo. Na zéklad¢ kostek lze cvi€it percepci
1 produkci prstové abecedy a jeji spojovani s odpovidajicimi pismeny mluveného jazyka. Také
se cvi¢i tvorba slov z jednotlivych pismen — at’ uz normalnich, nebo daktylnich. Cviceni

probihaji formou hry. (Potmésil; 1992)

PotméSilova metodika se zna¢né podoba strategii daktylniho pisma. Na tuto tendenci
,,Cist® prostiednictvim obrazki tvarti ruky zastupujici pismena abecedy bychom nasli i u jinych
autorti. Napt. Kvackova (2000) vydala sadu karet s ndzvem: Pracujeme s prstovou abecedou.
Cilem téchto karet je ¢teni daktylniho pisma a jeho pteklad do psané podoby mluveného jazyka
(Hudékova, 2008a). S daktylnim pismem se miizeme setkat i formou pexesa nebo samolepek
(Straussova, 1999 dle Hudakova, 2008a). Hudakova (2008a) taktéz odkazuje na Langovu
tabulku zobrazujici tvary rukou prstové abecedy s odpovidajicimi grafémy. Tabulka bude
slouzit s nejvetsi pravdépodobnosti jako podpirny prostiedek pro osvojeni si prstové abecedy
jako je tomu u strategii grafického zobrazeni prstovych abeced (viz kapitola Chyba! Nenalezen z

droj odkazi.).
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4.2 Kurikularni dokumenty vybranych matefskych S$kol pro sluchové
postiZené

V Ceské republice je zhruba 10 mateiskych $kol ziizenych dle § 16 odst. 9 §kolského
zékona za ucelem vzdé€lavani neslySicich déti. Pro potieby této bakalaiské prace byly zvoleny
kurikularni dokumenty téchto Skol. Obsah ptedSkolniho vzd€lavani je vymezen na zékladé
Skolniho vzdélavaciho programu v souladu s ramcovym vzdélavacim programem na zakladé §
5 odst. 1 §kolského zakona. Skolni vzd&lavaci program miize byt vydan feditelem $koly, nebo
$kolskym zatizenim (skolsky zdakon, § 5). Dle §5 odst. 3 $kolského zékona ,, Skolni vzdélavaci
program reditel Skoly nebo Skolského zarizeni zverejni na pristupném misté ve Skole nebo
Skolském zarizeni; do skolniho vzdélavaciho programu mize kazdy nahlizet a porizovat si z néj

«

opisy a vypisy, anebo za cenu v misté obvyklou miize obdrzet jeho kopii. *

Z celkového poctu téchto matefskych skol se povedlo pro vyzkumné ucely mé prace
zajistit ¢tyFi Skolni vzdélavaci programy pro predskolni vzdélavani. Z tohoto poctu mély tii
Skoly voln¢ ptistupné Skolni vzdélavaci programy predskolniho vzdélavani na svych webovych
strankach. Zbyly pocet Skol byl osloven s prosbou o poskytnuti Skolniho vzdélavaciho
programu. Jedna Skola obratem zaslala Skolni vzdélavaci program v elektronické podobé. Dalsi
dv¢ Skolska zatizeni poskytla informace prostiednictvim e-mailu, poptipadé¢ skrze telefonické
spojeni. Zbylé Skoly neodpovédély, nebo nabidly moznost osobniho nahlédnuti do Skolniho
vzdélavaciho programu ve Skole. Z divodu celoplo$nych bezpecnostnich a hygienickych

opatieni pojicich se k onemocnéni COVID-19, jsme moznost osobniho nahlédnuti zamitly.
Na Obrazek 34, mizete vidét seznam Skol s jejich Skolnimi vzdélavacimi programy.

Zaroven je z tabulky mozZné vy¢ist, které Skoly maji Skolni vzdé&lavaci program dostupny na

webovych strankach. Pro orientaci je vyznaceno, zda se ve Skolnim vzdélavacim programu

pojednéva o prstoveé abeced¢.

Beroun . ne
Brno . ano
Hradec Krilové . ano
Ostrava . ne
Praha Jecna . ne
Valasské Mezif'ici . ano

Obrdzek 34 Prehled Skolnich vzdélavacich programi predskolniho vzdélavani
(vytvorila K. P.)
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Jak vidime, polovina Skolnich vzdé€lavacich programi pojednava o prstové abeced¢. Tyto
Skolni vzdélavaci programy si nyni probereme i piesto, Ze se o prstové abeced€ zmifiuji stru¢né

a na velmi obecné roving.

Mateiska Skola pro sluchové postizené v Brné pojednava o prstové abecedé ve spojeni
k osvojeni si elementarnich poznatkii o riznych znakovych systémech a jejich funkci. Z tohoto

popisu nelze vyvodit v jaké forme a jakym zplisobem je prstova abeceda pedagogy uzivana.

Ve Valas§ském Meziri¢i je prstova abeceda zaclenéna v predskolnim vzdélavani do
pripravnych artikulacnich a prstovych cvic¢eni. Dale je uzivdna v ramci totalni komunikace
spole¢né s oralni feci, odezirdnim, Ctenim, znaky aj. Z tohoto popisu, ackoli se jedna stale o
velmi struény popis, 1ze odvodit, ze uziti prstové abecedy v ramci totalni komunikace se
uskuteciiuje na zékladé monolingvalniho a monokulturniho vychodiska. Bohuzel opét nelze

urcit, o jakou formu a zplsob uziti se jedna.

Posledni matefskou Skolou pojednavajici o prstové abecedé je Skola v Hradci Kralové.
Informace ze $kolniho vzdélavaciho programu popisujici uziti prstové abecedy mame v tomto
ptipadé zprostiedkované skrze zaméstnance Skoly. Tyto poskytnuté informace poukazuji na
zapojeni prstové abecedy ve vyuce a béhem hodin logopedie. Prstovd abeceda slouZzi
k procvicovani slovni zasoby formou hry, zaroven je podptirnym prostfedkem pro psany projev

a rozvoj gramotnosti. Skrze prstovou abecedu jsou déti vedeny k uceni se pismen.

Na zakladé téchto informaci se zd4, Ze vychodiskem uziti prstové abecedy v této matetské skole
je bilingvalni a bikulturni pfistup. Potvrzenim je informace o bilingvalnim pfistupu této Skoly
ke vzdélavani neslySicich déti. VySe popsané vyuziti prstové abecedy koreluje s popisem
bilingvalnich a bikulturnich strategii, avSak nelze z tohoto popisu fici, o jakou formu uziti

prstové abecedy se jedna.
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4.3 Shrnuti

V tuzemské literature jsou popsany moznosti uziti prstové abecedy i metodika nacviku
a osvojeni si prstové abecedy. Postupy a formy, které jsou voleny pro aplikaci prstové abecedy
do predskolniho vzd€lavani, Castecné koreluji s popsanymi strategiemi vychdzejicimi ze
zahraniCni literatury. Ke shodé dochdzi v oblasti formalni podobnosti uziti prstové abecedy,
popiipad¢ zacilenim tohoto uziti. V piipadé metodiky popsané Krahulcovou (2002) se jednalo
o tu samou metodiku, jez je popsana v zahrani¢nich zdrojich a z niz lze vyvodit strategii

s monolingvalnim a monokulturnim vychodiskem.

Analyzou kurikularnich dokumentt Skol byl potvrzen vyskyt a uziti prstové abecedy
v predskolnim vzdélavani. Zaroven nekteré Skolni vzdélavaci programy o prstové abecedé
moznosti je uZziti, kdy se ve vzdélavani vyskytuje, avSak kazdy z pedagogi ji uziva odlisSnymi
zpusoby. Na zaklad¢ takto stru¢ného popisu prstové abecedy v kurikularnich dokumentech
predskolniho vzdélavani nelze dojit k jednoznaénému zavéru. Cast Skolnich vzdélavacich
programu sice obsahuje informace o tom, ze prstova abeceda je uzivana pedagogy v procesu

vzdélavani, avSak nijak detailn€ nepopisuje podobu, cile a vychodiska tohoto uziti.

Doporucuji, aby byla provedena analyza vétsiho poctu kurikularnich dokumentii spole¢né
s vyzkumnym Setfenim v matefskych Skolach, které by mohlo poskytnout konkrétnéjsi

vysledky.
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Zavér

Tématem této prace je prstova abeceda, resp. prstové abecedy, které slouzi jako
kontaktovy prostfedek mezi jazyky znakovymi a mluvenymi, nebo jako prostiedek vizualné
motorické augmentace mluvené¢ho. Cilem prace je popsat strategie uzivani prstovych abeced
v komunikaci pedagogt piedskolniho vzdélavani neslySicich déti, specifikovat, jak tyto
strategie vypadaji, pro€ jsou uzivany, a predstavit, jaké jsou motivace, koncepcni vychodiska,

benefity i limity pro jejich uzivani.

V prvni ¢asti prace se vénujeme vymezeni prstovych abeced, jejich formalni 1 funk¢ni
strance v interkulturni a intrakulturni komunikaci. V rdmci popisu je zahrnut stru¢ny historicky
prehled. Zaroven je o prstové abeced¢ pojednavano v kontrastu pomocnych fonemickych kodu.
Zohlednén je vyvoj a zapojeni prstovych abeced ve vztahu k vzdélavani neslySicich, ve kterém
jsou popisovany zhruba od 16. stoleti. Pozornost je vénovana i jejich zapojeni v rdmci ptistupt

rr

ke vzdélavani neslysicich vychazejici z pohledu na hluchotu i neslySici.

StéZejni Cast se zabyva popisem konkrétnich strategii zapojeni prstovych abeced do
vzdélavani neslySicich déti. Popis strategii vychdzi pfedev§im ze zahranic¢ni literatury
vydé€lujici pomérné obsahly vycet mozného uziti. Rozdélujeme strategie zapojujici prstové
abecedy, jejichz koncepénim vychodiskem jsou monolingvalni a monokulturni pfistupy (t;.
strategie prstovych abeced jako sou¢ast mluveného projevu), a strategie, jejichz koncep&nim
vychodiskem jsou bilingvalni a bikulturni pfistupy k vzdélavani neslySicich déti (tj. fetézeni,
sendviCovani, lexikalizovand prstova abeceda). Tieti specifickou skupinou strategii tvori
strategie operujici s grafickym znazornénim prstovych abeced (daktylni pismo a grafické
vyobrazeni prstové abecedy), které je mozno zapojit jak v rdmeci bilingvalniho a bikulturniho

vzdélavani, tak 1 monolingvalniho a monokulturniho.

Pokud se jedna o strategie vychazejici z monolingvalnich a monokulturnich pfistupi,
prstova abeceda slouzi jako nastroj vizualné motorické augmentace mluvené komunikace.
V ramci strategie je propojovana s mluvenou feci, pisemnou formou mluveného jazyka,
poptipad¢ s obrazky a predevSim s nacvikem odezirani a artikulace. Tyto strategie cili na
zvladnuti produkce 1 percepce vétSinového mluveného jazyka jak v jeho audio-oralni, tak i v
pisemné podobé. V piipad¢ bilingvalnich a bikulturnich pfistupti slouzi prstova abeceda jako
kontaktovy prostfedek mezi jazyky mluvenymi a znakovymi. Forma uZiti je propojena se znaky
znakového jazyka a s pisemnou formou jazykll mluvenych, poptipad€ s doplnénim o obrazky,
nebo jiné zpisoby vyjadiovani, jako je odkazovani, gesta, hra v roli aj. Strategie uzivani

prstovych abeced s timto vychodiskem cili na osvojeni si psané podoby mluveného jazyka skrze
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znakovy jazyk, ktery je vyuCovacim jazykem, a prstové abecedy slouzi jako néstroj k propojeni

téchto dvou jazykl odliSnych modalit.

Vsechny popsané strategie jsou zaroven uzivany s cilem vystavit déti percepci prstoveé
abecedy a podpofit je tak v jejim osvojeni a nasledném zvladnuti percepce i produkce s
porozuménim. Vyznamnym spoleénym rysem téchto strategii, napfi¢ riznymi vychodisky, je
zjisténi, ze strategie uziti prstovych abeced cili na osvojeni si psané podoby mluveného jazyka,
rozvoj Ctenarské gramotnosti, rozsifovani slovni zasoby a osvojovani si pravopisu psané

podoby mluveného jazyka nehled¢ na zvoleném vychodisku strategii.

Zvlastni pozornost je vénovéana prstové abeced¢ v rdmci gramotnosti, kde zastava
klicovou roli jako prostiedek k identifikaci slov. Tato identifikace slov u neslySicich miize
probihat dvéma zplsoby — skrze fonologické nebo vizualni kédovani, vzdy s uzitim prstové
abecedy. Zpusob kodovani je zavisly na vzdélavani neslysicich déti. Pokud vzdélavani probiha
cestou monolingvélnich a monokulturnich pfistupt, kdy prstovd abeceda slouzi jako
augmentativni podpora mluveného, bude se jednat o fonologické koédovéani. V opacném
pripad¢, kdy do vzdelavani vstupuje znakovy jazyk ve spojeni s psanou podobou mluveného
jazyka skrze prstovou abecedu, bude probihat identifikace slov prostiednictvim vizudlniho

koédovani. Tento zpiisob, kterym dité provadi identifikaci slov, ptetrvava do dospélosti.

V zavérené cCasti se zabyvame analyzou kurikuldrnich dokumentt (tj. Skolnich
vzdélavacich programil) vybranych mateiskych $kol pro sluchové postizené v Ceské republice
a Ceské literatury pojednavajici o uZivani prstovych abeced ve vzdélavani neslySicich déti.
Skrze tyto analyzy popisujeme mozné uziti strategii prstovych abeced pedagogy v predSkolnim
vzdélavani neslySicich déti. Vysledky vychazejici z analyzy literatury a kurikularnich
dokumentii mély byt ovéieny skrze vyzkumné Setfeni ve vybrané matei'ské Skole. Vzhledem k
bezpecnostnim a hygienickym natfizeni vlady a vyhldSeni karantény v souvislosti s
onemocnénim COVID-19 nebylo moZzné provést planované vyzkumné Setieni a ovéfit vysledky
vyplyvajici z Ceské literatury a analyzy kurikularnich dokumentt Skol. Doporucujeme tedy, aby
na zakladé zavéru této prace byl proveden vyzkum, ktery povede piezkoumani k vysledka

v praxi, a poskytne ndm tak konkrétn&jsi zjisténi.
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