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POZOR: V pditadi vypliujte pouze do Sedivych péik!

Typ posudku (,kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci(ho) pragx] Posudek oponenta/Ky |

Autor(ka) prace

Ptijmeni a jméno: Bc. Roman Chigk
Néazev prace:Medialni pokryti Korejské valky denikem Rudé pravo
Autor(ka) posudku

Rijmeni a jméno: Kopplova Barbara

Pracovist:

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (kliknutim* zaktizkujte vybrané hodnocent)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni j¢ tezi, odchyleni jg tezi, odchyleni nerjischvalenym

tezim V praci V praci v praci zdivodrgné | tezim
zdivodnrené a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace <

1.2 | Technika prace <

1.3 | Struktura prace <

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a praaépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

Autor diplomové prace bc. Roman Chtdnpristoupil ke zpracovani prace nejen se znalostiaztiklliteratury,
ale také s jasnour@dstavou, co by #ho byt cilem prace: népdpojata rekonstrukce (obraz) Korejské valky na
strankach deniku Rudé pravo. VSeipbhé vys¥tlil diplomant v Gvodu prace.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na Skale A— B — C — D — E — F (A=Ejl, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znadmkou

2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke em@mu tématu A

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanoartituru a aplikovat ji

2.3 | Urove: zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky ieickho vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metoddpeny cili

A

A
A
A

2.5 | Fwvodnost prace,ifnos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pratimaulré konkrétni popis hlavnich vytek)

Priméarnim zdrojem diplomové prace se stalo Rudegjako jednoznéné nejvyznamejsi denik prvni poloviny
50. let vCeskoslovensku, dale autordtieé vybiral a studoval sekundarni literatweskeé, ale fedevsim
zahranéni provencience, pokusil se také ziskat podklabydniho archivu, fondu UV K& Pro nepedpojaté
zpracovani diplomoveé prace je pozitivni, Ze autacpval s dobovou literaturou, ale i publikacentéré&
vznikaly s odstupem doby, v stasnosti a mohl tak porovnavatigiupy v proudéasu. Technika zpracovani je
promyslena a odpovida pozadamkna odborny text. Zvolené téma pokladam za pauSstato poznani metody
praceceské zurnalistiky i propagandy 50. let 20. stoleti.

3. HODNOCENI KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na Skdle A— B — C — D — E — F (A=a@jl, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Loginost struktury prace, podloZenost &div A

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru A

3.3 | Funknost, Grové, pfiméienost poznamkového aparatu A




3.4 | Dodrzeni citéeni normy (pokud se v textu opakovambjevuji pasazeipjaté A
bez udani zdroje, hodtte pismenem F. Pokud v textu zjistitejpté pasaze
vydavané autorem neoprdd za vlastni zji¥ni, nedoporéte praci

k obhajolg a ve ,zdivodreni v piipact nedopordeni” navrhite, aby

s autorem/kou bylo zahajeno disciplinétizini.)

3.5 | Jazykova a stylisticka uraverace (pokud je opakov&poruSovana platna A
kodifikace pravopisné normy, hodfie pismenem F)

3.6 | Opravsinost a vhodnostifloh, graficka Gprava

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace je napsana na dobré jazykové i stylistickeniy s uzitim paebné odborné terminologie. Pochvdlit je
tfeba dikladny pozndmkovy a odkazovy aparat. .

4. SHRNUJICi KOMENTA R HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silnéabésl
stranky, fivodnost tématu a zéxh apod.)

Bc. Roman Chratik predlozil velmi zd&ilou diplomovou praci z oblasti novodobé histonigrialistiky,
vénovanou Korejské véalce. Po Uvodnich dvou kapitoladcadijici ¢tende do kontextu doby i medialni krajiny,
postupuje autor chronologicky, od prvnich naZznkénfliktni situace pes fiizné djové mezniky az k mirovému
ujednani. Ockuiji, Ze struktura jednotlivych kapitol je shodn&pb’ obsah je prétende Iépe uchopitelny a
piehledny. Praci pokladam za jednémd zdailou, dopor@ovala bych, aby ji Roman Chré&k nabidl jako text
nékterému odbornéméasopisu, nap Mezinarodni politice nebo Soudobyrgjidam.

5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P Rl OBHAJOB E DIPLOMANT(KA) MUSI VYJAD RIT:

5.1 | kdyZ jsme mnohé otazky sprobrdii konzultacich, zajimalo by énzda se ¥lancich o Korejské valce
objevuji odkazy na Druhou &ovou valku obecha ve vztahu Keskoslovensku?

5.2

5.3

5.4

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiiZzkujte vybrané hodnoceni)

Awborr)X] B[] C[] D[] E[] F (nedopordujik obhajok)[ ]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUWENI

Datum: Podpis: ..ooeiei

Hotovy posudek vytiskfte, podepisSte a odevzdejte ve dvou kopiich na sakét prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formatu PDF, nebo jej zaSleekeetédice gislusné katedry, ktera jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované pkgwipodpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




