FILOZOFICKA FAKULTA

Univerzita Karlova

KPS
Katedra psychologie

Posudek bakalarské prace

Jméno autora prace: Bc. Pavla Kafkova
Nazev bakalarské prace: Problémové chovani zaka ve vyucovaci hodiné na zakladni Skole
Vedouci: PhDr. David Cap, Ph.D.

(u kaZdé poloZky vyjdadrete odpovidajici moZnost pismenem x)

Obsahova hlediska prace

Cile prace: uvedeny jasné — nejasné, neuvedeny | X

Soulad obsahu s nazvem: ano — ¢astecné

Clenéni kapitol: logické ¢lenéni — nevhodné strukturovani X
Postizeny relevantni aspekty problému: jednoznaéné — spise ne
Stanovené cile: splnény — nesplnény

Uroveri navrhu projektu

Problém: jasné vymezen — nejasné vymezeni | X

Projekt: analyzovan ve vztahu ke klicovym pojmim — zabyva se jinou problematikou

Metodologie prace: Vhodné zvolena — zcela nevhodné zvolena

Propojeni literarné prehledové ¢asti s navrhem projektu:
organické, projekt logicky navazuje na 1. ¢ast — obé ¢asti jsou nesourodé

Formalni hlediska prace

Jazykova a stylisticka Uroven: prace je ¢tiva, pouZiti jazyka pfiméfené — nevyhovuje X

Formalni Gprava prace: odpovida pozadavkim — zahrnuje mnozstvi formalnich chyb

Graficka uprava: vyhovuje — nevyhovuje X

Mnoistvi vyuZitych literarnich zdroja: dostateéné — nedostateéné X

Aktualnost literarnich zdroju: vesmés z poslednich let — zdroje znaéné zastaralé X

VyuZziti cizojazyénych zdrojti: dostaéujici — minimalni X

Odkazy v textu: vcelku odpovidaji standardiim — chybné uvadéné odkazy X

Seznam literatury: kompletni, bez vétsich chyb — nekompletni, s mnozstvim chyb X

Otazky, podnéty k obhajobé:

1. Jak autorka vnima Dreikursovu teorii problémového chovani, resp. ,,mechanismus
upoutdvani pozornosti“?

2. Autorka by se mohla vyjadfit k tomu, jak velky vzorek predpoklad3, jelikozZ tato
informace neni Uplné zjevna.

3. Jaka zjisténi autorka ve vyzkumu ocekdva?

Specifické pFipominky (vie podstatné, co se neveslo do vyse uvedenych bod():
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Literarné prehledova ¢ast misty plsobi jakou soubor poznatk(, kterym chybi provdzanost, ale
na druhou stranu bych chtél ocenit podkapitolu zabyvajici se kdzni. Tento koncept je
z psychologického hlediska problematicky, a to se autorce podafilo zachytit.

Celkové hodnoceni prace (slovné, s jasnym /ne/doporucenim k obhajobé):

Praci hodnotim jako ¢tivou, srozumitelnou, s velmi zajimavym navrhem vyzkumu. Jeji rezervy
vidim spiSe v literarné prehledové ¢asti, a to v oblasti formalnich ndlezitosti, obasnych
chybdch v citacich a pfipadné nepodloZenych tvrzenich. Naopak empirickd ¢ast odpovida

naroklm kladenym na tento typ prace. Praci i pres vySe uvedené nedostatky povaZzuji za
zdafilou a doporucuiji ji k obhajobé.

Navrh klasifikace: velmi dobre
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