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Diserta¢ni prace Ing. Mgr. J. Smejkala je vénovana aktualni problematice efektivnosti
vyuky cizich jazyki, zkouman¢ ze specifického zorného uhlu. Timto zornym uthlem je mira
fizeni uCebni Cinnosti uCitelem vidéna prismatem “objekti™ vyuky, které ovSem jsou
autonomnimi subjekty a pfedeviim na nich zavisi dosaZzen¢ vysledky. V zésadni orientaci
prace na “ucici se”, “Zaky”, “studenty” je jeji novum 1 pfinos, 1 kdyz soucasn¢ autor
nepodcenuje ulohu ulitele v procesu ﬁw@;ﬁvam ciziho jazyka, jim zvolenych metod, jeho
osobnostnich charakteristik, okolnost, zda jde o rodilého mluvciho €1 nikolr atd.

Vyuka cizich jazykil a jeji efektivnost je pfedmétem zkoumani po staleti, byly o ni
napsany ne stovky, ale tisice piispévkil. Piesto vysledky vyuky nebyvaji pfilis uspokojive.
Dovolim st v této souvislosti citovat anckdotu, V}; slovenou nedavno feditelem moskevskcho
Institutu ruské¢ho jazyka A. S. Puskina (a mifici tedy “do vlastnich fad™). “Ucil jsem se
némdinu Sest let v moskevské skole €. xy a m@bu se némecky domluvit se vSemi absolventy
této skoly.” Aby tomu tak nebylo, hledaji se stale nové pfistupy a metody vyuky, v souCasné
dob¢ se napf. jako inovalni (altermativni) metody vyuky cizich jazykd wvadéyi: 1
Sugestopedie; 2. bofr{h@gm . Metoda celkové fyvzicke odpovedi/reakce €1 Metoda fyzicke
OdeVcdl na pokyny; 4. VyuCovani jazyki v komunit¢; 5. Ticha metoda/Metoda miCeni; 6.
Ustni piistup a/nebo Situa¢ni jazykové vyudovani, 7. Pfirozeny piistup, 8. Aktivizujici
metody vyuky cizich jazyka; 9. Lingvisticka psychodramaturgie; 10. Metoda dramatu; 11.
Waldorfska skola (viz J. Mothejzikova, R. Chodéra, L. Ries, Inovacni (alternativni) metody
vyuky cizich jazvka, in. Svét cizich jazyki / Svet cudzich jazykov DNES, za red. L Riese a E.
Kollarové, Didaktis, Bratislava 2004, s. 103-133). Ve vSech téchto inovacnich metodach se
pravé mimo jine hleda rozumna odpovidajici mira tizeni uCebni Cinnosti uCitelem.

Autor disertace J. Smejkal prostudoval rozsahlou hiteraturu vz**ahujic*’ se k obecné
pedagogicke pmblematice fizeni ucebni Cinnosti pi1 vyuce cizich jazykl. Zaméfil se hlavné
na ¢esky a anglicky piSici autory, zprostfedkované se vSak setkal 1 s uCenim uznavancho
ruského védce Vygotskeho, ktery je cenén 1 na Zapade. Prevazng z anglicky mluvicich zemd
se inspiroval metodikou vyzkumu, ktery mél objektivné potvrdit nebo vyvratit pfedpokladand
hypotézy spojené s efektivnosti vyuky cizich jazykl, uzivani t€chto jazykit Zaky apod. V
prvani ¢asti prace uvedl Ctenafe do obecné pedagogicke problematiky, druha Cast aphikuje
pedagogickeé postupy na oblast vyuky cizich jazyki. Za nejhodnotng;Si povazujt tieti Cast,
obsahujict aplikact ve svét¢ uzivanych Wzkumnygh metod na pomery u nds na konkrétni
fakulte konkrétni univerzity. Vyzkum autorem provedeny se jevi jako odborné fundovany a
spolehlivy a soucasn¢ z&dpﬁvédﬁé vyhodnoceny. Sam autor nepfeceniuje jeho vysledky
vzhledem k poctu respondentii, ale je st védom jejich prikaznosti v t€ch parametrech, kter¢
sledoval.

Az potud tedy hodnotim praci kladnd jak z hlediska jejiho zaméfeni, tak z hlediska
spinéni cild, které si kladla. Je logicky stavena, utfidéna, s prehlednymi vystupy a shroutimi,
odpovidajicim zavérem. V nckterych ohledech dospéla 1 k CasteCné jinym vysledkim, nez
jake se prezentuji v odborne literatute, coz zvySuje jeji hodnuatu.

S politovanim vSak musim konstatovat, Zze mam vyhrady k jazykove slozce disertace.
V nékterych piipadech lze az nesrozumitelné formulace omluvit tim, Ze jde o ovlhivnéni
anglicky psanymi prameny {(nesrozumitelné nikoli z hlediska odborne problematiky, ale
jazykového ztvarnéni myslenek). Ale 1 jiak je jazykova uroveii CeStiny v praci prezentovane



zpochybnitelnd - vySiny z vazby, misty jakoby nedokoncené nebo s jinym textem kolidujici
véty, Casté chyby v interpunket, které nejsou jen “chybami”, ale zté¢Zuji porozuméni, protoze
cleni text nelogicky a gramaticky nespravne. Pract by bylo bezpochyby prospélo, kdyby v
konecné fazi zpracovani na ni bylo vice Casu, autor si ji mohl po sob¢ pfeCist s jistym
odstupem a nadhiedem. V takovém prfipadé by bezpochyby 1 sam zaregistroval jistou
“Sroubovanost” vyjadfovani, CasteCn¢ vedouci az k menSi mife srozumitelnosti textu a
celkové€ snizujict Ctivost a presvedCivost vykladu. I vysoce odborné prace by totiz mély brat v
uvahu 1 tyto parametry.

Pies uvedené vyhrady pokladam praci Ing. Mgr. J. Smejkala “Rizeni uéebni &innosti
zaku ve vyuce cizich jazykil” za uziteCnou, dukladné zpracovanou a odpovidajici naroktim
kladenym na doktorskou disertaci. Autor v ni prokazal, Zze je pod odbornym vedenim
schopen samostatne védecke prace, kterou muze dale prohlubovat a rozvijet.

Doporucuji proto, aby po Gspésné obhajobé byl autorovi Ing. Mer. J. Smejkalovi
udélen titul Ph.D.

L. mﬁ; tf;n V)

Prof. PhDr. Zdenka Trosterova, CSc.

V Usti nad Labem 20. dubna 2007



