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Otazky a naméty k diskusi pfi obhajobé:

1. Strucné vylozte podstatu frommovského pojeti vychovy; na jaké problémové okruhy
Frommova dila je toto pojeti navazano?

2. Cim je Frommovo dilo stale aktudlni a ¢im mtiZe dnes oslovovat pedagogiku, resp.
teorii vychovy?

Celkové hodnoceni prace (klady, nedostatky):

Diplomova prace Anety MikSikové je pokusem o uchopeni Frommova pojeti vychovy
v 8irSich souvislostech a) Frommovych ideovych inspiraci (ha co Fromm ve svém mysleni
navazuje), b) Frommova dila psychologického a sociologického, jakoz i c¢) v kontextu
soudobych problémi na poli vychovy Clovéka. Prace je koncipovana jako teoreticka, resp.
historicko-interpretativni: li¢i pro Frommuv zivot a dilo kliCové udalosti a pokousi se je
zasadit do souvislosti s Frommovym myslenkovym vyvojem. Vedle toho analyzuje zakladni
pojmy Frommovy specifické psychoanalyzy a antropologie, s dlrazem na koncepty
humanismu, lasky, vzajemnosti aj., které jsou zasadni pro interpretaci frommovského pojeti
vychovy jako kultivace lidské pfirozenosti v lasce.

Prace je roz¢lenéna do 3 vétSich celkd, jimz pfedchazi struéna biograficka data. Treti (resp.
v Cislovani prace ¢tvrty oddil) je vrcholem prace, v némzZ se autorka zabyva vlastnim,
pedagogicky relevantnim tématem vychovy, jakkoli i v pfedchozich oddilech se této otazky
dotykd. Je to logické sohledem na dlouhé a mnoholetné vazby mezi problémy
v humanitnich védach.

Na praci je tfeba ocenit samostatnost autorky, text vznikal viceméné bez zasahu
vedouciho. Na strané druhé se pravé toto stalo nejvétsi slabinou prace, ktera i ve finalnim
stavu trpi jistymi nedostatky, pfedevSim pokud jde uspofadani témat a jejich navaznost.
Tam jsou nejvétsi rezervy. Text tak postrada pfirozenou gradaci od vychodisek k formulaci
,dil€ich, kontextovych® problém( az k problému hlavnimu, pfiéemz ani ten neni v textu
jasné ohrani¢en. Jak jsem jiz vy8e naznalil, d4 se to Castecné pfiCist urcité ,fluidité"
problému vychovy ve Frommovych textech, kdy vychovné implikace ma skoro kazdy jim
probirany problém, ackoli explicite ,vychovatelsky“ text Fromm nikdy nenapsal. Povaha
diplomové prace, zpusob, jimz je jeji psani rozvijeno, vSak svéd¢i téz o absenci
reflektované metody, ktera by do vykladu vnesla vétsi fad a posloupnost.

V préaci zUstaly téz nékteré stylistické neobratnosti, nicméné autorka se je poctivé snazila
v pribéhu zavéreénych konzultaci odstranit (do jisté miry se to podafilo). Ob&as uskocilo
formatovani PPC, takZe na nékterych strankach neni vzdy hned zfejmé, k jakému dilu se
vztahuji citace a parafraze.

Na praci oceniuji vali, s niz autorka k celému projektu pfistoupila a také skutecnost, ze
proCetla fadu textl, bez nichz by takovy text nemohl vzniknout. V soudobé pedagogice je
tento typ praci stale vzacnéjsi, a také metodologicka prliprava k nim neni oSetfena tak do
hloubky, jako v pfipadé praci empirickych. V neposledni fadé konstatuji, Ze autorka
frommovskou problematiku uchopila ve spravnych intencich, dokazala vybrat z objemu
textd kliCcova témata a vécné spravné je interpretovat, vCetné jejich zasazeni do aktualni
spole€enské situace.

Vcelku diplomova prace Anety MikSikové splriuje naroky kladené na tento typ kvalifikacnich
praci a doporuéuji ji k obhajobé& s navrhem znamky velmi dobfe.
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