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I. Formalni kritéria ano  zCasti  ne
1. Cil préace je zformulovan a odpovida zadani a nazvu prace. X
2. Metody vyuzité autorem jsou adekvatni vzhledem k cili prace a X
tématu.
3. Struktura prace je logicka a odpovida zvolenému tématu. X
4. Zavér shrnuje dosazené poznatky a formuluje ptinos k feseni X
problému.
5. Autor nic podstatného neopomenul (zadani, obsah, Uvod, X

pojednani, zavér, resumé v ¢esting a cizim jazyce)

Slovni ohodnoceni: Po formalni strance je prace dobra a spliiuje pozadovana kritéria.

1. Obsahova kritéria

1. Prace prokazuje porozuméni autora problematice. X

2. Opiréa se o relevantni prameny a literaturu. X

3. Adekvatnim zptisobem s nimi pracuje. X

4. Zpracovani vykazuje rysy originality a vlastniho p¥inosu. X

5. Je obohacenim problematiky vzhledem k interdisciplinarnimu X
charakteru studovaného oboru (ZSV).

Slovni ohodnoceni: Prdce srovndva napr. zateckou Docesnou se znojemskym Vinobranim —
prave na téchto mistech by se hodilo, aby diikladnéji popsala celospolecensky historicky a
politicky kontext, nebot’ to se pri takové komparaci nabizi a do jisté miry ji i umoznuje: dvé
vzdalené slavnosti jsou si podobné nejen vnéjskove, nybrz jsou obé take do jisté miry
spolecnym (a v nécem ovsem odlisnym) vyrazem své doby: praveé tuto rovinu v praci nejvic
postradam; soustiredéni na ryze lokalni perspektivu podanou prevaizné z lokéInich médii
ochuzuje praci o moznost zasadit véc do nadlokalnich souvislosti, jez jsou ve stati zminovany
spise okrajové a jakoby mimochodem. Prdce je prevazné deskriptivni, popripade kompilacni;
Jje sympatické, Ze obsahuje i autorcin osobni pohled a Ze literaturu konfrontuje s pohledy
pamétnikui, coz praci obohacuje vecné i metodologicky.



I11. Jazykova kritéria

1. Préce je bez gramatickych a stylistickych chyb. X

X

2. Prace je psana kultivovanym odbornym jazykem.

3. Student zvladl a rozumi terminologii oboru a tématu, jimz se X
zabyva.

4. Student pracuje spravné s odkazy a citacemi, odliSuje parafrazea | X
vlastni mySlenky.

5. Préce je vybavena vhodné (ve shod¢ s charakterem zvolen¢ho X
tématu) dopliiky textu (graf, tabulka, obrazové piilohy apod.)

Slovni ohodnoceni: Jazykove chyby jsou spis vzdcné a nepovazuji je za velky problém, jako o
V textu nejsou, ale jde o praci zaloZenou primdrné na textovych zdrojich, a tudiz nelze této
absenci prikladat negativni vahu pri celkovém hodnoceni.

Posuzované zavéreéna prace splituje podminky kladené na zavére¢né prace v piisluSném
oboru, a proto ji doporucuji k obhajobé.

IV. Otazky k obhajobé

1. Jak si vysvétlujete odlisny vyvoj zatecké Docesné a znojemského Vinobrani za
normalizace, kdy jedna slavnost v uré¢ité limitované podobé pokracuje, zatimco druha
je na dlouha 1éta zruSena? Pfi vysvétleni se prosim soustied’te nejen na rozdily, ale i na
podobnosti mezi obéma spolecenskymi akcemi v t& dobé tak, aby byl ziejmy jejich
spolecny celospolecensky kontext.

2. Jak byste pouzila poznatky, k nimz jste dosp€la psanim své prace, pti vyuce zakladi
spolecenskych véd? Popiste i metodu, kterou byste je ptipadné prezentovala
studujicim.
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