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Oponentsky posudek se tyka diserta¢ni prace studentky doktorského disertacniho
programu Pravnické fakulty Univerzity Karlovy v Praze JUDr. Petry Gfivnove,
ktera byla vypracovana na téma ,, Zasada legality a oportunity v ¢eském trestnim
Fizeni *.

Doktorandka predlozila rozsahlou védeckou praci tykajici se jednoho
z nejozehavéjsich, ale téz i jednoho z nejslozitéjsich témat ¢eského trestniho fizeni.
Jednd se o téma vyznamného praktického dopadu, jehoz radné teoretické
pochopeni a zpracovani de lege ferenda muaze znatnou mérou prispét
k uvazovanym rekodifikacim trestniho prava procesniho.

Piestoze uvedena problematika i pii své slozitosti neni piili§ rozsahla, o nutnosti
fadné pripravy k jejimu zpracovani svédci i to, Zze autorka musela prostudovat
velké mnozstvi souvisejici literatury ( 108 polozek na seznamu ), piicemz velka
¢ast z této literatury nebyla prelozena do cestiny a bylo nutno ji studovat
v originale.

Diserta¢ni prace je systematicky rozdélena do péti zdkladnich kapitol. V prvni
znich se autorka zabyva obecnymi otdzkami pojmového vymezeni
legality a oportunity a ¢ini diléi zaver, jimz se sama pfichyluje na stranu zastancu
zasady legality, nikoli vSak ve své absolutni podobé, nybrz za soucasnc¢ho
prosazeni prvkl oportunity, ktery pfi garanci rovného zachazeni s obvinénymi
je schopen zajistit funkéni chod trestni spravedlnosti. S timto pfedbéznym ziavérem
se oponent shoduje a dodava, Ze takto pojatym vymezenim zkoumané
problematiky si autorka vytvofila prakticky nastupni prostor pro své védecké
zkoumani.

Ve druhé kapitole se autorka zabyva historickym vyvojem zkoumanych zasad
v pravu platném na tizemi Ceské republiky za poslednich 150 let. Jedna se o tGplny
vycet pravnich aprav véetné jejich patii¢ného vyvojového zhodnoceni. Prestoze je
tato Cast prace viceméné historicky popisna, jeji pochopeni vede k pochopeni
vSech vlivli, na zidkladé kterych vznikala naSe souCasnd pravni Uprava, a na
podkladé vykladu jednotlivych pojmi v jejich historickém kontextu pak lze snaze
¢init zavery, které autorka ¢ini v paté ¢asti prace.

Treti Cast prace je vénovdna zasadé legality v platnych procesnépravnich
predpisech. Nejednd se vSak pouze o cilace ze zdkona, autorka stavi problémy
do funkéniho poradi tak, aby je nasledné mohla porovnat =z hlediska
mezinarodniho kontextu, ale 1 tak, aby vypointovala své Gsili o vlastni zavéry
( cast pata ) poukazy na legislativni aktiva i pasiva. Funkcéné zarazuje teoretické
citace, kterymi zpiehlediiuje nékteré praktické nedostatky platné pravni tpravy.



VI.  Velmi zajimavou a z hlediska srovnavaci pravni védy i velmi cennou je dalsi ¢ast
prace ( kapitola IV.), ktera se zabyva popisem vybranych zahraniénich pravnich
uprav.

VII. 'V paté casti prace autorka na zaklad¢ tezi, na nichZz je postavena uvazovana
rekodifikace trestniho prava procesniho ( ale 1 hmotného ) , sumarizuje sva
piedchozi zjisténi a ¢ini zavéry, odpovidajici svym dil¢im predchozim myslenkam.
7 tohoto hlediska pak diserta¢ni prace prekracuje ramec bézné teoretické stati, ale
¢ini si ambici byt i teoretickym vychodiskem pro uplatnéni svych zavéri v praxi.
K témto zavéram oponent nema zasadnich pfipominek, stejné jako k celkovému
vyznéni prace ucinéné v samotném zaveru.

Diserta¢ni praci doktorandky JUDr. Petry Giivnové lze celkové hodnotit jako velmi
zdafilou. Autorka shromazdila velké mnoZzstvi odbornych materiald, které pouzila jako
premisy pro vlastni zavery. Prace nejenze obsahuje souhrn poznatkt k velmi zavazné
a slozité  problematice, ale tyto poznatky jsou 1 tvar¢im zpusobem vyuzity k presentaci
vlastnich zavért. Nelze vytknout ani Zadnou z védeckych metod poznavacich i
srovndvacich, ué¢inéné zavéry nepodléhaji subjektivismu a jsou vzdy opfeny o poctivé
zkoumani jevii. Prace je kvalitni i po jazykové strance.

Podle nazoru oponenta je prace pfinosnym materidlem pro procesnépravni védu
trestniho prava, a to nejen pro ucelenost shromazdénych informaci, ale zaroven pro
vytvofeni poctivé ziakladny pro budouci praktické vyuziti koncentrovanych poznatka pro
budouci rekodifikace trestnich predpist.  Uvedenou praci povazuji svym
obsahem 1 zpusobem zpracovani za plné zpusobily podklad k ustni obhajobé. Piinasi radu
novych poznatkii, ma vysokou informacni hodnotu a podava uceleny obraz o zkoumaném
Jevi

Doporucuji proto, aby po uspésné obhajob¢ diserta¢ni prace byl JUDr. Petie Giivnové
udélen titul ,, doktor ** ( Ph.D.).

V Praze dne 13. listopadu 2007

JUDr. Vladimir Stibovrik
preds r? Vichniho soudu v Praze
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