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Legitimita politickych exil je jiZ ze své podstaty problematicka. Piisobi totiz mimo
uzemi statd, o kterych tvrdi, Ze je zastupuji. Proto exilové vlady za druhé svétové
valky investovaly znaéné prostiedky do své kredibility. Naptiklad Norové (s kra-
lovskym dvorem), Belgi¢ané (s ministerstvem kolonii) ¢i Nizozemci (s obojim) mé&li
v imperidlnim véle¢ném Londyné v tomto ohledu relativné pevnou pozici. Ceskoslo-
venska situace byla alespon zpo¢atku komplikovanéjsi. Politicky exil se musel ne-
jen zformovat, ale bylo ho také tfeba neustile inscenovat a prosazovat, a to dovnit?
i navenek. S cilem zamétit se na exily jako na mocenska centra a prispét k jejich stu-
diu byl koncipovan seminaf JZivot exilového statniho z¥izeni ve Velké Britanii za
druhé svétové vilky“. Uskuteénil se na Filozofické fakulté UK v z4fi 2019 a prinesl
fadu podnétl k budoucimu tematicky relevantnimu badani. Inspirovano je jim na-
konec i predkladané ¢islo ¢asopisu Historie — Otdzky — Problémy.

Sami prominentni politici se o své exilové komunité zmitlovali jako o ,,éeskosloven-
ském Londyné“, ,velké vesnici“ ¢i ,,mésté ve mésté”. Prestoze Ceskoslovensky exil ne-
odrézel proporce bézné spole¢nosti, mél fadu atributh vlastniho statu: ob¢any, armadu,
medidlni a kniznf produkeci, odbory, obchody, restaurace, , prezidentsky dviir®, vladu
s ministerstvy, administrativni aparat a movity i nemovity majetek. A z vySe nazna-
¢enych divodd mizZe byt také jednou z hypotéz, Ze mocensky okruh kolem Edvarda
BeneSe musel vynakladat o to vét$i diraz a usili pravé na otizky reprezentativnosti.

Pokud tedy sledujeme inscenovani éeskoslovenského stitu v exilu, mtizeme se za-
byvat reprezentaci véetné symbolické komunikace ,dvorni kultury* kolem exilového
prezidenta Edvarda Benese a prvni ddmy Hany Bene$ové (Jana Cechurovd) stejné
jako ptisobenim tradi¢nich instituci v novych podminkach (Radovan Lov¢i). Zajimé
nas exilové scéna s kulisami a rekvizitami (Jana Kasikova). V8ichni aktéti pritom
spoluprozivali valku, kterou bylo tfeba vyhrat. Kli¢ové pro exilové reprezentace bylo
prispét k vitézstvi — arméadami byly vymezovény a definovany nové role (Zdenko
Marsélek, Karolina Stegurov4). V$imat si lze vypravéni o sobé a téch ostatnich (Josef
Nozi¢ka), p¥i¢em¥ vhledy za scénu nabizi také ego-dokumenty (Josef Tomes, Richard
Vasek, Martin Nekola). V roce 1942 hostil Londyn osm vl4d a né&kolik ,svobodnych
hnuti“. Pfes londynské miniaturn{ métitko zahrnovalo tamni ,mezindrodni spole-
¢enstvi“ riiznorodou strukturu vztahti. Nékteré se v tomto ojedinélém kvasu teprve
vymezovaly, jiné se utvarely, vznikaly nové komunika¢ni sité. A také priklad spoje-
neckého Londyna ukazuje, Ze soufasné vyzkumy se neobejdou bez prekroceni Gz-
kého horizontu ndrodnich historii (Pavol Jakubec).

Monotematické ¢islo naseho ¢asopisu je doplnéno o dva dalsi texty. Prvnim z nich
je prezentace nové pristupného a pro moderni déjiny cenného studijniho materialu,
kolekce broZur Sbhirky Muzea délnického hnuti v rdmci Ndrodniho muzea (Martin
Jelinek). Druhym textem je rozsahlé zamysleni nad dilem na poli didaktiky d&jepisu
a celkové osobnosti dlouholetého reditele Katedry ¢eskoslovenskych déjin FF UK,
v lotiském roce zesnulého prof. Vratislava Capka (Zdenék Benes).
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