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I. Formalni kritéria ano  zCasti ne
1. Cil prace je zformulovan a odpovida zadani a nazvu prace. X
2. Metody vyuzité autorem jsou adekvatni vzhledem k cili prace a X
tématu.
3. Struktura prace je logicka a odpovida zvolenému tématu. X
4. Zavér shrnuje dosazené poznatky a formuluje ptinos k feSeni X
problému.
5. Autor nic podstatného neopomenul (zadani, obsah, uvod, X
pojednani, zavér, resumé v Cesting a cizim jazyce)

Slovni ohodnoceni

V Uvodu préce (s.7) autorka formuluje jednak cil své prace (,,rozpoznat, v &em je Masarykiiv
pohled na vychovu a vzdélavani jedinecny a pfinosny soucasné dobé“) a jednak tkol své
prace (,reflektovani a porovnani filozoficko vychovného mysSleni T.G. Masaryka a R.
Palouse®). Struktura prace je srozumitelna a odpovida vytéenému cili/ukolu. Osobné bych za
systemati¢néj$i ve struktufe prace povazovala piedradit tieti kapitolu ,,Vybrané zakladni
pojmy* pted ostatni kapitoly, aby tak nasledné¢ vice vynikla osobitost pojeti filosofie vychovy,
vzdélavani, vzdélanosti, Skoly a ucitele u T.G. Masaryka a R. Palouse; respektuji vSak volbu
autorky. Metoda prace — kombinace deskripce, reference a vykladu — je adekvatni vytCenému
cili/tikolu prace. V Zavéru prace autorka obecné shrnuje Masarykiiv pfinos, ale poznatky
vyplyvajici ze srovnani filosoficko vychovného mysleni T.G. Masaryka a R. PalouSe zde
uvedeny nejsou.

II. Obsahova Kkritéria

1. Prace prokazuje porozuméni autora problematice.

2. Opira se o relevantni prameny a literaturu.

3. Adekvatnim zplisobem s nimi pracuje.

X X x X

4. Zpracovani vykazuje rysy originality a vlastniho pFinosu.

5. Je obohacenim problematiky vzhledem k interdisciplinarnimu X
charakteru studovaného oboru (ZSV).

Slovni ohodnoceni

Autorka ve své praci prokazuje porozuméni sledované problematice a odborna literatura, z niz
vychdzi, je relevantni tématu. S poznamkou, Ze povazuji za Skodu, ze u R. Palouse
nepracovala s jeho dily Svétovek, Totalitarismus a holismus a Paradoxy vychovy, nebot
obsahuji vyznamné souvislosti, prohlubujici a obohacujici pfesah tématu této bakalarské
prace. Originalita a vlastni autorcin pfinos je ve zpracovani tématu prace nejsilngjsi v kapitole
paté ,,Celkové srovnani obou myslitelt....*“. Interdisciplinarni charakter prace je implicite




obsaZzen jiz v oboru filosofie vychovy; autorka by v§ak mohla tuto interdisciplinaritu vyjadfit i
explicitné.

III. Jazykova kritéria

1. Prace je bez gramatickych a stylistickych chyb. X
2. Prace je psana kultivovanym odbornym jazykem. X
3. Student zvladl a rozumi terminologii oboru a tématu, jimz se X

Zabyva.

4. Student pracuje spravné s odkazy a citacemi, odliSuje parafraze a X
vlastni myslenky.

5. Prace je vybavena vhodné (ve shod¢ s charakterem zvoleného X
Tématu) dopliiky textu (graf, tabulka, obrazové ptilohy apod.)
Slovni ohodnoceni
Prace je psana kultivovanym jazykem se zvladnutim oborové terminilogie. Ocenuji, Ze
autorka vyzdvihla PalouSovo rozliSovani pojmu ,,pedagogika, pedagogicky®, jez vztahuje k
veédé na rozdil od pojmu ,,vychovatel, vychovny*. Porozuméni obsahu téchto pojmii byva
totiz Casto ,,odsouvano* zdanlivé pieklenujicim a frekventovanym terminem ,,vychovné-
vzdélavaci proces.” Autorka peclivé pracuje s odkazy a rozliSovanim ptimych citaci, parafrazi
a vlastnich myslenek. Dopliikky tato prace neobsahuje, coz vSak vzhledem k charakteru
zvoleného tématu nelze posuzovat jako ,,minus*.

Hodnoceni:
Tato Zavérecna prace splituje naroky kladené na bakalarské prace v ptislusném oboru.

Otazky k obhajobé:

1. V Zavéru své prace uvadite, v ¢em byl pfinos Masarykova pojeti vychovy a
vzdélavani docenén. V €em podle Vs zistal jeho pfinos v soucasnosti nedocenén?

2. Uved'te filosoficka pojeti pravdy.

3. J.A. Komensky, T.G. Masaryk i R. Palous$ se shoduji v naroku na celkovost vychovy.
Konkretizujte, co to znamena.

V Praze 23.5.2020

PhDr. Véra Jiraskova, Ph.D.






