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ABSTRAKT

Tato bakalarska prace se na zaCatku zabyva Zivotem némecké filosofky Zzidovského
puvodu Edity Steinové, zmiinuje zejména dilezit¢é mezniky jejiho zivota, jako je
napi. konverze ke katolicismu, prace uditelky & pronasledovani Zidii v nacistickém
Némecku a jeji postoj k této problematice. Li¢i pojeti Clovéka ve filosofii Steinové,
poukazuje na rozdily mezi species muz a species Zena a vyvozuje z toho spiSe muzska a
spiSe zensk4 povolani. Povolanim se pfitom rozumi povolani bohem k né&jaké cCinnosti

re¢
1

prostiednictvim talentu a nadani. Vyznam slova ,,povolani“ jako zaméstnani, placené

prace, je az vyznamem sekundarnim.

Hlavnim tématem je pak vychova a vzdélavani Zeny. Prace pfedevsim zodpovida otdzky,
k ¢emu mé byt Zena vychovidvana a vzdéladvana vzhledem ke své pfirozenosti i
individualité a jakou roli ve vychové hraje nabozenstvi. V této Casti se také vraci k (témer)
Cisté zenskym povolanim, jako je matka a ucitelka. Nakonec se také zabyva otazkou stavu
Skolstvi a postaveni Zeny v soucasnosti Steinové, a to celé zasazuje do kontextu aktudlni

problematiky div¢i vychovy a vzdélavani.

Préace stavi zejména na souboru ptednések ,,Zena. Otazky a reflexe* s tematikou Zenstvi,
rozdilti mezi muzem a zenou a povolanim, pfic¢emz jsou informace dopliovany i z dalSich

primarnich i sekundéarnich prament.

KLICOVA SLOVA

Zena, muz, vychova, filosofie, ¢lovék



ABSTRACT

At the beginning, this bachelor’s thesis deals with the life of the German philosopher of
Jewish origin, Edith Stein. The work mentions mainly the most important milestones of her
life such as her conversion to Catholicism, work as a teacher, or persecution of Jews in
Nazi Germany together with her stand on this matter. It depicts the concept of a human
being in Stein’s philosophy, shows the differences between a species man and a species
woman. Based on this conception, the thesis infers the vocations of women and the
vocations of men. The vocation means the vocation of God for some activity through talent
and gift. The meaning of the word “vocation” as a vocation, a paid job, is a secondary

Sense.

The main topic is the upbringing and education of women. The work primarily answers the
question of how women should be brought up and educated regarding their nature and
individuality and what role religion plays in education. In this part, it comes back to mainly
female vocations such as mother or teacher. Finally, it also deals with the issue of the
situation of education and the position of women during Stein’s lifetime. All this is put in

the context of current issues of women’s upbringing and education.

The work builds mainly on a set of lectures “Woman. Questions and Reflections” on the
topic of femininity, differences between men and women and vocations, while the thesis is

supplemented from other primary and secondary sources.
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Uvod

Ve své bakalarské praci se budu zabyvat pojetim vychovy a vzdélavani zeny ve filosofii
Edity Steinové, vyznamné fenomenolozky pocatku dvacatého stoleti a ¢lenky fadu bosych
karmelitek. Tato Zena m¢ zaujala predevsim svym pfistupem k zivotu a svou obrovskou
pokorou, ktera se projevila zejména v dob¢ deportace do koncentra¢niho tabora. Kdyz jsem
se dozvédela, ze v roce 1933 nevahala a napsala dopis samotnému papezi Piu XI. o stavu
némecké spolecnosti a zadala ho o vyjadreni k situaci, pochopila jsem, Ze Slo skute¢né o
vyjimecnou zenu.

Publikaci o samotné Steinové mimo Karmelitanské nakladatelstvi mnoho nevyslo. Jako
nejpropracovangjSi se mi jevi kniha ,Edita Steinova jako zena modlitby” od Joanne
Mosleyove, ze které také budu vychéazet. Kompletaci rukopisti Steinové a jejich vydavani
se vénuje Karmel pfi kostelu St. Maria vom Frieden v Koliné nad Rynem — na jejich
webovych strankach jsou pak dostupna vSechna némecka dila, ktera se jim podafilo dat
dohromady. Jejich pteklady se u nds zabyva Nadac¢ni fond Edity Steinové, ktery vydal
mimo jiné dilo ,,Zena. Otazky a reflexe”. Jde o soubor veskerych prednasek Edity Steinové

na téma Zenstvi, a pro mou praci se tak stane st€zejnim.

Na zacatku bych rada nastinila Zivot Edity Steinové a charakter doby, ve které Zila.
jeji pevny charakter. Nasledné se budu vénovat jejimu pojeti clovéka — pokud chei zjistit,
jaké rozdily vidi Steinova mezi muzem a Zenou, povazuji za nutné podivat se nejprve na
to, jak pojima Clovéka jako takového. Od pojeti ¢lovéka piejdu k rozdilim mezi muzem a

Zenou a navazu prave vzdeélavanim a vychovou Zeny.

Ustiedni otazkou, na kterou by tato prace méla p¥inést odpovéd’, je, jak a hlavné pro¢ ma
byt Zena vychovavana tak, jak navrhuje Steinova. Celou vychovu a vzdélavani Zeny bych
tedy rada zasadila do kontextu doby a poukazala na momenty, které Steinovou v jejim
smysleni ovlivnily. Jednémi z momenti byla jeji na ctyfikrat nevydatfena habilitace,
konverze ke katolictvi a velice divérny vztah s Bohem a jisté ji ovlivnila i jeji nékolikaleta

prace na misté€ ucitelky v div¢ich Skolach.

V zavéru bych také rada nastinila, jak si Steinova pfedstavovala vychovu a vzd€lani zen

napfi¢ vSemi stupni vzdélavani, od zakladnich po vysoké skoly.



1 Rodinné zazemi a judaismus

Edita Steinova se narodila 12. ¥ijna 1891 ve Wroclavi do velice zbozné zidovské rodiny.'
Narodila se jako posledni jedenacté dité — cela jeji rodina byla velice pocCetnd, jenom tet a
strycii méla pres ticet.” Jeji otec Siegfried Stein zemfel, kdyZ byly Edit& 2 roky, a hlavou
rodiny se stala jeji matka Augusta Steinova. Augusta pievzala do svych rukou vychovu
déti, péci o né i jejich hmotné zajisténi — ujala se fizeni celkem prosperujiciho rodinného

drevaiského podniku, o ktery se do té doby staral jeji muz.

Po smrti Editina otce na Augusté zlstala 1 vychova déti k naboZenstvi, v§tépovani hodnot a
tradic. Rodina Steini byla rodinou, v niz se pfisné dodrzovaly nabozenské zvyky a
predpisy a slavily se vSechny svatky (Pesach, Jom kipur aj.). Po smrti otce pfevzali cetbu
naboZenskych textl Editini star$i bratfi, ktefi vSak svou roli v rodin€ moc vazné nebrali.
V tu chvili uvédoméld Edita poznala, Ze neni potieba tolik prozivat cetbu nabozenskych

textl a pomalu se zacala judaismu odcizovat.

»Denni chléb® v podobé ortodoxniho judaismu byl pro Editu spise piekazkou nez pomoci —
jako kdyby se ji zabouchly dvefe pfed nosem jesté diiv, nez se setkala s pravdou a realitou
tvari v tvar. Sama sice pozd¢ji uznala, Ze ji judaismus dal pevny morélni zéklad, ale vétSim
pfinosem pro ni nebyl. V patnécti letech dospéla dokonce do stadia, kdy se stala ateistkou

a zam&ms a védomé se prestala modlit.?

U rodiny ztstala bydlet i v dobé, kdy konvertovala ke katolicismu. Souziti ale nebylo
jednoduché, Edita se dokonce obavala vyd&déni a zavrhnuti, nebot’ Zid, ktery opusti
zidovskou viru, uz neni Zidem. Pfesto pro svou matku ziistala milovanou dcerou, i kdyz ji
kazdé rano pred snidani plisobila muka, kdyz opoustéla dim a $la do kostela. Cinila tak
nevédomky a zcela nezdmérné, domnivala se totiz, ze jeji matka tiché cvaknuti dveri

neslysi. Tato situace pro ni byla neskute¢né tézka — touzila po novém a v hlavé neme¢la

" Chronologie Zivota sv. Terezie Benedikta od Kiize (1891 — 1942), Bosé karmelitky - Karmel sv.
Josefa [online]. Bosé¢ karmelitky - Karmel sv. Josefa [cit. 2020-02-21]. Dostupné z:
https://bosekarmelitky.cz/sv-t-benedikta-od-krize/chronologie-zivota/.

* MOSLEYOVA, Joanne. Edita Steinova jako Zena modlitby. Kostelni Vydii: Karmelitinské nakladatelstvi,
2011, s. 13.

3 Tamtéz, s. 13-14.


https://bosekarmelitky.cz/sv-t-benedikta-od-krize/chronologie-zivota/

nic jiného, ale zila obklopena starym. Toto rozhodné nemohlo byt pfijemné prostiedi k

(novému) Zivotu.*

2 Vzdélani

Kdyz se rozhodovalo, na kterou vysokou Skolu Edita a jeji starSi sestra Erna pijdou,
hled¢lo se zejména na to, aby pak mély povolani, které jim zajisti skvélou budoucnost. Své
si k rozhodovani fekli 1 vzdalenéjsi ptibuzni (zejména strycové) a bylo rozhodnuto — obé
pujdou studovat medicinu. Byt Erna milovala jazyky, dala na radu rodiny. Jen Edita si
postavila hlavu a oznamila, ze pijde studovat filosofii. V rodin€ to zpusobilo poprask, ale

ona v&déla, Ze je to nejjist&jsi cesta k pravdg, kterou v tu dobu za¢inala hledat.’

Nakonec zacala studovat psychologii na univerzité ve Wroclavi, ale okrajové se vénovala i
historii nebo némecké literatufe. Studium ji zpocatku napliovalo. Méla plno z4jmu a vse,
co se dozvédela, ji ptislo zajimavé a uziteéné. Byla plné idealt. Ale jenom do doby, nez si
uvédomila, Ze idedlni nebude nikdy nic, nebot’ idealy jsou od toho, abychom se k nim
neustale pfiblizovali. Jeji idedlni pfedstavy se zhroutily a Edita upadla do nékolikatydenni

deprese. Méla pocit, Ze zije v jakémsi iluzornim svété a do toho pravého viibec nepatfi.

Pozdéji se ji do rukou dostala kniha od E. Husserla (Logickd zkoumani, dil druhy) a v ten
moment zapocala jeji laska k fenomenologii. Zdalo se, Ze je to to pravé, co by mohlo Edité
poskytnout uspokojivé odpovédi na jeji otazky. Tak moc se o ni zacinala zajimat, aZ po 2
letech ukoncila studium ve Wroclavi a odeSla na univerzitu do Gottingenu, na niz
pfednasel jeji ,.filosoficky vzor* Edmund Husserl. V tuto chvili se (stale jesté ateistickd)
Edita zacala pohybovat v kruhu lidi, ktefi ateismus nepovaZovali za ,,vrchol intelektudlniho

usili“ a néktefi z nich dokonce konvertovali ke kifest’anstvi.

* Tamtéz, s. 26.

>Tamtéz, s. 15.



Kdyz se Edita vratila na univerzitu ve Wroclavi, obhgjila v roce 1916 doktorat, a nasledné
se prestéhovala do Freiburgu, kde se stala Husserlovou asistentkou. Opravovala a editovala

jeho dila a rukopisy.’

Edita vzdélavani milovala. At pracovala na ¢emkoli a s kymkoli, snazila se o daném
tématu dozvédét co nejvice. Zatimco pracovala jako ugitelka ve Spyru, zacala se vénovat i
Tomasi Akvinskému a ptekladim jeho dél z latiny do némciny. Jako uclitelka plisobila

v Miinsteru, kde s ni byl ale po vydani Norimberskych zdkont pracovni vztah rozvéazan.’

3 Cesta za pravdou a konverze ke katolicismu

K jinému ndbozenstvi Clovék nekonvertuje jenom tak. Musi ho to stat spoustu usili,
pfemysleni a vnitfnich sport, které malokdy ventiluje ven. Toto vSechno prozivala i Edita

a ja se domnivam, ze to pro ni bylo mnohem bolestivéjsi a naro¢néjsi nez pro ostatni. ..

Edita patfila mezi lidi, ktefi maji velice pestry vnitini Zivot. V jejich hlavach se toho
odehrava spousta, ale nahlas feknou jenom zlomek. VSe si feSi sami v sobé a okoli Casto
ani netusi, co se v jejich blizkém pfiteli odehrava. A presné takova Edita byla — a jak silné
prozivala hledani pravdy, stejné siln€ pak zafila, kdyZ ji nasla. O jeji ,,vnitini zaf1* budu

vice psat v kapitole o koncentra¢nich taborech.

Na jeji cesté ke katolicismu ji zasahly zejména dva zazitky. Jednim z nich byla navstéva
katedraly ve Frankfurtu. ,.Sla si ji prohlédnout jen jako turistka, ale kdyZ se prochizela
lodi, uvidéla prostou Zenu s ndkupnim koSikem, jak vchazi dovnitf a modli se pred
svatostankem. Edita tehdy asi nevédéla, co to svatostanek je, ale védéla, Ze je svédkem
»divérného rozhovoru®“ s bohem — praveé té véci, kterd ji jednoho dne ukaZe absolutni
»pravdu®. Na tento zazitek nikdy nezapomnéla,* piSe Joanne Mosleyova ve své knize Edita

Steinové jako Zena modlitby.®

S Tamtéz, s. 15-21.
" Tamtéz, s. 38.

¥ Tamtéz, s. 21
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Druhym, podobn¢ silnym zazitkem, ktery ji velice ovlivnil, byla roku 1917 smrt jejiho
oblibeného ucitele Adolfa Reinacha, ktery padl na fronté. Tato ztrata pro ni byla velmi
bolestna, nebot pravé Reinach byl ten, kdo ji pomahal piekonat mnohd uskali
fenomenologie. Po tom, co se Edita dozvédéla o jeho smrti, ji ¢ekalo setkdni s jeho
manzelkou. Ocekavala, ze najde Annu Reinachovou zcela zdrcenou smutkem. V truchlivé
nalad¢ ji samoziejm¢ zastihla, ale Edita si v§imla, ze z hloubi jejiho smutku vyzatovala
zvlastni sila. Sama ten moment popisuje takto: ,,Pravé tehdy jsem se poprvé setkala
s kiizem a bozskou silou, kterou z n¢j erpaji ti, kdo ho pfijmou. Poprvé jsem na vlastni oci
vidéla cirkev zrozenou z Kristova vykupitelského utrpeni v jejim vitézstvi nad ostnem
smrti. A v tu chvili se ma nevéra otfasla v zdkladech, judaismus ztratil svlij vyznam a

) . . . . f vy 09
zaplavil mé Kristus: Kristus v tajemstvi Kiize.*

Tyto zéazitky ji sice velmi poznamenaly, ale stile si nebyla jista, zda touto cestou jit.
Prvnim momentem, kdy se katolicismu pfiblizila natolik, aby pocitila, Ze pravé tento smér
muze byt jeji cestou k nalezeni pravdy, po které tak prahla, byla ¢etba Zivotopisu Terezie
od JeziSe, svaté z Avilly. Tuto knihu si vybrala jako dar od Anny Reinachové, kdyz od ni
odjizdela. Byla pravé na cesté ke své kamarddce Hedvice Conrad-Martiusové, vyborné
Husserlové zacce, prezdivané Hatti. Knihu od Anny ji dovezla jako darek. Edita u Hatti
stravila n&jakou dobu a po chvilkich si cetla z knihy, kterou ji darovala — a cCetba ji

naprosto pohltila.

Terezie od JeziSe ve svém Zivotopise popisuje mimo jiné i svij vztah k Bohu. Objevuje se
zde také véta, jeZ je pro Editu zlomova: Kristus se zjevuje jako Pravda. V tu chvili Edité
doslo, Ze se celou dobu ptala Spatné¢ — nejde o to, CO je pravda, ale KDO je pravda.

Pravdou je pro ni osoba, a to osoba JeziSe Krista. Pozd¢ji dokonce osoba na KfiZi.

Po tomto uvédoméni se zaCala svédomité pfipravovat na vstup do cirkve, do které

vstoupila 1. ledna 1922.'°

Piibéh o darované knize se muze zdat v kontextu této prace zcela zbytecné¢ podrobné

rozepisovany. Pravdou ale je, Ze pravé tento piibéh objasiiuje, pro¢ Edita pfijala za sva

’ Tamtéz, s. 22

" Tamtéz, s. 23-25
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kfestni jména Theresii Hedwigu. Theresia po Zené, jejiz kniha ji naprosto uchvatila, a
Hedwig po své kamaradce, u niz knihu cetla. Pravé tyto dvé zeny sehraly v jejim Zivoté

vyznamnou roli.

4 Pedagogicka ¢innost

Edita Steinova je zndma 1 jako ucitelka. M¢la obrovsky pedagogicky potencial. Studenti ji
milovali, 1 kdyZ nepatfila mezi nejshovivavéj$i pedagozky. Védéli, Ze se ji mohou
s ¢imkoli svérit. Karala spiSe pohledem nez slovy a budila skute¢ny respekt. Za déti, které
pokarani potfebovaly nejcastéji, se vSak poté také nejcastéji primlouvala u svych kolegyn.

Vzdy stéla za studenty, 1 kdyZ oni o tom né€kdy nem¢li ani tuSeni.

Jeji prvni pedagogickou zkusenosti bylo misto uéitelky v klasterni $kole ve Spyru. Ackoli
byla mezi ,kolegynémi dominikankami® $tastna a zivot v klastete ji (alespon zpocatku)
naplioval, prace ucitelky nebyla to pravé. Patfila sice k nejlepSim ucitelkdm v klasterni
Skole (nebyla-li pfimo tou nejlepsi), ale kaple ji ptitahovala mnohem vice nez skolni ttida.
Zacala se také zajimat o filosofii Tomdse Akvinského a vénovala se piekladim jeho dél

z latiny do némginy."’

Ke konci svého ptisobeni ve Spyru se vénovala vzdélavani Zzen a poradala pro né rtizné
prednasky. ,,Vzdélani pro zeny by podle ni mélo byt Zendm S$ité na miru. To neznamena
klast diiraz pouze na predméty tykajici se domécnosti a rodiny, ale také na pfedméty, které

sroe r v v v . ) . xroel2
,formuji citovou stranku clov€ka®. Jen tak ze sebe zenska mysl vyda to nejlepsi.*

Podrobnéji se o tomto tématu rozepisu v dalSich kapitolach.

"' Tamtéz, s. 28-30

12 Tamtéz, s. 30
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5 Pronasledovani Zidu a koncentracni tabory

5.1 Historické pozadi

Ditlezitym historickym meznikem je 30. leden 1933. Toho dne byl fiSskym prezidentem
Paulem Hindenburgem jmenovadn do funkce fiSského kancléfe Adolf Hitler. Po
prezidentové smrti v roce 1934 Hitler pfevzal pravomoci prezidenta a zacal pro sebe

pouzivat titul ,,Vlidce a fiSsky kancléi (némecky Fiihrer und Reichskanzler).

Adolf Hitler byl ukdzkovym radikdlnim antisemitou, ktery prosazoval programovou
likvidaci Zidt. Prvnim krokem bylo roku 1935 vydani tzv. Norimberskych zakont, podle
nichz Zidé nesméli uzavirat snatky s Arijci, nesm¢éli navstévovat divadla, kina, kavarny,
nesméli vykondvat intelektudlni zaméstnani (napf. lékafi nebo ucitelé¢), nesméli mit
majetek. Nakupovat mohli jen v ur€itou dobu a v urcitych obchodech, v tramvajich sméli
jezdit pouze vzadu a jejich odév musel byt oznaéen napisem Jude (némecky Zid) nebo
zlutou Sesticipou hvézdou (Davidova hvézda, hexagram). Niceno bylo vSe, co odkazovalo

na zidovskou kulturu — napf. byly paleny knihy zidovskych autort. '

Za dal$i meznik mizeme oznacit noc z 9. na 10. listopadu 1938, kterou oznacujeme jako
tzv. kiistdlovou noc (bylo rozbito a rozsypano sklo z vykladnich skiini Zidovskych
obchodtl, odtud jeji nazev). Neslo o nic jiného nez o pogrom na Zidy. Tato noc zménila
povahu antisemitismu — misto politickych, ekonomickych a socidlnich postihti pfislo
fyzické nésili, véznéni a vrazdéni. Tato udalost byva cCasto uvadéna jako pocatek

14
holocaustu.

V ramci programové likvidace Zidi (ale i Romii, homosexualti apod.) byla ziizena ghetta,

koncentra¢ni tabory (napt. Dachau, Osvétim — Auschwitz, Birkenau) a vyhlazovaci tdbory

" NEMEC, Véclav a Martin KOHOUT, Ndstup nacismu v Némecku, piiprava Némecka na
valku. D&jepis.com [online]. [cit. 2020-02-21]. Dostupné z: https://www.dejepis.com/ucebnice/nastup-
nacismu-v-nemecku-priprava-nemecka-na-valku/.

4 K¥istalova noc, 2001-. In: Wikipedia: the free encyclopedia [online]. San Francisco (CA): Wikimedia
Foundation [cit. 2020-02-21]. Dostupné Z:
https://cs.wikipedia.org/wiki/K%C5%991%C5%A1%C5%A5%C3%A11ov%C3%A1_noc.
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(napt. Osvétim — Auschwitz, Treblinka). Na zaklad¢ samotnych pojmenovani tdbora Ize

snadno rozeznat, k ¢emu slouzily. Celkem v nich zemfelo pies Sest milioni lidi."

5.2 Edita Steinova jako Zidovka

5.2.1 Pocatky antisemitismu

Rok 1933 byl rokem, ve kterém se Adolf Hitler dostal k moci a ve kterém si zaroven cirkev
pfipominala 1900 let od ukiizovani JeziSe Krista. Rok, ve kterém se potkal rostouci
antisemitismus s vyro¢im, pfi kterém se vice nez jindy pfipominala laska k bliznimu

, 7 1
svému. Paradoxni rok.'®

Af uz byla Steinova ke katolicismu pfiklonéna jakkoli, jako Zidovka se narodila a méla
zidovské predky — to stacilo. Steinova pocinajici antisemitismus pocitovala hned od
zagatku. Jednak v tichosti sledovala svétové déni, takze védéla, Ze je (nejen) k Zidoim
pfistupovano jinak nez k ,,vyvolenym Arijciim®, ale hlavné projevy pocitila piimo na své

osob&. Slo o rizné urazky'’ i dopady politickych rozhodnuti, o kterych se rozepisu déle.

5.2.2 Promarnéna Sance prezit

Kdyz byly vydany Norimberské zakony, bylo Zidim zakédzano mimo jiné vykonavani
ucitelského povoléani. Steinova, t¢ doby pracujici jako ucitelka v Miinsteru, tedy okamzité
pfiSla o misto. Nesla to statecné, o situaci v zemi byla informovana, leccos si sama
domyslela a leccos dokonce sama predpovédéla (napf. tvrdila, Ze ,,nejprve Zidé, pak
katolici)."® Kratce na to dostala nabidku odejit pracovat do jizni Ameriky'® — stalo se tak
zkraje 1éta 1933, ovSem od koho nabidka pfiSla, se mi nepodafilo dohledat ani

v zahrani¢nich zdrojich. Na webovych strankdch Bosych karmelitek je v ¢lanku o Editiné

" NOVAKOVA, B., T. ULRYCHOVA, D. DZIUBA a J. BURYSEK, 2020. Mezinarodni den pamatky obéti
holokaustu — vse, co byste méli védét o Soa. Seznam Zpravy [online]. [cit. 2020-02-21]. Dostupné z:
https://www.seznamzpravy.cz/clanek/mezinarodni-den-pamatky-obeti-holokaustu-vse-co-byste-meli-vedet-
0-s0a-87234.

16 MOSLEYOVA, Joanne. Edita Steinova jako Zena modlitby. Kostelni Vydii: Karmelitanské
nakladatelstvi, 2011, s. 34-35.

17 Tamtéz, s. 35.
18 Tamtéz, s. 35.

19 DENNEBAUM, Tonke, [2018]. Freiheit, Glaube, Gemeinschaft: theologische Leitlinien der christlichen
Philosophie Edith Steins. Freiburg: Herder. S. 44.
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dopisu papezi Piu XI. zminén ,,synovec z jizni Ameriky“"" — ten tam ziejm¢ sam uprchl,

ovsem jestli nabidka pfisla od n¢j, nebo od né€koho jiného, to k nalezeni nikde neni.

Steinova nabidku odmitla. U¢inila tak zfejmé z divodu, Ze zkratka ,,nemohla* — a nemohla
na zakladé prozitku v kostele, kdy prozila blizké setkani se Spasitelem a ,,pfijala kiiz?'
Piijala, Ze je Zidovka, patii k ostatnim Zidim a ponese spole¢né s nimi kiiz, ktery jim Bih

jakozto vyvolenému narodu ulozil na bedra. Osud tohoto naroda byl i jejim osudem.

Druhym divodem, ktery ziejmé sehral roli v jejim rozhodovani, byly rodinné vztahy,
zejména tedy vztah s matkou. Rozmyslela, zda bude lepsi se zachranit a zanechat svou
rodinu v utrpeni, nebo jim ma byt nablizku a byt sou¢ésti toho utrpeni. Vzhledem k jejimu

prozitku v kostele bylo rozhodovéni jednoduché. Nabidku odmitla.

Pravdou ziistava, Ze kdyby byvala nabidku pfijala, svét by ji znal ,,pouze* jako autorku
vyznamnych spist. Otazkou vsak je, zda viibec lze proti sobé klast cenu lidského Zivota

a cenu poznani dobroty lidského srdce.

5.2.3 Edita Steinova jako svétlo v koncentra¢nim tabore

Jako Zidovka Steinova neunikla programové likvidaci svého naroda. Nevyuzila nabidky
utéct do jizni Ameriky a nasledny uték do nizozemského Echtu v roce 1939 ji na dlouho
nezachrénil. O rok pozdéji bylo Nizozemsko dobyto a obsazeno Némeckem a nepomohly
ji vyjimky dojednané pro katoliky a pokiténé Zidy. Tyto dojednané vyjimky totiz nebyly
dodrzeny, pokiténi Zidé byli pozatykani a odvezeni do koncentra¢nich tdbord. Mezi nimi

byla i Edita Steinova s jednou ze svych sester, Rosou.”
Edita sehrala obrovskou roli uz pii pfesunu do koncentratniho tdbora Westerbork na
severu Nizozemska. Zeny byly pfevaZeny i se svymi détmi — oviem ne spoleéng, déti byly

od svych matek odlouceny. A pravé pro tyto déti Edita uz béhem pievozu zorganizovala

* Dopis papezi Piu XI., Bosé karmelitky - Karmel sv. Josefa [online]. Bosé karmelitky - Karmel sv. Josefa
[cit. 2020-04-10]. Dostupné z: https://bosekarmelitky.cz/sv-t-benedikta-od-krize/dopis-papezi-piu-xi/.

* MOSLEYOVA, Joanne. Edita Steinova jako Zena modlitby. Kostelni Vydii: Karmelitinské nakladatelstvi,
2011, s. 37.

2 Terezie Benedikta od Kiize, 2001-. In: Wikipedia: the free encyclopedia [online]. San Francisco (CA):
Wikimedia Foundation [cit. 2020-02-21]. Dostupné Z:
https://cs.wikipedia.org/wiki/Terezie Benedikta od K%C5%99%C3%AD%C5%BEke.
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péci. Tato péce se nevztahovala pouze na déti nasiln€ odlouc¢ené od matek, ale i na déti, o

které se zni¢ené matky nedokézaly postarat.”

V pomoci pokracovala 1 v samotném koncentracnim tabote. ,, Tamni prostiedi muselo
pusobit skutecné désiveé: ostnaty drat, strdzni véze, vojaci se samopaly, odporné tady
ubikaci a vSude kolem plno tvéii plnych utrpeni a strachu. A pak se pred ¢lovékem, ktery o
tom podal svédectvi, objevila Edita. Kdyz na né promluvila, pfipadal si ,,jako v jiném
sveté, kde Westerbork na okamzik uplné prestal existovat.“ Edita podle n¢j ,,chodila,
mluvila a modlila se... jako svétice* a Bozi pfitomnost z ni zafila tak silng, ze pfi setkani
s ni pfestalo pro lidi kolem existovat straslivé okoli. Ve svété plném nenavisti a chaosu

byla viditelnym znamenim lasky.“**

Zate jejiho vnitfniho Zivota dokéazala ostatni uklidnit natolik, Ze znovu zaCinali véfit
v dobry konec. Jako kdyby jim n¢kdo ve v$i té hriize a v ¢ekani na smrt fekl ,,mam té rad a

vSechno bude dobré®. Dodavala jim silu bojovat a nevzdavat se.

Jeji vnitini zivot musel byt nesmirn€ bohaty a neobycejny. Domnivam se, Ze byla jednou
zmala, kdo se v téchto chvilich dokazal soustiedit nejen na sebe a své blizké, ale také
nezistn€ a zcela bezdéné dokazala prozafovat Zivoty jinych. Sama Edita si svou silu
dokonce ani neuvédomovala, byla jeji ptirozenosti.*’

Jeji vnittni svétlo vyhaslo pravdépodobné 9. srpna 1942 v plynové komote v Osvétimi.*

3 Terezie Benedikta od Kiize, 2001-. In: Wikipedia: the free encyclopedia [online]. San Francisco (CA):
Wikimedia Foundation [cit. 2020-02-21]. Dostupné Z:
https://cs.wikipedia.org/wiki/Terezie Benedikta od K%C5%99%C3%AD%C5%BEke.

* MOSLEYOVA, Joanne. Edita Steinova jako Zena modlitby. Kostelni Vydii: Karmelitinské nakladatelstvi,
2011, s. 8-9.

2 ™
5 Tamtéz, s. 7.

% Terezie Benedikta od Kiize, 2001-. In: Wikipedia: the free encyclopedia [online]. San Francisco (CA):
Wikimedia Foundation [cit. 2020-02-21]. Dostupné Z:
https://cs.wikipedia.org/wiki/Terezie Benedikta od K%C5%99%C3%AD%C5%BEke.
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6 Edita Steinova jako Zena modlitby

Jak jsem zminovala jiz na samém zacatku, Joanne Mosleyova nakonec oznalila Editu
Steinovou za ,,zenu modlitby”. Osobné¢ toto oznaceni povazuji za velice vystizné. Je
jednoduché a jiz na prvni pohled vsetikajici, pfesto ma svou hloubku, ve které se dozvime

vic, nez by se zpocatku mohlo zdat.

»Jde jen o to, aby mél ¢loveék v prvé tadé néjaky vlastni skryty koutek, kde by mohl
obcovat s bohem tak, jako by kolem ného jinak vibec nic nebylo. M¢lo by se tak dit
denng,* pise samotna Steinova.?’ Zpo&atku pro ni modlitba znamenala ranni zklidnéni (t&la
i ducha) ptfed vS§im tim shonem, ktery ji pies den ¢ekal. Postupné, jak nabyvala zkuSenosti i
védomosti, se vSak zacinala modlit stale Castéji a déle. Modlitbu zacala povazovat za to

vvvvvv

dokonce hovotila jako o své povinnosti.

Casto skuteéné vypadala, jako kdyZ rozmlouva s bohem. Travila hodiny v naprostém klidu,

v ’ . ’ v , vrv 2
v kleée, v blizkosti svatostanku a s rukama rozpazenyma do tvaru kiize.*®

Zminény kiiz byl pro Editu velice dilezity. NejenZze byl symbolem viry, ke které se
obratila, ale byl také symbolem utrpeni, které nesla spole¢né s narodem Zidt*’, a lasky

Vv

k osobé, ktera na kiizi zemiela — k samotnému Jezisi Kristu.

Ke zklidnéni mysli pouzivala Edita modlitbu od samého pocatku, kdy se zacala ,,modlit ke
ktizi“. Modlitba ji natolik zklidnila, Ze byla schopna pfijimat informace o svétovém déni
s naprostym klidem. To vS8ak neznamend, Ze by se ji citové nijak nedotkly — samoziejmé,
ze dotkly, tim spi§, kdyZ méla takovy piehled o udalostech a dokazala si ,,domyslet” jejich
dasledky. Navenek to vSak neddvala moc najevo — na sestru Rosu se dokazala konejSiveé

usmivat i v koncentraénim tabofe. Usmév byl viak plny smutku...*°

?” MOSLEYOVA, Joanne. Edita Steinovd jako Zena modlitby. Kostelni Vydii: Karmelitinské nakladatelstvi,
2011, s. 8.

2 Tamtéz, s. 42.

* Tento kiiz, ktery nesla spole¢né s ostatnimi Zidy, nesla zcela dobrovolné a védomé. Moment rozhodnuti

nést kiiz jsem podrobnéji popisovala v podkapitole 5.2.2.

3 MOSLEYOVA, Joanne. Edita Steinovd jako Zena modlitby. Kostelni Vydii: Karmelitinské nakladatelstvi,
2011, s. 64-65.
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Modlitba ji provézela celym zivotem, a to i ve chvilich, kdy se stala ateistkou. Bylo ji
patnact let a zamérn¢ se prestala modlit. A pfesto se modlila, nebot’ pozdéji fekla: ,,Ma

touha po pravde byla sama o sob& modlitbou.*!

7 Struény prehled dila

Ackoli se ve své praci na fenomenologii Edity Steinové zamérné nesoustfedim, za zminku
jisté stoji jeji disertacni prace zroku 1916 s ndzvem Zum Problem der Einfiihlung (K
problému vciténi). ,,V této své prvotiné se vénuje tématu, jez Husserl do té doby blize
nezkoumal, totiz tématu intersubjektivity. Vychodiskem Husslerovy fenomenologie byl
subjekt a odpovidajicim metodickym postupem mu bylo ,,zfeni podstaty*, intuice. Pfitom
ovSem dosud nezkoumal, nakolik by se toto zfeni dalo zprostfedkovat jinému subjektu -
tedy i objektivné provéfit. Edita Steinova chtéla tuto tematiku zkoumat ve vztahu k
problému vciténi do druhych subjektd. Jeji prace je ve 20. stoleti jednim z prvnich
mySlenkovych pokusit ukdzat télesnost druhého jako zdéklad intersubjektivniho

<1 32
rozumeni.*

Dalsim vyznamnym dilem je pfepracovani jeji habilitacni prace, které nese nazev
,Endliches und ewiges Sein* (Kone¢né a véEné byti). V tomto dile se setkavaji dva svéty:
kiest'anska filosofie scholastiky a sekuldrni filozofie modernich a soucasnych mysliteld.
Steinova popisuje svlj nahled na teorii byti, pficemZ ji nejde pouze o fenomenologicky
spor s TomaSem Akvinskym a se scholastikou, nybrz 1 o zavedeni nového analyticko-

kontemplativniho piistupu®, ktery je podle jejiho nazoru sam o sob& schopen zajistit

3 Tamtéz, s. 25.

3% Oddéleni sou¢asné kontinentalni filosofie, Filosoficky iistav AV CR [online]. [cit. 2020-02-27]. Dostupné z:
http://oskf.flu.cas.cz/component/content/article/19-czech/publikace/preklady/66-k-problemu-vciteni.

3 Kontemplace je nejvyssim stupném modlitby — jde o stav piimého patieni na Boha ¢lovékem natolik,

vsech tii osob Boha).

(Kontemplace, 2001-. In: Wikipedia: the free encyclopedia [online]. San Francisco (CA): Wikimedia
Foundation [cit. 2020-02-28]. Dostupné z: https://cs.wikipedia.org/wiki/Kontemplace)

18


http://oskf.flu.cas.cz/component/content/article/19-czech/publikace/preklady/66-k-problemu-vciteni
https://cs.wikipedia.org/wiki/Kontemplace

komplexni pohled na lovéka a na svét.** U tohoto dila je vid&t obrovsky vyznam modlitby
v Editin€ Zivoté.

Za zminku jisté stoji i jeji dilo Véda kriZe, které napsala po utéku do nizozemského Echtu.
Ve chvilich volna se soustfedila na zivot a dilo karmelského mystika sv. Jana od Kfize,
pfigemz se v dile soustfedi na tajemstvi k¥ize.** Dilo viak ziistalo nedokon&eno, Edita byla

nucena i se svou sestrou odjet do koncentracniho tabora.

Jako posledni bych rada uvedla dila vydana Nadacnim fondem Edity Steinové. Tento fond
si dal za kol pielozit do ¢esStiny a vydat vSechna dila této vyznamné filosofky. Zatim vyslo
v roce 2016 dilo ,,Zena. Otazky a reflexe®, na které se budu odvolavat v dalsich kapitolach,

vooree

a v roce 2013 dilo ,,K problému veiténi “, tedy pieklad jeji disertaéni prace z roku 1916.%

8 Pojeti clovéka ve filosofii Steinové

Chceme-li se podivat na to, jaké rozdily vidi Steinova mezi muzem a Zenou, povazuji za
nutné podivat se nejprve na to, jak pojima ¢lovéka jako takového. Vzhledem k tomu, Ze se
touto problematikou zacinad zabyvat v momenté, kdy je jeji mySleni jiz ovlivnéno
Husserlovou fenomenologii, 1 ona se na clovéka chvilemi diva ,,fenomenologickymi
brylemi“. Fenomenologie Steinové ale neni cilem této prace, pokusim se tedy pouze

vvvvvv

kterym na néj nahlizi.

3 Volng pielozeno z: Herder.cz - Theologie & Pastoral, Endliches und ewiges Sein [online]. [cit. 2020-02-
28]. Dostupné z: https://www.herder.de/theologie-pastoral-shop/endliches-und-ewiges-sein-gebundene-
ausgabe/c-37/p-1145/.

% Edita Steinova - kiiz jako cesta k poznani pravdy, 2012. Katolicky tydenik [online]. (32), 1 [cit. 2020-02-
27]. Dostupné z: http://www.katyd.cz/clanky/edita-steinova---kriz-jako-cesta-k-poznani-pravdy.html.

3% Nadacni fond Edity Steinové [online], [cit. 2020-02-28]. Dostupné z: http://www.edithstein.cz/.
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Steinova ¢loveéka pojimé komplexné a promysli ho z riznych thli pohledu. Objevuje se
&istd ,,biologicky* pohled na smrtelnost,”” byt je propojen s filosoficko-teologickou
otazkou pojeti duse, a antropologicky®® pohled, kdyZ pie o socialnich rolich a o kultufe.
Dale &lovéka propojuje s pedagogikou nebo i naboZenstvim®™, kdyZ se zabyva pojetim
¢lovéka v Bibli nebo tim, Zze hledani néceho, co nas presahuje (Boha), pfirozené patii

k lidskému byti*.

Tento jeji komplexni pohled se pak promita i do jejiho popisu lidského svéta, kdy fika:
»Lidsky zivot je kulturnim zivotem. Svét lidi je mnohotvarym duchovnim svétem
individudlnich osob a spolecenstvi, socialnich forem a duchovnich dé¢l. V ném ¢lovek je,

ves Iy .- N , e . ;1. , 41
zZije, nahlizi do néj, v ném se setkava s lidskou existenci a lidstvim.*

8.1 Odlisnost ¢lovéka od ostatni materie

Vychozim bodem jejiho popisu ¢loveka je to, co mame pied sebou pii kontaktu s druhym
clovékem — veetné té obrovské rozmanitosti. U ciziho €loveéka jako prvni vnimame jeho
postavu, barvu vlast, oci, kiize, velikost a tvar Casti téla... A pravé velikost, tvar a barva
jsou vlastnostmi, které jsou vlastni kazdé materidlni véci v naSem svété, protoze kazdy
piedmét je n&jak velky, n&jak tvarovany a n&jak barevny. Clovék je tedy vzhledem ke své
télesné konstituci podiizen stejnym zakonlim jako ostatni materialni véci na svété. Presto

. v . v . ’ v v s 42
se od nich odliSuje — a odliSuje se tim, Ze je Zivy.

7 STEIN, Edith, 2005. Was ist der Mensch?: Eine theologische Anthropologie [online]. Freiburg: Herder
[cit. 2020-03-16]. Dostupné z: https://www.karmelitinnen-koeln.de/edith-stein-archiv-kk/gesamtausgabe. S.
16-20.

¥ 1 samotna dila ,,Was ist der Mensch?“ a ,,Der Aufbau der Menschlichen Person* maji ve svych podtitulech
vyraz antropologicky. V prvnim piipadé jde o ,,Teologickou antropologii, ve druhém pripad¢ pak o
,Prednasky z filosofické antropologie®.

% STEIN, Edith, 2005. Was ist der Mensch?: Eine theologische Anthropologie [online]. Freiburg: Herder
[cit. 2020-03-16]. Dostupné z: https://www.karmelitinnen-koeln.de/edith-stein-archiv-kk/gesamtausgabe, s.
14.

* STEIN, Edith, 2008. Der Aufbau der menschlichen Person [online]. Freiburg: Herder [cit. 2020-03-15].
Dostupné z: https://www.karmelitinnen-koeln.de/edith-stein-archiv-kk/gesamtausgabe, s. 30.

! Tamtéz, s. 30.

2 Tamtéz, s. 28.
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Steinova si vSak uvédomuje, Ze to neni jediné, co ¢lovéka od ostatnich materialnich véci
odliSuje, nebot’ praveé to, Ze zije, je mu spolecné se zvifaty a rostlinami. Proto z okruhu
»Z1jictho* vyclenuje Clovéka a zvitata a prohlasuje, ze: ,,.Lidé a zvifata (ne vSechna zvirata
ve stejném rozsahu) jsou pro nas od pocatku nejen zivé bytosti, ale zaroveit vnimajici
bytosti: animalia®’. MoZn4 bychom to mohli lépe vyjadfit pojmem ,,duSevni bytosti.«*
Toto tvrzeni doklada tim, Ze pokud v knizce najdeme vylisovanou kvétinu, mize nam byt
lito predCasné znicené krasy a vuné, presto nas to nijak nepohorsi. Pokud bychom vsak
v knize nasli vylisovanou zviteci tlapku nebo néjakou ¢ast lidského téla, nejenze by nas to

pohorsilo, ale piimo bychom citili bolest toho, komu ta &ast téla patiila.*

V tomto momenté a v kontextu dnesni doby, kdy maji zvitata pro mnohé stejnou vahu jako
lidé, by se mohlo zdat, Ze jsme s vyvozovanim odliSnosti ¢lovéka skoncili. O pravech
zvitat se sice hovofilo uz v antice, nicméné v té dobé byla zvifata ozna¢ovéana za bytosti
nerozumové a clovéku podfizené, pozdé€ji v sedmnactém stoleti pak byla naptiklad
Descartem oznacena dokonce za bytosti necitici. Moderni koncepce zabyvajici se pravy
zvifat, které prispély k legislativnim zm&nam®*® a k rozsifeni mnohych zpiisobd stravovani
(reduktarianstvi, vegetarianstvi, veganstvi), se vSak zacinaji rozvijet az v sedmdesatych a

osmdesatych letech dvacatého stoleti.*’

# Animalia“ jsou ve védecké klasifikaci latinskym oznagenim pro ¥i3i Zivo&ichd.

* Volng prelozeno z: STEIN, Edith, 2008. Der Aufbau der menschlichen Person [online]. Freiburg: Herder
[cit. 2020-03-15]. Dostupné z: https://www.karmelitinnen-koeln.de/edith-stein-archiv-kk/gesamtausgabe, s.
29.

* STEIN, Edith, 2008. Der Aufbau der menschlichen Person [online]. Freiburg: Herder [cit. 2020-03-15].
Dostupné z: https://www.karmelitinnen-koeln.de/edith-stein-archiv-kk/gesamtausgabe, s. 28-29.

* Diky Novému ob¢anskému zakoniku, ktery vesel v platnost v roce 2014, zvifata prestala byt povazovana
za véc. ,,NOZ § 489: Véc v pravnim smyslu (déle jen ,,véc®) je vSe, co je rozdilné od osoby a slouzi k potiebe
lidi; § 494: Zivé zvife ma zvlastni vyznam a hodnotu jiz jako smysly nadany Zivy tvor. Zivé zvife neni véci a
ustanoveni o vécech se na zivé zvife pouziji obdobné jen v rozsahu, ve kterém to neodporuje jeho povaze.*
(KAUCKY, Milan, 2013. Novy ob&ansky zakonik a pozice zvitat. Komora veterindrnich Iékarii Ceské
republiky [online]. [cit. 2020-03-]. Dostupné z: https://www.vetkom.cz/novy-obcansky-zakonik-a-pozice-
zvirat/.)

¥ Prava zvifat, 2001-. In: Wikipedia: the free encyclopedia [online]. San Francisco (CA): Wikimedia
Foundation [cit. 2020-02-27]. Dostupné Z:
https://cs.wikipedia.org/wiki/Pr%C3%Alva_zv%C3%AD%C5%99at.
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I proto jesté Steinova spatfuje rozdil mezi lidmi a zvitaty. ,,Kdyby se na nas pes nedival
prosebné a plny ofekavani, ale zacal by mluvit, nebyli bychom ohromeni vice nez citici
rostlinou® nebo Zivym kamenem. S lidmi si viak od po¢atku vyméiujeme myslenky, jsme

s nimi v dusevnim kontaktu.“*’

8.2 Clovék jako duchovni osoba

Edita Steinova pojiméa clovéka jako mikrokosmos. Mikrokosmos, ve kterém se sjednocuji
Ctyti stupné Cloveéka — ¢lovek je hmotnym télem (materie, materielles Ding), zivou bytosti
(Lebewesen), bytosti s dusi (Seelenwesen) a duchovni osobou (geistige Person). Jako
takova bytost pak zije ve spolecnosti jinych bytosti, kde ma své socidlni postaveni, své
socialni role a zdroven je kulturni a déjinnou bytosti — tedy néjakym zpisobem se podili na

déjinach a na kultufe spolecnosti, ve které zije.

To vSe se ale odehrava u kazdého Clovéka jinak, proto Steinova hovofi o individualité
kazdého ¢lovéka — kazdé jedine¢né osoby. Byti (duchovni) osobou je pak to, co ¢loveka

zcela dokonale odlisuje od viech ostatnich Zivych bytosti.™

S P ’ 7 . s . . , v 1
Ustfednim terminem je zde ,,duch® — ducha pojimé nejen jako rozum, ale zarovei i srdce’
(a to nikoli ve smyslu organu, na jehoZz ¢innosti je lidsky Zivot zavisly, ale ve smyslu nitra

nasi duse®”). Svou roli pojem ducha sehraje jesté v kapitole 8.4.

* Dnes je jiz mnohymi studie prokézano, Ze i rostliny dokazi pocitovat alespoit zlomek toho, co citi lidé.
Prokazany byl strach a bolest, dokonce i vykazuji znamky stresu z nedostatku toho, co potiebuji (napf.

nedostatek vldhy). Nékteré zdroje dokonce tvrdi, Ze rostliny dokazi milovat a rozliSovat lidi.

(Plants can see, hear and smell - and respond, 2017. BBC Earth [online]. [cit. 2020-02-27]. Dostupné z:
http://www.bbc.com/earth/story/20170109-plants-can-see-hear-and-smell-and-respond.)

¥ Volné pielozeno z: STEIN, Edith, 2008. Der Aufbau der menschlichen Person [online]. Freiburg: Herder
[cit. 2020-03-15]. Dostupné z: https://www.karmelitinnen-koeln.de/edith-stein-archiv-kk/gesamtausgabe, s.
29.

*® STEIN, Edith, 2008. Der Aufbau der menschlichen Person [online]. Freiburg: Herder [cit. 2020-03-15].
Dostupné z: https://www.karmelitinnen-koeln.de/edith-stein-archiv-kk/gesamtausgabe, s. 29-30.

*' STEIN, Edith. Edita Steinova: myslenky a meditace. Svitavy: Trinitas, 2000, s. 35.

2 Tamtéz, s. 23.
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8.3 Clovék jako individuum
Jestlize je kazdy ¢lovek individuem — tedy neni na svété nikoho, kdo by byl stejny jako on,
pak musi existovat néco, co ho tim individuem d€la. A co to je, na to Steinova odpovida

nasledovné.

,»1¢lo se svou urcitou, ohrani¢enou a pravidelné clenénou podobou je ndmi pojiméno jako
néco vnitin€ souvislého. Jeho vnéjsi podoba je formovana zvnittku. Ma v sobé néco, co ho
déla tim, ¢im praveé v tu chvili je, a déje se tak formou nepfetrzitého procesu: vidéli jsme,
ze podoba téla se proménuje. Toto sebeutvareni zvnittku je svébytnym zplisobem byti,
zpusobem zijictho byti. To zevnitf tvarujici je TomdSem Akvinskym oznacovéno jako
vnitini forma. V navaznosti na Aristotela to také nazyva dusi, a sice zde, kde je to pouze

princip Zivota, dusi Zivota (anima vegetativa). Aristoteles to také nazyval , .entelechie®.«>

Domnivam se, Ze z Aristotelova pojmu ,.entelechie” bude nejvice patrné, co je onim
tvarujicim u Steinové mysSleno. Aristoteles tim oznacil spontanni vyvoj, ktery je veden
danym cilem. Napftiklad rostlina vykli¢ci a dal roste tak, aby se co nejvice pfiblizila
specifické prirozenosti dospélého a dokonalého exemplafe. Ten pfitom neni tim, cemu se
musi rostlina stoprocentné podobat, protoze se dokaze prizpisobit okolnostem a svym
moznostem (napf. roste kiive, protoze se tdhne za svétlem), dokonce dokdze opravovat

rizna poskozeni. Ze seminka vyroste dokonala rostlina, z moZnosti se stane uskute¢néni.

U ¢lovéka, o kterého nam hlavné jde, je entelechii jeho duse. Clovék ve svém vyvoji
nesméfuje jenom k dospélosti, ale ma smétfovat k dobrému Zivotu ve spolecnosti (u

Aristotela v obci).**

Podobné¢, jako se rostlina ptizpisobuje okolnostem a dokaze zacelit rany na svém téle, i
Clovek se prizplisobuje a méni na zakladé svych zkusenosti a prozitkli. V tomto procesu by
pak mé¢l sméfovat k tomu, aby se z n¢j stalo to nejlepsi, co se z n¢j stat miize — aby se

nejlepsi moznost stala uskute¢nénim.

3 STEIN, Edith, 2008. Der Aufbau der menschlichen Person [online]. Freiburg: Herder [cit. 2020-03-15].
Dostupné z: https://www.karmelitinnen-koeln.de/edith-stein-archiv-kk/gesamtausgabe, s. 34-35.

> Entelechie, 2001-. In: Wikipedia: the firee encyclopedia [online]. San Francisco (CA): Wikimedia
Foundation [cit. 2020-02-27]. Dostupné z: https://cs.wikipedia.org/wiki/Entelechie.
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Kdyz se vratim k nazvu této podkapitoly, je jiz zfejmé, proc je kazdy clovek individuem —
kazdy mé jiné moznosti, které uvede, nebo neuvede v uskutecnéni, piicemz ho ,,cestou

ovlivni mnoho faktorti (prostiedi, zkuSenosti, prozitky, vychova...).

8.4 NaboZensky aspekt

V piredchozich kapitolach jsem jiz nastinila dilezitost nabozenstvi a modlitby v zivoté
Steinové. Obrovskou roli hral zejména samotny Jezis Kristus, prostiednictvim néhoz nasla
»pravdu®. Popsala jsem také vyznam ,,ducha® v jejim pojeti cloveka. Ted’ tedy pfisla prava
chvile na spojeni téchto dvou pohledi a kone¢né zodpovézeni otazky, jak je pojiman

¢lovék ve filosofii Edity Steinové.

Pii modlitbé se duch pfiblizuje bohu. Trva dlouho, nez se k sob& skutecné dostanou,
vyzaduje to tvrdy a zdlouhavy trénink. I duse se pti tomto procesu bohu neustale piiblizuje,
jako by boha poznavala. Steinova tuto cestu pfirovnava ke vztahu dvou lidi, ktefi uz
v urCité fazi vztahu nepotiebuji slova, nepotiebuji se vyptavat a ujiStovat se o ndklonnosti
druhého. UZ se zkratka skute€né znaji, vztah je stabilni a naopak nastavaji chvile, kdy je
spolecné mlceni pfijemnéjsi a vice zadouci nez rozhovor. Mlc€eni v tu chvili vztah posouva

dal a zarovef jinam, neZ kam by ho posunula konverzace.”

Steinova se domnivd, ze podobné vypada i vztah duse s bohem. KdyZ se duSe dostane do
stavu jako vySe popsand dvojice, ma vyhrano. Alespoil zdanlivé... DuSe totiz boha nikdy
skute¢n¢ nepozna, bih je nepochopitelny (byt k ndm promlouva, a to tieba prostiednictvim
Krista). Proto duSe ziistava v podstaté sama v temnot¢ a jediné, co ji ,,udrzi nad vodou®, je

’ ’ v ;o v . I . wr 56
vira. Vira, ze odevzdani se do boZich rukou a jeho vedeni je to nejlepsi.

Muze se stat — a jisté se to stane, Ze se clovek ocitne v tézké situaci. Nesmi vSak propadat
panice, nebot’ v panice zapomina, Ze je veden bohem. A bih nema zI¢ timysly. Naopak

vSe, ¢im Cloveka/dusi provadi, déla s laskou a se zamérem posunout dusi dal.

> STEIN, Edith. Edita Steinova: myslenky a meditace. Svitavy: Trinitas, 2000, s. 35.

% Tamtéz, str. 36-37.
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9 Rozdil mezi muzem a Zenou

Kazdy c¢loveék, muz i Zena, je jednotou duse a téla. Né¢im podstatnym se od sebe vSak
odliSuji — uz v davnych dobach byly role muze a zeny jasn¢ vymezeny. Muz chranil izemi,
lovil mamuta a obstaraval tak svou rodinu, Zena zase udrzovala ohei a peCovala o potomky
a dalsi rodinné pfislusniky. Navzdory feminismu, ktery se pomalu zacal hlésit o slovo jiz
koncem osmnactého stoleti, ndm fada téchto rozdili zistala. Bylo by viibec mozné tyto

rozdily dokonale setfit?

Podle Edity Steinové to mozné neni. Neznamena to pfitom, Ze by jeden z nich mél
znamenat néco mén¢ nebo byt v podruc¢i druhého — jen mé kazdy ve spole¢ném svéte jiny
vyznam (ne vétsi, nebo mensi, zkratka jiny), ma jinou osobitost a silu pro fungovani Cerpa

z jinych oblasti Zivota.

»Jsem piesvédcena, Ze species Cloveka se rozviji jako dvoji species ,,muz* a ,,zena®, ze se
podstata ¢lovéka, z niz nesmi chybét tady ani tam zadny rys, projevuje dvojim zptisobem a
7e cela jeji bytostna skladba ma specifickou podobu.“’” Tato specificka podoba spo&iva
v rozdilné stavbé téla, rozdilnych fyziologickych funkcich, v rozdilném vztahu duSe a

t&la.>®

To jsou vSak rozdily na prvni pohled viditelné. Déle tedy popisuje dva hlavni rozdily, které
spatiuje mezi muzi a zenami. Oba povazuje za pfirozené, byt potencidlné nebezpecné —

musi se s nimi umét pracovat.

Prvni odliSnosti je to, na co jsou zaméfeni. MuZz je podle ni zaméfen spiSe vécné, to
znamena, ze je pro n¢j piirozené ubirat se technickym, matematickym, femeslnym ¢i
obchodnim smérem. Zena je zaméfena osobné, rada se ponofi celou svou bytosti do toho,
co prave déla, a to ve dvojim smyslu: zajima se o zZivou, konkrétni osobu — o svou osobu, o

svilj osobni Zivot, a o cizi osoby a jejich osobni zaleZitosti.

Druhou odlisnosti je celistvost vs. jednostrannost. Muz se Casto vyviji jednostranné — prave

kvali tomu, ze se podfizuje n¢jaké vécné oblasti. V zené je vSak néco, co ji nuti vSe

°7 STEIN, Edith a NEYER, Maria Amata, ed. Zena: otdzky a reflexe. Praha: Nadaéni fond Edity Steinové,
2016, s. 143.

¥ Tamtéz, s. 143.
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pojimat celistvé a ve své uplnosti, a to opét ve dvojim smyslu: sama chce byt celistvym a

celistvé rozvinutym ¢lovékem, ale zaroven chce poméhat ostatnim, aby se jimi stali také.”

9.1 Potencialni nebezpeci odliSnosti
Tyto zminéné odli$nosti jist¢ mohou vést k neshoddm a problémiim v souziti muzii a Zen,
ale jsou nebezpedné i pro samotné osoby, kterych se tykaji — v kontextu knihy ,,Zena -

Otazky a reflexe “ mluvi zejména o nebezpeci ve vztahu k zenam.

Kdyz Steinova hovofi o tom ,,byt celistvym ¢lovékem®, ma na mysli ¢lovéka, ,,..., v némz
je obraz Bozi rozvinut v co nejvétsi Cistoté, v némz dary, které do né&j Stvoftitel vlozil,
nezakriiuji, nybrz rozkvétaji a v némz jsou sily v fadu, ktery odpovida BoZimu obrazu tak,
jak to Bih chtél — vile je vedena poznanim a nizii sily jsou ovladany poznanim a viili.«®
Takto byl stvoien kazdy ¢loveék a kazdy by se mél snazit zachovat se v této harmonii.

Neékdy to vSak uplné nevyjde...

Neékdy se zena az piili§ ponofi do své role matky nebo druzky a najednou vlastniho muze
pokladd za nejlepsiho a jejich déti jsou témi nejkrasnéj§imi, nejchytiejSimi a
nejnadangj$imi. Steinova toto nazyva slepou laskou, nebot’ v tu chvili Zena ztraci vécny
tsudek.®’ Na lasce k muzi a k détem neni nic $patného — naopak, ale piehnana laska a
pfesvédcovani se o bezchybnosti uzZ vhodné nejsou, protoze to ,,zabira misto* jinym

oblastem zivota, které Zena potiebuje k tomu, aby plnohodnotné byla Zenou.

Steinova se nezminuje, zda je tato slepa laska Spatna v kazdém veku ditéte. Ja se totiz
domnivam, ze pravé diky ni je matka schopna dit¢ milovat bezprostiedné 1 po tézkém
porodu a v nelehkych chvilich, které ptijdou po ném. A pak, az se s potomkem sZiji a blize
se poznaji, vznikne pouto nové — i kdyz zaloZzené na tom pivodnim. Matka dit€ miluje
nejenom proto, ze mu dala Zivot, ale i1 proto, jaké dité je, co spolu zazily, jak se k sob&
chovaji. Netroufam si to tvrdit s naprostou jistotou, byt matkou mi jesté doptano nebylo —
ostatné jako Steinové, ta déti nemeéla Zadné. Mozna proto ji nenapadlo nad tim pfemyslet.
Mozné to jenom nesepsala a soustfedila se na jiné myslenky. Mozné to bylo dano dobou.

MozZna... Divodl mizZe byt nékolik — v€etné toho, Ze by se mnou zkratka nesouhlasila.

% Tamtéz, s. 3.
0 Tamtéz, s. 4.

' Tamtéz, s. 4.
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9.1.1 Jak se nebezpeci odliSnosti vyhnout?

Vratim-li se k vécnému usudku, ten Steinova povazuje za typicky pro muze, a to prave
proto, ze je jim pfirozené zameiovat se spiSe na vécna témata. Ale 1 zeny ho potiebuji,
nebot’ ,,ten, kdo ovlada né&jakou véc do hloubky, je celému lidstvi bliz nez ten, kdo nikde
nema pevnou piidu pod nohama“®?. Proto i Zeny potfebuji vécnou praci — do které se klidnd
mohou ponofit celou svou osobou, jak je jim ve zvyku. Po tom, co projdou kvalitnim

vzdélanim, by mély mit zaméstnani, které je bude zcela naplnovat.

Protoze je ale vécnost doménou muze, mohlo by se po téchto tadcich zdat, ze Zena je
zenou, kdyz se za¢ne podobat muzi. To ale neni mozné, odporovalo by to odliSnostem,
které Steinova popsala a ze kterych vychazi. Pro¢ je tedy ta v€cnost pro Zenu tak dileZita?

Tajemstvi je ukryté ve vyznamu Zeny pro spolecnost (nérod).

Steinova se pta a zaroven si odpovida: ,,Co je nejvétsi nemoci nasi doby a naseho naroda?
U velkého mnozstvi lidi je to wvnitini rozervanost, Uplny nedostatek neochvéjnych
presvédCeni a pevnych zasad, dale bezuzdné tuzby a z nespokojenosti s takovou existenci
vyplyvajici snaha nalézt otupéni ve stale rafinovangjsich pozitcich.“®* Za 1¢k na tuto nemoc
povazuje celistvé 1idi.** A neni pravé Zena tim, co ma touhu po celistvosti pfirozené

v sobg?

Zena dokaze povolanim matky, manzelky, uéitelky &i tieba lékaiky napoméhat utvaiet
celistvé lidi a znich pak nasledné utvafet jednotu.®” Ukolim Zeny souvisejicim
s jednotlivymi povolanimi a oblastmi Zivota budu popisovat v nasledujicich kapitolach —
z nich pak doufdm bude Iépe ziejmé, pro¢ pravé zena déla svét takovym, jakym by mél
pfirozené byt.

66 L
“P® — a tim, ze

Ted’ jenom nastinim, ze Steinova toto Zenino plisobeni nazyva ,,matetskosti
ma zaméstnani, které ji napliiuje, je pro ni cestou, jak se vyhnout ,,sejiti z cesty zenstvi®,
nebot’ pii vécné praci muze plné uspokojit svou touhu byt celistvym ¢lovékem a pomahat

jinym stat se jim taky.

52 Tamtéz, s. 4.
5 Tamtéz, s. 6.
 Tamtéz, s. 6.
5 Tamtéz, s. 7-8.

5 Tamtéz, s. 10.
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9.2 Povolani muzi a Zen

Hned na zacatku je vhodné zminit, ze povolani v tomto kontextu neznamena zameéstnani,
vykon ¢innosti za penize. Steinova vychazi ze spojeni ,,byt povolan®“ — , Muselo tu byt
volani: od n&koho, k nd&komu kviili né¢emu, a to slysitelnym zptsobem.“?’ Pro Steinovou
neni velkym problémem otazka, kdo vola, protoze zivotni cesta ¢lovéka je v rukou bozich.
Tedy volajicim nemtize byt nikdo jiny nez samotny Buh, ktery povolava cestou nadani a
vzdélani. Jestlize ma dit€ matematické nadani, v péti letech pocita se zbytkem a ve Skole
vyhravd matematické soutéze, ziejm¢ bih chce, aby se vénovalo matematice.

Prosttednictvim nadani ho k tomu povolava.

Problematickou se ale stava otdzka tykajici se lidské pfirozenosti, Zenstvi a muzstvi a jejich
povolani. Steinova priznava, ze tato otdzka je uz dlouhou dobu sporné. Pousti se tedy do
myslenky, Ze jestlize ma byt povoldni muze a zeny obecné vepsano do jejich pfirozenosti
(jako je matematické nadani vepsano do pfirozenosti ditéte v pfedchozim odstavci), pak
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musime vychazet z toho, kde pfirozenost zacind — u stvofeni svéta.

9.2.1 Rozdilna povolani pied padem

Kdyz Biih stvofil Adama a vsadil ho do raje, nenasla se z4dna pomocnice®, ktera by mu
odpovidala a kterd by mu pomohla podmanit si zemi. Podmanéni si zemé& byl jeden ze tii
ukold, které prvni lidé od Boha dostali, patfilo k nému jesté byt obrazem Bozim a zplodit

potomstvo.”

Proto Bith Adama nechal usnout, z jeho Zebra stvofil Zenu a ptivedl ji k nému. Lidi tak byli
stvofeni k obrazu Bozimu. ,,JJako vychéazi z Otce Syn a ze Syna a Otce Duch, tak vysla

Zena z muze a z nich obou potomstvo.“71

Ze byl Adam stvoten jako prvni, naznacuje ur¢ité nadfazeni — o jeho vladé€ nad zenou ale

neni fe¢, naopak maji byt jednim télem. Vztah muze a zeny ptfed prvotnim hiichem (pied

7 Tamtéz, s. 49.
% Tamtéz, s. 49.

% Hebrejsky vyraz ,ezer kenegdo“ nelze doslova pielozit, znamena ,jpomoc jako v nému“ — proto

Steinova pouziva slovo pomocnice. (Tamtéz, s. 50.)
" Tamtéz, s. 50.

" Tamtéz, s. 50.
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padem) tedy miizeme vnimat jako povoldni podilet se na harmonickém, niterném,
laskyplném vztahu, ktery nebyl ani poznamenan zadnymi pudy (Steinova to vyvozuje ze

slov ,,byli nazi, a nestydéli se*).”?

Pak se ale Eva nechala zldkat hadem, ochutnala ze stromu poznani a dala ochutnat i

Adamovi...

9.2.2 Rozdilna povolani po padu
Trestem Adamovi byl tvrdy boj o pfeziti mezi trnim a bodla¢im, zatimco Eva byla
potrestana porodnimi bolestmi a tim, Ze se musi podfizovat muzi. Navic se oba pied sebou

zacali stydét, bylo tedy nutné je obléknout a skryt je pred zadosti.

Steinova uvazuje nad tim, co vlastné¢ had prvnimu péru ptinesl. Pozndni dobra a zla?
Nemulzeme ale pfedpokladat, ze pfed padem dobro neznali — byli stvofeni k obrazu
Bozimu, Boha znali dokonaleji, a tedy v porovnani se stavem po padu znali dokonaleji i
nejvyssi dobro. To, pred ¢im méli byt uchranéni, bylo veskeré zlo. To ale Steinové nestaci,
je presvédcena, Ze to, co poznali, bylo néco obsahové urcitého, konkrétniho. A byl to novy
vztah, jiny druh spojeni, ktery odporoval ptivodnimu fadu svéta.”

To, Ze bylo jablko nabidnuto jako prvni zené€, podle Steinové svéd¢i o tom, Ze prave pro

vvvvv
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déti a jejich vychova. Poukazuje na to i rozdilnost trestil pro muZe a zenu.’

Po padu pfisla na fadu otdzka vykoupeni. KdyZ Eva prohlasi, ze Biih ji dal syna, spatfime
novy par stojici na pocatku nového kralovstvi Boziho. UZ to ale neni par muz a Zena, je to
par matka a syn, pficemzZ syn neni potomkem muze, ale Boha. V tomto moment¢ se ndm
proménuje povolani muZe a Zeny: vyznamem Zeny je to, Ze porodila syna, a tim pomohla
zalozit nové Bozi kralovstvi. Vyznamem muze je pak to, Ze vykoupeni piiSlo skrze syna

v r ’ NI v v v ’ ’ v 75
(potomka muzského pohlavi) — ¢imz je v posledu opét ur¢eno ptrednostni postaveni muze.

Povolanim muZe po padu je nejen podmanit si zemi a byt jejim panem, ale 1 byt hlavou

organismu, kterému se fika rodina. V ramci tohoto organismu ma mimo jiné ,,peCovat o

™ Tamtéz, s. 50-51.
” Tamtéz, s. 51-52.
™ Tamtéz, s. 52.

> Tamtéz, s. 52-53.
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dim, enu a déti a ctit Zenu jako matku svych déti“’®, dbat na modlitbu a dodrzovat
piikazani. Pii tom vSem mu ma byt k pomoci Zena. Zen¢ ale neni déna takova priiraznost,
proto ji ma zastavat muz. Naopak muzi neni dan takovy smysl pro celistvost a harmonii,

proto potiebuje pomoc Zeny.”’

Povolanim Zeny je, aby ,,se pokorné podfizovaly vladé muze, peclivé stiezily svou Cistotu,
prisn¢ krotily smysly, kdyz si je zadal muz, touzily po potomstvu, aby v ném spatiily

, v v v . r , . vr 78
spasu, a vérn¢ se snazily vychovavat své potomky v bazni Bozi.*

Jen v tomto doplitujicim se vztahu mohou byt oba tim, ¢im jsou od pfirozenosti. Zena
nemiize byt zZenou bez muze a muz nemuize byt muzem bez Zeny. Oba si navzijem

pomahaji byt tim, ¢im byt maji.

9.2.3 Povolani k zaméstnani

Pivodni tad svéta podle Steinové piedpokladal ,,spoleéné dilo muze a zeny ve vSech
oblastech, byt s ponékud odlisnymi rolemi.”“ Z toho sama vyvozuje, ze neni nic Spatného
na tom, kdyz se Zena vénuje profesni ¢innosti mimo domov. Vykonéavani této ¢innosti ma
ovSem néjakou mez a touto mezi je moment, kdy je profesni ¢innosti ohroZzen domaci Zivot

(ptedevsim pak vychova déti).”

Individuédlni rozdily v ramci jednoho pohlavi casto nékterou Zenu piiblizuji spiSe
muzskému typu a n¢kterého muze piiblizuji spiSe zenskému typu. Na zakladé toho je pak
nutné fict, e nelze délit profese na Cisté Zenské a Cisté muzské. Zena mize vyborné
vykonavat ,muzské povolani“ a muz naopak ,zenské“. Je potfeba na déti ,,plsobit
pfirozenou vychovou, vzdélanim a poradenstvim ve volbé povolani tak, aby si kazdy mohl
ptirozeng zvolit vhodné povolani...“**. Vlivem toho se ¢asem samo vytiibi, kterd povolani

jsou spise zenska a ktera spiSe muzska.

Spise Zenska povolani budou takova, kde je potfeba intuice, empatie a ptizplisobovani se a

kde je potieba ve vztahu k celistvému ¢lovéku vychovavat, vzdélavat, peCovat a pomahat.

6 Tamtéz, s. 60.
" Tamtéz, s. 60-62.
™ Tamtéz, s. 60.
" Tamtéz, s. 62-63.

% Tamtéz, s. 64.
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Jde tedy o oblasti spojené s vychovou a péci, o socialni oblast, védu (kde je objektem
¢lovek) ¢ uméni (kde jde o vystihnuti ¢lovéka), ale 1 o oblast obchodu ¢i statni a obecni

spravy (nebot’ tam je primarni kontakt s jinymi lidmi).

Spise muzska budou povolani, u kterych zélezi na télesné sile — jde tedy o oblast primyslu,
zem&délstvi a femesel a o oblast exaktnich véd, jako je napiiklad matematika, fyzika,

mechanika apod.®’

9.2.4 Knézska Cinnost jako Cisté muzské povolani
Ackoli Steinova prohlasila, ze neni Cisté zenské a Cisté muzské povolani, nakonec o

jednom pteci jenom promluvila. Je jim povolani knézské.

Zatimco k feholnimu fadu byly vzdy volany zeny i muzi, ke knézské cinnosti Bih
povolaval pouze muze. Souviset to miize s tim, ze Kristus pfiSel na svét jako Bozi syn —
nabizi se tedy, ze jako své zastupce v ufadu na zemi chce mit bith pouze muze. Ale protoze
byl s Zenou, jeho matkou, spojen tak tésn¢ jako s zddnym jinym ¢lovékem na svété a dal ji
v cirkvi takové postaveni jako nikomu jinému, povolal zeny jako zvéstovatelky své vile.

Cim se v duchovni otazce postaveni muze a Zeny nelisi, je nasledovani Krista. K tomu jsou

ovolani muZi i Zeny bez rozdilu, tyk4 se to kazdého kiestana.™
p Y > 1y

10 Vzdélavani Zen

Uz jednou jsem zminila, Ze by Zena méla projit (stejn¢ jako muz) kvalitnim vzdé&lanim.
Vzdélani Steinova nechépe jako samotné védeni, ale jako formu, kterou lidskd osobnost
pfijima za plsobeni nejriznéjSich formujicich sil. Tyto sily formuji jednak vlohy, které si

clovek prinese s sebou na svét, a jednak ,,stavebni latky*, které jsou piijimany zvenku.

Formuyjici silou rozumi naptiklad ,,to zvnitiku tvarujici, podle Aristotela entelechii — ta ale
samoziejme neni jedina, kterd ¢loveka tvaruje. V podstaté hned po narozeni se k ni pridava
dalsi formujici sila, a to takova, ktera ptsobi jak zvenku, tak zevnitf. Je ji konfrontace

ditéte s podnéty v okoli — barvy, tony, zvuky, tvary... Tuto silu maji ¢aste¢né v rukou lid¢,

81 Tamtéz, s. 64.

8 Tamtéz, s. 65-66.
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které ma dité ve svém okoli (jako své lidské vzory). To na nich zélezi, jakou potravu —

t&lesnou i dusevni — ditéti budou podavat.®

Zde bych chtéla poukazat na vyznam télesné potravy. Steinova tika, ze pii rozvoji ¢loveka
zalezi, zda budeme ditéti podéavat ,,potiebné stavebni latky, nebo nestravitelné¢ pokrmy,
zdravou vyzivu, nebo jed.“®* Vzdé&lani lovéka za&ina jeho narozenim, a a& se miZe z d&l
Steinové zdat, ze primeéfené mnozstvi kvalitnich podnétii povazuje pro vyvoj ditéte za
zéasadni, je si védoma i toho, Ze ruku v ruce s podnéty musi jit 1 péCe o tclo, tedy tieba
stravovani. A ackoli Steinova toto téma zamérné prenechava povolanéj$im a soustiedi se
na formovani duse, je tieba upozornit na to, Ze si vlivu kvality stravovani byla velmi dobie

védoma.

10.1 K ¢emu ma byt Zena vzdélavana?
Dospéli lidé uz se formuji sami.*> A sami se i musi vzd&lavat. Malé déti jsou viak
odkazany na své okoli a potiebuji vést. K cemu je vSak potieba vést malé holcicky, aby se

z nich staly zeny, pln¢ si védomé svého Zenstvi?

Pti kazdé vychové (kterd na clovéka plsobi zvenci) se musi pocitat s pfirozenosti. A
protoze je piirozenost individualni, pak je zapotiebi bavit se o individualni vychove.
Takovy pfiistup je velmi dulezity — Steinova nékolikrat zdlraznila, Ze nékteré zeny jsou
spiSe blize muzskému typu clovéka a naopak néktefi muzi jsou blize zenskému typu.
Neexistuje deleni lidi na ,,¢isté muze* a ,,Cisté Zzeny*, ale je zapotiebi brat v potaz to, co je

jim déno od pfirozenosti.*

KdyZ se na to podivame z obecného pohledu, zené bylo pfirozené dano byt manzelkou a
matkou. V jeji pfirozenosti je stat se s druhym télem jednim a nechat v sobé€ vyrtist novy
lidsky Zivot. Pfitom mé byt ,podiizena® muzi, ale zaroveih mu byt oporou. Ukol je to
nelehky a Zena se toho musi nemdlo naucit. K ¢emu méa byt tedy vychovéavana a

vzdélavana? Jaka ma byt jeji duse?

8 Tamtéz, s. 27-28.
¥ Tamtéz, s. 28.
8 Tamtéz, s. 28.

8 Tamtéz, s. 29.
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10.1.1 SiFe duge

Zenina duse by méla byt dostate¢nd §iroka na to, aby dokéazala pojmout vie lidské. Nic
lidského ji nema byt cizi.

Zené je pfirozené zajimat se o druhé lidi a o vztahy s nimi, je zaloZena spiSe emocionalng.
Kdyz se vSak tomuto pudu nechd volny pribeh, probiha to spise nevhodnym zplsobem.
Zpocatku se muze projevovat jako neskodné zvédavost, ale také miize prertst az do Cisté

touhy vloupat se do soukromi druhych. To vSak neda nic ani Zen¢, ani jejimu okoli.

Sife duse ma spoéivat v touze poznat druhé lidi, zajimat se o vztahy s nimi a hlavné piinést
z toho néco do zivota svého i svych blizkych. Vydat se hledat poklad uréeny jednomu i

viem zaroven.?’

10.1.2 Tichost duSe
Duse Zeny mé byt tichd, ,,protoze Zivot, jejz ma stieZit, je plachy a mluvi jen $eptem.**®
Pokud by Zena sama byla hlasita, jen té¢zko by si povsimla toho, co k ni promlouva sotva

slysitelné.

Zenské duse jsou neustile v pohybu a pohyb podle Steinové evokuje hluk. Zena vsak
nemuze byt hlu¢nd, musi mit moznost naucit se byt tichou a klidnou. Naucit se to miize

vak pouze za predpokladu, Ze budou splnény dvé podminky...*

10.1.3 Vnitini celistvost a vyprazdnénost duse od sebe samé

Zti8it se mize duSe pouze v piipade, kdy je od sebe samé vyprazdnéna a je vnitiné celistva.
Kdyz je duse vyprdzdnéna od sebe samé, ma v sob& dostatek prostoru pro cizi Zivot,
pficemz ji vnitini celistvost chrani pred zadsahy zvenci.

Ticha, vnitin€ celistva a vyprazdnéna od sebe samé neni od ptirozenosti ani duSe zeny, ani
duse muze. Oba se tomu museji naucit. Pfesto mé zena k celistvosti i tichosti blize nez muz

— v zen¢ zije ptirozend touha dat zcela sebe samu, a to je ji pristupné v modlitbé.

Clovék byl stvotfen bohem a davani se nékomu jinému je hfichem. Jediny, komu se Zena

muZe plné dat, je Bh. Ten jediny ji miZe zcela pochopit a jen jemu milZe zcela patfit.

¥ Tamtéz, s. 30.
% Tamtéz, s. 30.

¥ Tamtéz, s. 30.
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Kdyz toto Zzena pochopi a nechd se naplnit bozi laskou, miize pak poskytnout své sluzby

t&m, u kterych to po ni Bith 74d4 — pfedevsim u svého muze, kterému ma byt pomocnici.”

10.1.4 Hrejivost duse

Hiejiva je zenska duSe od pfirozenosti, ale teplo je v ni rozmisténo nerovnomérné. Nekde
hieje prilis, jinde plaminek tepla sotva plapold. Rovnomeérné se teplo v jejim téle rozprostie
az ve chvili, kdy bude naplnéna teplem nebeskym (Bozi laskou). A to ziskéa zase jen pfi
davérnych rozhovorech s bohem, pii modlitbé. Kdyz do ni ,,nebesky ohen‘ vstoupi a spali
vSe, co zenina duSe nepotiebuje, zlstane v ni jako tichy plaminek projasiujici a
prohiivajici nejen ji, ale i jeji okoli.”’

Tuto hiejivost lze chapat jako to, co s sebou pfinese Zena, o které druzi feknou: ,,KdyZz
vesla do mistnosti a zacala mluvit, vnesla sem teplo a klid, ktery v§em vykouzlil Gsmév ve

J N1

tvari.

10.2 Jak ma byt Zena vzdélavana?

,»Aby mohla (Zena) rlst, musi do sebe néco piijimat. A vidéli jsme, Ze jen to, co pfijima
vniting, ptrechdzi do jejiho vlastniho byti, ... to, co Zena pfijimé pouze smysly a intelektem,
zGstava vn&j$im vlastnictvim.“”> Steinova tvrdi, ze Zenska duse mé piirozenou silnou touhu
po vSem, co Zivi jeji du$i. Materidl, ktery dusi Zivi, musi byt ale néjaky zpiisobem
zpracovan — a zpracovat si ho musi pravé cloveék sam, ¢imz ptispiva k formovani duse.
Objevuje se nam tady pojem intelektu. Ackoli je zené ,,abstraktni rozumovani® spiSe
vzdalené€j$i, neznamend to, ze by neméla piemyslet, mit vlastni nazory, usuzovat a
vyvozovat nebo byt dokonce nesamostatni. Usudek si vSak nesmi vytvaiet na tvikor
emocionality, kterd je ji blizsi.

Pti tvahach o intelektu musime pocitat 1 s intelektem praktickym, nejen teoretickym.
Prakticky intelekt je potfeba cvicit, a to tim, Ze ho vystavime konkrétnim ukoliim, nikoli

. ’ S ~ e sl s 01 r 93
teoretickym problémiim. Zena pfitom bude cvicit i svou vili, volbu a rozhodovani.

% Tamtéz, s. 30 — 31.
! Tamtéz, s. 31.
2 Tamtéz, s. 32.

% Tamtéz, s. 32-33.
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Divky by se v pribéhu vzdélavani mély naucit zékladim hospodateni a domécnosti, péci o
dité¢ a védomostem o mladezi a feSeni politickych a socialnich ukola. A to vSe by mélo byt

v duchu diikladného nabozenského vzdglani.”

10.3 Vyznam naboZenstvi ve vzdélani
Vzdélani zeny se samoziejmé liSi od vzdélani muze. Piesto vSichni lidé bez rozdilu maji
stejny vzd&lavaci cil: ,,Byt dokonali, jako je dokonaly va§ nebesky Otec.“” Proto

nabozenstvi hraje obrovskou roli nejen ve vychové a vzdélani, ale i v celém zivotg.

Zminila jsem, ze by se zeny ve Skolach mély ucit i péci o dité. V této problematice
Steinova je$té vice poukazuje na vyznam ndboZenstvi. ,,Matetstvi Mariino je pravzor
veSkerého matefstvi, tak jako ona, méla by kazdé lidskd matka byt matkou s celou dusi,
aby byla schopna celé bohatstvi své duse prenést do duse svého ditéte.“”® Vztah se svym
ditétem je pro zenu vztahem hlavnim — a to pravé po vzoru Marie: jejim vyznamem bylo,

ze skrze své télo na svét privedla Spasitele.

vvvvvv

divek je naucit se poznavat svét a lidi, rozumét jim a umét s nimi jednat. Péci o druhé se

vsak mohou nau¢it pouze na zakladé spravného vztahu s Bohem.”’

11 Obraz Zeny v mezivalecném Némecku

V jedné ze svych prednasek Steinova nastinila, jak si aktualné€ (v roce 1932) stoji Zeny ve
spole€nosti. VSimala si nckolika oblasti Zivota, z nichZ jako prvni uvedla tu Zené

nejpfirozenéjsi — manzelstvi a matetstvi.

Nebyla prvni, kdo si vS§iml velkého nartistu bezdétnych, rozvedenych nebo na pratelstvi

zaloZzenych manzelstvi, a to zejména mezi mladSimi pary. Na druhou stranu mezi stejné

% Tamtéz, s. 35.
% Tamtéz, s. 36.
% STEIN, Edith. Myslenky a dopisy. Praha: Zvon, 1991, s. 12.

7 STEIN, Edith a NEYER, Maria Amata, ed. Zena: otazky a reflexe. Praha: Nadac¢ni fond Edity Steinové,
2016, s. 33.
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starymi lidmi zacalo piibyvat i parQ, které po manzelstvi a doméacim Zzivoté touzi. Jako
kdyby se v generaci 20-30letych rozeviraly pomysiné ntizky. Steinova to pfipisuje zménam

v postoji k povolani Zen a &im dal vyznamné&jii roli erotiky a sexuality.”®

Co se tyka pohledu zen na svét, ale i pohledu spole¢nosti na Zeny, zmifnuje Steinova jako
obrovsky milnik prvni svétovou vélku. Rada Zen byla donucena pracovat a nestarat se
pouze o domdacnost, aby zajistila rodinu. Zda $lo o skutecné povolani ve smyslu poslani,
nebo zda Slo o praci ,,z nutnosti, to se bude t¢Zko posuzovat, nebot’ nevime, jaky vztah
dané Zeny ke své praci zaujimaly... Naopak spolecnost si pak vSimla jejich méniciho se
postaveni, jejich nové role. To vie vyustilo v roce 1919 do nové Risské astavy, ktera
pfestala Zeny stavét na Groveil nesvépravnych osob (jako déti a duSevné ménécenné lidi) a

NERETI 1 . . oA 99
ucinila z Zen rovnopravné obc¢any — tedy dala jim aktivni volebni pravo.

Ve tricatych letech se podle Steinové stale objevovaly ndzory, ze Zeny jsou ,slabé®,
,»neézné* ¢i ,krasné“ pohlavi, a v disledku tohoto despektu si nezaslouzi zadné uznani.
Popiipad¢ na druhé strané staly ndzory romantického razu, diky kterym by zena méla byt

o . 100
uchranéna pied tvrdou a krutou realitou.

Obecné bychom mohli fici, Ze postaveni zeny v mezivalecném Némecku nebylo Spatné.
Meéla volebni pravo — mohla se tedy na ,fizeni statu” podilet stejnym dilem jako muz,
mohla pracovat a byt vydéle¢né ¢inna, mohla dokonce 1 studovat, byt’ méla cestu trnitéjsi a

krat$i neZ muZz (napf. ziskat docenturu bylo pro Zenu stale téméf nemozné). ..

11.1 Vzdélani Zeny v kontextu doby

Dvacata a tficata 1éta minulého stoleti nebyla lehkou dobou. UZ od konce prvni svétové
valky se Némecko potykalo s vysokou inflaci, proslo si ménovou reformou, hospodatskym
ristem a po krachu na newyorské burze 1 krizi. K moci se dostal Adolf Hitler a pro

v v / vee 101
Némecko zadala nova etapa dé&jin.'°

% Tamtéz, s. 111.
% Tamtéz, s. 114-118.
1 Tamtéz, s. 116.

%" Dgjiny Némecka, 2001-. In: Wikipedia: the free encyclopedia [online]. San Francisco (CA): Wikimedia
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Financ¢ni krize a obrovska nestabilita se nepiimo podepsala i na stavu skolstvi. ,,Cely nas
vzdélavaci systém je uz po desetileti v krizovém stavu. Volalo se a stale se vola po

reformach a reformuje se, kde se dét,“102

fika Steinovd na zacCatku jedné ze svych
pfednasek. Jednim dechem pak dodava, ze se némecké Skolstvi rozhodné nerozviji
poklidné¢ a zné¢jakého divodu, nicméné Ze vSe pfipomind spiSe jakési piipravné
experimenty.

Skolstvi obecné bylo v Zalostném stavu (byt se za poslednich 30 let posunulo az
neskutec¢né vpted) a Steinova se domnivala, Ze a¢ reformy probihaji, rozhodné neprobihaji
na spravnych mistech. V uebnich planech bylo pfili§ velké mnozstvi latky a systém
zkouSeni a hodnoceni byl stale ditkkladnéji propracovan. To vedlo k pfili§ velkému tlaku na

déti a k tomu, Ze nemély zadny ¢as na ,,svobodny rozvoj*.

V disledku toho se velké mnozstvi dospivajicich nedokézalo rozhodnout o svém budoucim
povolani. Od malicka byli ,,zpracovavani systémem®, zahlceni u¢ebni latkou, bez prostoru
z lelkovani® a vénovani se tomu, co je skute¢né zajima. Neméli prostor rozvijet své
naddni — tedy to, ¢im jim Buh fikal, k ¢emu jsou stvoteni. Jejich ¢innosti byly dokonale
naplanovany tak, aby se vSe stihlo. A pravé proto, ze tyto déti nezazily plnou svobodu pfi
rozhodovani (pfestoze se o to systém snazil zafazenim praktickych tkolt, jak jsem popsala

vyse), se pak nedokazaly rozhodnout v tak dilezité otazce, jako je jejich budoucnost.

Odborné poradenstvi ohledné volby povolani Steinové v tehdej$im Skolstvi velmi chybélo.
I proto se ji jevi jako velmi dobry vzor systém Marie Montessori.'”? Nejenze maji déti
dostatek prostoru pro rozvoj toho, co je bavi a zajima, ale hlavné se dokazi svobodné

rozhodovat a nést dusledky.

Steinova méla obrovsky cit pro to, co se déje kolem ni. Méla, fekla bych, az nepfirozeny
dar vhledu, diky kterému ji byla dana moZnost ,,navnimat* jakykoliv nesoulad a jakékoliv
prikofi, které se kde n€komu délo. Podobné, jako dopiedu védéla, co se bude dit

zidovskému narodu a nasledné 1 vSem kiest’aniim, citila, ze tehdejsi Skolstvi neni v dobrém

stavu. Rozhodné nechci srovnavat vyvrazd'ovani se Skolskym systémem — pouze chci

12 STEIN, Edith a NEYER, Maria Amata, ed. Zena: otdzky a reflexe. Praha: Nadaéni fond Edity Steinové,
2016, s. 27.

13 Tamtéz, s. 35.
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poukéazat na to, jak byla Steinova citlivd 1 na to, co u jinych zlstavalo Casto bez

povSimnuti.

Byt byla Montessori pedagogika v soucasnosti Steinové teprve v zaCatcich, vidéla v ni
velky potencial. V porovnani s tim, jakym smérem se ubira Skolstvi v dne$ni dobé, si tedy

troufam tvrdit, Ze (nejen) v této otdzce Steinova predbéhla dobu o n€kolik desetileti. ..

11.1.1 Situace na vysokych skolach

Otazka skolstvi 1 situace ve spolecnosti se dotkly i samotné Steinové. Kdyz se v roce 1915
vratila z pomocnych praci v polni nemocnici, kam se dobrovolné pfihlasila, dokoncila svou
disertacni praci o vcitovani (Zum Problem der Einfiihlung, K problému vciténi). Husserl ji
tenkrat ohodnotil jako vybornou a Steinova se snaZila o habilitaci. JenomZe byt Zenou a
uchézet se ve dvacatych letech dvacatého stoleti o profesuru zkratka neSlo dohromady.
Husserl ji nepodpofil a zaméstnal ji u sebe jako asistentku. Steinova se pokousela
habilitovat Ctytikrat. Marné. Stala se obéti spolecnosti, kterd zenam odepira jejich prava a

dobrovolng sebe samu pfipravuje o filosoficky talent mladé Zeny.'™

Zen s doktoraty v Némecku ke konci devatenactého a zaGatkem dvacatého stoleti pomalu
piibyvalo, ale piesto nebyl jejich podil na viech doktoratech vétsi nez 10 %.'®> Prvni
7enou, ktera v Némecku habilitovala, byla roku 1918 Adele Hartmann'’ - byla sice jednou
z prvnich vlastovek, ale jaro nepfinesla. Jesté na pocatku devadesatych let se v Némecku

eny na po¢tu habilitaci podilely asi jenom tiinacti procenty. '’

' REINARTZ, Burkhard, 2012. Sehnsucht nach Wahrheit: Edith Stein: Philosophin  und
Ordensfrau. Deutschlandfunk [online]. [cit. 2020-03-30]. Dostupné Z:
https://www.deutschlandfunk.de/sehnsucht-nach-wahrheit.886.de.html?dram:article id=219182.

1% Frauenstudium im deutschen Sprachraum, 2001-. In: Wikipedia: the firee encyclopedia [online]. San
Francisco (CA): Wikimedia Foundation [cit. 2020-03-30]. Dostupné Z:
https://de.wikipedia.org/wiki/Frauenstudium im deutschen Sprachraum.

1% Erste an der LMU habilitierte Frau, 2015. LMU Miinchen [online]. Miinchen [cit. 2020-03-30]. Dostupné
z: https://www.uni-muenchen.de/aktuelles/news/2015/adele _hartmann.html.

197 Frauenstudium im deutschen Sprachraum, 2001-. In: Wikipedia: the firee encyclopedia [online]. San
Francisco (CA): Wikimedia Foundation [cit. 2020-03-30]. Dostupné Z:
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Habilitace Edité Steinové nevysla — prvenstvi ji vSak pfislusi v néem jiném. Byla prvnim

némeckym univerzitnim asistentem filosofie.'®®

11.2 Emancipace v cirkvi

K tomuto tématu by Edita Steinova jisté byvala méla hodné€ co fict, nicméné z divodd,
které jsou nam skryty, se otazkami Zenské emancipace v cirkvi zaobirala pouze okrajove.
V iijnu 1931 se na jedné ze svych piednasek vyjadrila k feholni a knézské Cinnosti —
protoze Jezi§ ptiSel na zemi skrze Zenu jako Bozi syn, vybral si Bih jako své zastupce
v ufadu na zemi muze a jako zvéstovatelky své viile pak ucinil Zeny. S timto si Steinova
vystacila, vice problematiku nerozebirala a minimalné vefejné myslenku emancipace zeny

Ry 1. 109
v cirkvi ddle nerozvijela.

Ani ne po pul roce, v bieznu 1932, kdy se vyjadiovala k aktudlnimu postaveni zeny ve
spole¢nosti, zminila teologa Josepha Mausbacha, ktery se mimo jiné hned po prvni svétové
vélce zasazoval o studium a profesni innost Zen. Rekla o ném: ,,... pravé teologové
s velkym rozhledem patfili k prvnim, kteti bez ptedsudki pfistoupili na pozadavky
liberalniho zenského hnuti a zkoumali, na kolik jsou slucitelné se zdklady katolického

svétonazoru, a tak se stali prikopniky Zenského katolického hnuti.«''

Steinova byla s problematikou Zenského knéZstvi jisté dobfe sezndmena. KdyZ uvadi ,,pro
a proti“ Zenského knéZstvi, odvolava se na dlouhou tradici a na to, Ze Kristus pfiSel jako

11 v r o v ’
Toto ,,bozské odivodnéni“ ale stavi do

v . . v 1
Bozi syn, nikoli dcera, a to skrze zenu.
protikladu jednak s neustdle rostouci touhou Zen ucastnit se charitativni ¢innosti a

duchovni Spraivy1 2 a jednak s existenci jdhenek v dobéach prvotni cirkve'"?.

Navzdory tomu, Ze se tématu vice nev€novala, vyjadfila i svllj ndzor na to, jak to bude

s zenami v cirkvi dal. Ac¢koli touha zen byt soucasti cirkve stale roste, nevéfila, ze tento

108 Tamtéz.

' STEIN, Edith a NEYER, Maria Amata, ed. Zena: otdzky a reflexe. Praha: Nadaéni fond Edity Steinové,
2016, s. 65-66.
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vyvoj povede k umoZnéni Zenského kn&Zstvi.''* J4 osobng si troufam tvrdit, Ze tento svij
nazor pronasela s mirnou litosti a snad i1 virou, ze zminéni teologové jako prukopnici
zenského hnuti dovedou situaci néjak zménit. Ona sama cirkvi a lasce k Bohu podridila
cely svijj zivot a vidéla v tom skutecny smysl — domnivam se tedy, Ze by byla jedin€ rada,

kdyby bylo zenam umoznéno posouvat se dal nejen ve spolecnosti, ale i v cirkvi.

12 Uméni vychovavat

V této kapitole bych se rada vratila k povolani zeny. Vim, Ze jsem mu vénovala jiz ¢ast
kapitoly 9, ptesto bych ale rada vice rozvedla, co pro zenu obnasi n€kolik z povolani, ktera
se Steinové jevi jako témét vyhradné Zenska (nebo vyhradné zenska skutecné jsou, jako

napf. povolani matky).

Rada bych jest¢ ptfipomnéla, Zze Steinova pojem povoldni nesituuje primarné do svéta
prace, ale mysli tim bozi povoldni k vykonu néjaké cCinnosti. K tomu byt matkou,
manzelkou, ucitelkou, lékatkou... Povolani ve smyslu pridce za penize je pro ni az

sekundarnim, odvozenym vyznamem.

Steinova je presvédCena, ze zeny maji diky svému smyslu pro celistvost a touze k této
celistvosti vést sebe 1 jiné neobycejny talent k formovani ¢loveka. Timto formovanim neni
nic jiného nez vychova. Vychovou déti se zabyvaji dvé rizna povolani — povolani matky a
ucitelky. Tato povolani maji mnoho spole€ného — mimo jiné se Zeny dozvédi az s ur€itym
Casovym odstupem, bylo-li jejich povolani ve vztahu k danému ¢lovéku vykonano dobfe,

¢i nikoli.

12.1 Zena jako matka
Kdyz spattime cloveka, ktery kraci svobodné, pfimo a oteviené svym Zivotem, mizZeme si
byt podle Steinové jisti, ze doty¢ny mél ,,slunné détstvi a ze sluncem tohoto détstvi byla

, v 1 s 115
zdrava matetska laska.*

"4 Tamtéz, s. 119.

5 Tamtéz, s. 99.
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Spojeni matky a ditéte zacind uz pted porodem, proto je vice nez zadouci, aby Zena
v prub¢hu t€hotenstvi peCovala nejen o svou pohodu, ale i o pohodu svého ditéte. Matka je
za sv¢ dité zodpoveédna a je vici nému povinna byt mu neustéale k dispozici. Neznamena to

byt s nim neustale, ale dbat na to, aby bylo mezi nimi zachovéano spojeni matky a ditste.''®

Steinova nikde nemluvi o institucionalnim vzdéldvani v pfedSkolnim véku — naopak
zduraziiuje dilezitost kontaktu s matkou v prvnich letech zivota a prvni Skolni den
povaZuje za za&atek nového Zivotniho tseku.''” V tomto kontaktu matka diky poutu, které
mezi ni a ditétem existuje, dokdze presné¢ urcit, co jeji dit¢ potrebuje, pred ¢im ho ma
chranit, co mu hrozi a naopak co mu mé poskytnout a v ¢em mu pomoci. Proto je matka
v zivote ditéte nenahraditelna a dit&, kterému nebyla dostate¢né projevovdna matetska
laska, se nemulze pln€é rozvinout jako to, kterému projevovana nebyla (nebo ne

v dostatecné mifte).

Matka ma tiSe naslouchat pfirozenosti ditéte a na zakladé¢ jeho potfeb mu pomdhat
nerusen¢ se rozvijet. Toto ,,neruseni ma zajistit jak ze své strany, tak ze strany ostatnich —
nesmi dopustit, aby bylo dité poskozeno tim, ze vyslechne néco, co nebylo uréeno jeho
uSim. Podle Steinové maji dospéli lidé milnou pfedstavu o urovni vnimani déti — déti jsou
schopny vnimat fecené dfive, nez se okoli domniva. Odtivodiovani typu ,,Ale vzdyt tomu

"G

jesté nerozumi!* povazuje za Skodlivé — dité skutecné danou problematiku jesté nechape,

ale pravé proto se tu objevuje riziko, Ze bude probirané ditétem Spatné pochopeno. To ho

pak miize hluboce ranit &i poskodit.''®

Ukolem matky je také nastolit ditéti rezim a vést ho k fadu. V tomto rezimu by viak mél
byt prostor pro obycejné hrani si. Kazda lidska ptirozenost touzi po ¢innosti, proto i pro
dité je Cinnost diilezita — tou nejdilezitéjsi je ale prave hra, pfi které rozviji svou fantazii a
zaziva plnou svobodu, kterou uplatituje tim zplisobem, Ze urcuje, kam bude jeho hra
sméiovat. Do hry by se ditéti nemélo zasahovat, protoze citi zasah a brani se. Pokud by

takové zasahy zaZivalo Casto, téméf jisté to nabourd diivéru mezi nim a matkou.

16 Tamtéz, s. 99.
"7 Tamtéz, s. 103.

"8 Tamtéz, s. 99-100.
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Pokud by k takovému nabourani duvéry doslo, mtze dit¢ zacit lhat. Urcitou miru lhani
Steinova u déti povazuje za normalni, dit¢ zpocatku nedéla rozdil mezi hrou a realitou,

mezi fantazii a opravdovosti. Lhani ze strachu a nediivéry je viak potieba predchazet.'"”

12.1.1 Puberta a matcina pomoc

Do patra se neda stavét bez zékladii. A i proména ditéte v dospélého ¢loveka silné zavisi na
zékladech, které byly vybudovany v prvnich letech zivota ditéte. Pokud matka ,,navykla
své dité Cistoté, poradku, radostné poslusnosti a pravdomluvnosti, vstipila mu do srdce

120

lasku a divéru k Bohu a lidem™ *", vytvofila pozadovany pevny zaklad, na kterém muize

stavét jak Skola, tak samotny mlady clovek.

Pravé v obdobi puberty to zacina byt samo dité, kdo prebird odpovédnost za sviij Zivot. Je
to pro néj nova role, novy kol a samo sobé zpocatku nerozumi. M4 pocit, ze kdyz sobé
nerozumi ono samo, nemize mu rozumét ani nikdo jiny. V tuto chvili nastdvé paradoxni
situace — dit¢ se chce osamostatiiovat, ale zaroven vnitin¢ potiebuje péci a naklonnost

matky. A piestoze tuto naklonnost potiebuje, jeji projevy vytrvale odmita.

Ulohou matky v této nelehké situaci je nevyzadovat divéru, ale pii vhodné pfileZitosti
naznacit, ze vi, co se dé&e uvniti jejiho ditéte. Jedin€ takova matka, bez natlaku a
vynucovani, dokaze zplsobit, ze se ji jeji dité otevie a spolecné dokazou objasnit fadu

r . e . v v . . 121
otazek, které se v dusi mladého clovéka zjevuji.

12.1.2 Vedeni k naboZenstvi
Jiz od narozeni by mélo byt dité¢ vedeno ke vztahu k Bohu. Je ukolem matky pfivést dité

k vite, vychovavat potomstvo v bazni bozi.

V obdobi puberty ¢asto nastane nabozenska krize. Dospivajici clovek se snazi vybudovat si
vlastni nazory a pohled na svét, coZ mlize v mnoha piipadech znamenat odvraceni se od
viry. Koneckoncti sama Edita to zazila — jak jsem zmiflovala na zacatku prace, v patnacti
letech dospéla do stadia, kdy se stala ateistkou a prestala se modlit. Pro matku, ktera dité
od narozeni vychovéavala k vife, miize byt tento moment bolestivy. Je vSak potieba, aby se

obrnila trpélivosti a mlcela. ProtoZze pokud polozila v citlivych détskych letech dobry

"9 Tamtéz, s. 99-102.
120 Tamtéz, s. 103.

2! Tamtéz, s. 106.
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zaklad, mlady clovék se k vife jist¢ navrati. ~ Najde v ni odpoveédi na otazky, které

zustavaly nedofesené.

12.2 Zena jako utitelka

Steinova si uvédomovala, ze povolani ucitelky bylo vzdy poklddano za vpravde zenské,
byt’ pozice ucitelti ¢asto zaujimali 1 muzi. Lidi mé€la a podle ni stdle ma vychovavat Zena.
Navic podle Steinové v tehdejsi dobé¢ rodiny selhavaly vic nez kdy jindy — at’ uz na urovni
manzelského svazku nebo ve vychové déti. V disledku toho byla budoucnost nejen mnoha
déti, ale nakonec celého naroda v rukou ucitelek a vychovatelek. Samoziejmé, ze
v mnohych piipadech Skola nemlzZe napravit to, ¢im se na détech provinila rodina. Ale
musi se o to pokouset ze vSech sil. S tim jde ruku v ruce Steinové ndmitka proti pfiliSnému
zahlcovani déti ucivem. Jestlize ma Skola 1 vychovavat, musi vzdélani slevit v mnozstvi

predavanych informaci (coz nutné neznamena pokles kvality vzdélani, mnohdy naopak).'*

Ucitelky a vychovatelky by mé&ly byt pfedev§im pevné a mély by si stat za svym nazorem.
Tyto nazory a to, co zakim jakoZzto ucitelky ptredavaji, by mélo byt fadné teoreticky
podlozeno. Jednak proto, Ze jsou déti zvidavé a pfirozené se zajimaji o SirSi souvislosti, a

jednak také proto, ze se ucitelky ve Skolnim prostiedi témét jisté¢ setkaji s vypady a

vvvvvv

nejdikladnéjsi dogmatické a asketické vzd&lani.'*!

Zde opét vidime, jak diilezitou roli hralo pro Editu Steinovou nabozenstvi. Pro ni to nebyla
jedna z cest — pro ni to byl zéklad vSeho. Zaklad, ze kterého prameni veskery Zivot a ze
kterého se d4 donekonecna Cerpat. A Cerpat by z néj mély i ucitelky, protoze ,.hotové
argumenty* Casto nemaji takovou silu. ,,AvSak ten, jehoZ duSe je zformovéana pravdami
viry — a tomu fikdm asketické vzdélani -, nalezne vzdy ta spravna slova pravé pro toho

v v v 12
¢loveka a tento okamzik. 1%

Toto asketické vzdélani, k némuz by ucitelka méla vést i své zdky, vyzaduje ale hodné

Casu a usili. Steinova se obava, Ze prave proto je povolani ucitelky vhodné zejména pro

122 Tamtéz, s. 107.
'3 Tamtéz, s. 7.
124 Tamtéz, s. 8.

125 Tamtéz, s. 8.
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zeny, které nemaji své vlastni déti ani manzela. Pokud ma byt Zena matkou a manzelkou,
nemuze vykonavat povolani ucitelky na sto procent. Bud’ bude trpét rodina, nebo Zzaci.
Pfipousti samoziejmé vyjimky a rozhodnuti nechdva na samotnych zenach, ale upozornuje,
ze pokud ma ucitelka vést zaky k asketickému vzdélani, méla by byt pln€¢ oddana bohu. A
to zena ,,zaméstnana“ manzelem, vychovou potomkid, domdacnosti a vzdélavanim zaki

zvladne jen t&7ko.'*°

Malym uskalim, k jehoz zdolédni je, jak sama Steinova pfiznava, potieba nadpozemskych
sil, je laskavost. Mezi ucitelkou a détmi neni od pocéatku takové pouto, jako je prirozené
mezi matkou a ditétem. Laska a divéra jsou ale jednim z kli¢h k uspésné vychove, a ty
mohou byt uplatiovany pouze na zakladé€ laskavého zaloZeni ucitelky. Ono uskali spoc¢iva
v tom, ze tato laskavost musi byt uplatiovana vici vSem détem. I vaci tém, ktefi jsou
ucitelce nepfijemni, a co vic — zejména vi¢i t€m, nebot’ pravé ti, ktefi si lasku ,,nejméne

vree ot - .7 s 12
zaslouzi®, ji potfebuji nejvice.'*’

Jako ucitelka by zena méla brat ohled jak na obecné lidskou pfirozenost, tak na
individualitu. A to neplati pouze ve vztahu k détem, ale i ve vztahu k sobé samotné. Jedin¢
tehdy, kdyz Zena umi dobfe hospodafit se svym talentem a kdyZ je celistvym clovékem,

dokéze vést ostatni tak, aby toho dosahli také.'®

13 Problémy novéjsiho vzdélavani divek

Nyni, kdyz jsem nastinila teorii vzdélavani a vychovy Zen a popsala jsem, jak vypadalo
postaveni Zeny v mezivalecném Némecku, bych se rdda zaméfila na problémy, které
Steinova spatfovala v tehdejSim vzdélavani divek. Velk4 ¢ast prednasky na toto téma se
bohuzel nedochovala — chybi ndm podstatna ¢ast jejiho vyjadieni k zdkladnimu vzdélavani
divek (tedy pfimo k divéim zékladnim Skoldm). Co se tyka dalSiho vzd€lavani, musime Cist

mezi fadky a Cerpat z prednasek, které se primarné tykaly jinych témat. Ze o této

126 Tamtéz, s. 45.
27 Tamtéz, s. 8.

128 Tamtéz, s. 42.
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problematice Steinova hovofila, vime s naprostou jistotou. Mezi jejimi rukopisy se nasly

poznamky s osnovou piednasky — kompletni poklady uZ viak nalezeny nebyly.'*’

Pti vzdélavani Zeny je potieba brat ohled na tfi oblasti: rozvoj jejiho lidstvi, jejiho Zenstvi a
jeji individuality."*® Vsechny tyto oblasti by mély byt rozvijeny primarné v roding, protoze
to, co dité ziskd doma v rodin€, nejde ni¢im nahradit. Jestlize je zena povoldana byt matkou
a manzelkou, neexistuje pro ni nic lepSiho, nez vyrastat a rozvijet se co nejdéle po boku
své matky, kterd ztlestiuje pravé Zenstvi.'’' Pravé v téchto p¥ipadech Steinova spatiuje
jako minimalné diskutabilni, zda takto povolané divky posilat do skoly, nebo je nechat
vyristat v domacnosti.'>* Jako prvni problém bychom tedy mohli oznaé&it povinnou §kolni

dochazku versus povolani byt (dobrou) matkou a manzelkou.

Ptipousti vSak, ze i takové Zeny do budoucna potiebuji umét psat a pocitat, a neni si jista,
zda v otazkach vzdélavani rodina skutecné obstoji. V ramci ustavni vychovy na déti pisobi
lidé, kteti si vychovu a vzdélavani druhych zvolili coby sviij zivotni kol a jsou v této
oblasti teoreticky i prakticky vzdélani. Pokud divky do Skol chodit budou, pak je nutné,
aby na né& rodina a Skola plsobily spole¢n¢, ne vedle sebe ¢i oddélené — dilezité je jejich

133
spolupréce.

V této spolupréci Steinova spatiovala dal$i problém (resp. dva). Vzdelavani spadé pod stat.
Stat vytvari systém vzdélavani, do kterého rodiny déti v ur€itém véku ,,vstré¢i® a nechaji je
vzdélavat v domnéni, ze délaji pro dité to nejlepsi. Ackoli je ale Skolstvi statni zalezitosti
(a tedy by stat m¢l dbat na urcitou jednotnost), instituce se od sebe 1isi, jako se od sebe lisi
jednotlivi lidé. Matky se podle Steinové nedostate¢né zajimaji o to, na jakych hodnotach
stavi to které zafizeni, v némz bude jejich dité vzdélavano.">* Souvisi to s tim, co jsem jiz
psala — rodina a Skola by mély spolupracovat a ptisobit spolecné. Jak se toho ma ale docilit,
kdyz je snaha ze strany rodiny (zejména matek) mald? Pokud budou divce v rodiné

vstépovany n¢jaké hodnoty a ve skole jiné, v jeji citlivé a citoveé zalozené dusi to zptlisobi

12 Tamtéz, s. 169 a 179.
50 Tamtéz, s. 147.

B! Tamtéz, s. 169-170.
2 Tamtéz, s. 172.

53 Tamtéz, s. 171.

54 Tamtéz, s. 104.
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zmatek. Jeji cesta k celistvosti bude naruSena a zkomplikovana. Podle Steinové je tedy

nejvyssi Cas, aby se matky zacaly vice zajimat o to, k ¢emu jsou jeji déti dale vedeny.

Ruku v ruce s tim jde otazka, komu své déti svétuji. Pokud je divka povoldna k tomu byt
matkou a manzelkou, je vskutku zvlastni, ze je jiz v mladém véku svéfena do rukou muza.
Kdyz uz je posilana do Skoly a necerpa zkusenosti z zivota v domdacnosti, pak by méla byt
alespon vychovavana a vzdélavana spise zenou. V soucCasnosti Steinové uz bylo zastoupeni
zen v pozicich ucitelek a vychovatelek relativné velké, ovSem jesté koncem 19. stoleti byly
tyto funkce obsazeny spide muzi.'**> Neznamena to viak, Ze by divka neméla piijit do styku

s muzi — i jejich pusobeni je dilezité, stejné tak jako je v rodiné diilezita role otce.

Povolani matky a manzelky neni pro kazdou Zenu... Jinym tkolem, ke kterému mize byt
povolana, je panensky zivot zasvéceny Bohu (a to nejen v klastefe). Pro tyto Zeny jsou
nejvhodnéjsi klasterni skoly, ovSem praveé zde nardzime na problém: divky jsou do téchto
Skol a internatl posilany ¢im dal tim méné. Pokud se vsak v divce probudi porozuméni pro
idedl panenstvi, je potieba ji v tom podpofit a nenechévat ji vzdélavat v ,,proudu matefstvi

v s s v o sy r ) r v 136
a manZelstvi®. Jedin¢ tak mize jit po té pro sebe spravné cestc.

Nikdo v8ak pfedem nevi, k ¢emu je kterd divka povolana. Proto je potieba vychovavat ji
od pocatku tak, aby byla schopna obojiho. Koneckoncl kazda zena v sobé potiebuje oba
dva idedly — ideal matetstvi (maternitas) 1 panenstvi (virginitas). Pomoci idedlu virginitas
muze plnit sluzebnou lasku i1 jako matka a manZelka. Na druhou stranu je sluZzebné laska
podstatou idedlu maternitas, takze 1 Zena, ktera zasvéti svlij zivot panenstvi a Kristu, si
v sob& musi uchovat duchovni matefstvi.">’ Tato vychova k obojimu (spoleéné s osvojenim
si Cteni a poCtil) je jedinou zminkou o zdkladnim vzdé€lavani divek. Zbytek se ziejmé

nachazi v nenalezenych rukopisech.
S jistotou miZeme fici, Ze Steinova podporovala divei Skoly, at’ uz mély zeny vychovavat
jakymkoli smérem. Jist¢ v nich mé¢l byt zastoupen prvek matefstvi 1 otcovstvi (tedy

vychovatelé a ucitelé méli byt muzi i zeny) a Skoly by mély byt spiSe rodinného typu.

55 Tamtéz, s. 122.
56 Tamtéz, s. 173.

57 Tamtéz, s. 155.
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Zavér
Ve své praci jsem se pokusila pfiblizit pohled na vychovu a vzdélavani zeny v pojeti
némecké filosofky Edity Steinové. Na zacatku jsem popsala jeji Zzivot a mimo jiné 1 jeji

konverzi ke katolicismu, ktery se pro ni stal v pojeti vychovy stézejni.

Vysvétlila jsem, jak Steinova pojima Clovéka jako takového. Vidi ho jako jednotu Ctyt
»rovin“ zivota — materie (jako téla), zivé bytosti (jako zijiciho organismu), duSevni bytosti
(na zaklad¢ ¢ehoz jsme schopni védomé jednat) a duchovni osoby. Byti duchovni osobou
je pak to, co nas odliSuje od zvifat, jsme schopni se rozumové vztahovat ke svétu, zit ve

spole¢nosti a patrat po tom, co nas presahuje.

Edita Steinova je také presvédCena, ze je ¢lovek jakozto dilo Bozi stvofen jako species
muz a species zena. Na zdklad¢ toho mezi muZem a Zenou existuji podstatné rozdily, které
se tykaji nejen fyzického tcla a jeho fungovéni, ale i vztahu ke svétu, k citiim, praci,

celistvosti... Muz je zaméfen spise vécné, Zzena pak dba spise na celistvost.

V navaznosti na stvoreni ¢lovéka Bohem Steinova vyvozuje piirozenost pro obé pohlavi.
Nestavi muZe nad Zenu, tyto dva ,,species® si nejsou nijak nadfazeni, ani podfazeni, ale ani
rovni. Zena je muZi ,,podiizena” v momenté, kdy jde o fizeni rodiny — muz ma byt hlavou
,»Z1vého organismu®, jak Steinova nazyva rodinu, a Zena mu ma byt pomocnici. Naopak ve
vychoveé potomkd a péfi o domacnost ma mit hlavni slovo Zena — a zde je ji muz
pomocnikem. Muz a Zena se maji tedy dopliovat v tom, co jim chybi, aby mohli dokonale

rozvinout pfirozenost ,,svého povoldni“ byt muzem, ¢i Zenou.

Na zaklad€ toho urcuje ,,spiSe zenskd*™ a ,,spiSe muzska™ povoladni, pfiCemz povolanim
rozumi skuteéné bozi povolani k vykonu cinnosti prostiednictvim talentd a nadani.

K tomuto povolani by méla byt Zena vedena jednak rodinou a jednak Skolou.

Pokusila jsem se popsat, jak a k ¢emu by teoreticky méla byt Zena vzdéldvana a
vychovavéna. K tomu, jak by tato vychova méla vypadat v praxi, se bohuzel nedochovaly
rukopisy Steinové. Vime jiste, Ze se k problematice vyjadtila, nebot’ byly nalezeny osnovy
k jejim pfednaskdm na toto téma, ovSem rukopisy se nalézt nepodaftilo. Jisté vSak je, Ze
Steinova velmi prosazovala div¢i Skoly, ve kterych by se mélo pecovat o vztah k Bohu a

podporovat zenskou ptirozenost, ale zarovei rozvijet individualitu kazdé divky.
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V prubéhu psani prace mé napadlo, jak moc byla Steinova ovlivnéna ve své filosofii tim,
co sama zazila a jaka sama byla. Ve dvou letech ji zemfel otec, sama tedy poznala spise
roli matky, byt povinnosti po otci piebrali jeji bratti. Byla Zidovkou, pozd&ji konvertovala
ke katolicismu a stfedem jeji pozornosti se stala modlitba a vztah s Bohem. Ackoli sama
nem¢la déti, ke svym netefim a synovcim se chovala jako jejich matka. Matefskost z ni
byla citit 1 jako z ucitelky v div¢ich Skolach. Svédectvi jsou o tom podéna v publikaci
Karmelitdnského nakladatelstvi Vzpominky na Editu Steinovou. Bojovala za prosazeni
volebniho prava pro Zeny, dokonce nevahala a v roce 1933 napsala papezi dopis, ve kterém

ho informovala o stavu némecké spole¢nosti.

Jednoznacnou odpovéd’ na tuto otdzku nemam — stoji vSak za zamySleni, zda byl jeji
pohled na Zenstvi natolik ovlivnén jeji pfirozenosti, ¢i se ona sama skute¢né ptiblizila

onomu ,,idealu®. ..
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