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Posudek na bakalarskou praci

[ ] Skolitelsky posudek Jméno posuzovatele: Vojtéch Fiala
X oponentsky posudek

Datum: 8.9.2020

Autor: Martin Musil

Nazev prace:
Asociace mezi zrzavou barvou vilast a jinymi morfologickymi,
fyziologickymi a behavioralnimi znaky

X Préace je literarni resersi ve smyslu zvefejnénych pozadavkd (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reSerse, pracovni hypotéza...)

Student podavé prehled sou€asnych znalosti o lidské zrzavosti. Vyklad zahajuje
vysvétlenim molekularné-genetické podstaty zrzavosti. Poté objasriuje vliv poméru dvou
typu pigmentu melaninu na zbarveni vlasu a pokozky. Déle se vénuje spojitosti mezi
zrzavosti a vyskytem pih a névl, mezi zrzavosti a prevalenci koZnich rakovin; provadi
pfehled nazorl na dédi¢nost zrzavosti a diskutuje vnimani bolesti u zrzk{. Zminény jsou i
psychologické a behavioralni korelaty zrzavosti. Zavére€na kapitola (Prakticka ¢ast) umozni
¢tenafi nahlédnout do zpusobu, jakym student ziskal odborné Elanky a jak je kategorizoval.
Jde o jedinou kapitolu, pro kterou student v abstraktu stanovi cil (priizkum praci, jejichz
nazev Ci abstrakt zmifuje zrzavost).

Struktura (Clenéni) prace:

Praci tvofi abstrakt, obsah, seznam zkratek, uvod, 8 kapitol, jez jsou ¢lenény na podkapitoly,
zavér (vedeny jako kapitola 9), seznam ilustraci a reference. Pfed kapitolou 1 je ne€islovany
nadpis , Teoreticka ¢ast”, kapitola 8 je oznacena jako ,Prakticka ¢ast”.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?
PouZzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni Gdaje z literarnich zdroju?

Student vychéazi ze 100 literarnich zdroju. Ty jsou citovany uspokojivym zpusobem, ocenil
bych ale zfetelnéjsi prifazeni citaci k vykladanym faktiim. Student ¢asto nejprve uvede cely
odstavec a aZ na jeho konci je nékolik citaci. Neni tedy zfejmé, ktery z danych udajq, jichz je
v odstavci zpravidla vice, naleznu v které citované praci, a zda je dany zdroj opravdu
citovani uebnice Dermatovenerologie. Chapu, Ze je nékdy tézké rozliSovat mezi monografii
daného oboru a ucebnici, ovSem vySe zminéna kniha se jasné prezentuje jako ucebnice.
Dale radim studentovi, aby se v dalSich textech snazil citovat co nejnovéjsi prace, jez
prokazuji dany fakt. Pochybuiji, Ze zejména v oblasti genetiky a mediciny jsou dodnes
nejkvalitnéjSimi zdroji informaci prace z 80. let minulého stoleti. Budu rad, kdyz se k této mé
vytce student vyjadfi. Ocenuiji, Ze vétSina citaci je ve spravném formatu. V seznamu
literatury doporucuiji vyuzivat format citaci, ktery omezi vyCet autor(. Je zbyte¢né ztratit pal
stranky vyjmenovavanim desitek autor(.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Ano, prace do jisté miry obsahuje i vlastni vysledky. Student uvadi zplsob, jakym ¢&lanky
zkoumajici zrzavost ziskal, reportuje jejich pocty v jednotlivych databazich (WoS, PubMed,
vyhledava¢ Google Scholar) a zafazuje ¢lanky podle tématu, jimz se zabyvaji. Toto
rozdéleni prezentuje i graficky. Povazuiji tuto ¢ast prace za zajimavou, ackoli si myslim, ze
jeji oznaceni (Prakticka ¢ast) je nadsazené. Jde pouze o shrnuti témat a mnozstvi
dostupnych ¢élanku, proto jsem praci povazoval pouze za literarni reSersi, viz vyse.
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Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Obrazova dokumentace je vhodné pouzita (napf. ukazuje probirané druhy koznich nadort).
Grafickému zpracovani ani sazbé nemam co vytknout. Problémem je kolisajici kvalita
vykladu: misty autor stru¢né, srozumitelné a pfitom &tivé predestfe danou problematiku
(zejm. molekularné-genetické vyklady), jinde jsou véty kostrbaté a pusobi dojmem, Ze je
autor po sobé ani necCetl. Nékteré odstavce na sebe nenavazuji a obCas spolu nesouvisi ani
véty v odstavci (napf. podkapitola 1.4, prvni odstavec). Cetné jsou pieklepy a chybéjici
¢arky v souvétich. Podle mého nazoru také autor nespravné uziva vedlejsi véty v souvétich,
které nedavaji jednoznacny smysl.

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

Bakalafska prace by méla studentovi pomoci udélat si obrazek o oboru, ktery si vybral, dale
by v ni mél ukazat, Ze je schopen vyhledat v odborné literatufe relevantni informace a na
jejich zakladé vytvofit srozumitelny vyklad. To se podle mého nazoru studentovi povedio.
Chyby, které praci provazi, jsou vyvazeny ,zapalem*, se kterym jsou témata zpracovana.
Text se snazi pokryt pomérné Siroké téma. Dle mého nazoru praveé kvuli Sifi tématu
bakalarska prace nékteré poznatky pomiji. PFijde mi zvlastni, ze viibec nezmirfiuje nedavno
vySly ¢lanek, kde je prvnim autorem studentim Skolitel (Flegr et al., 2020, viz
https://doi.org/10.1111/exd.14119) ani jeho lorisky Clanek (Flegr & Sykorova, 2019, viz
https://doi.org/10.1038/s41598-019-54662-5). Problémem podle mé trpi také kapitola o
rakoviné kiize: Zde student z velké Casti opousti téma zrzavosti a vénuje se vyhradné
genetickym, fenotypovym a environmentalnim faktordm spojenym s rakovinou kize. Student
mél tyto faktory diskutovat s ohledem na zrzavost — nyni je ¢tenaf nucen si souvislosti
domyslet. Nejsem si jist, ze pfedloZzena bakalafska prace je vysledkem Uzké spoluprace
mezi Skolitelem a studentem. To Ize vSak vysvétlit i snahou Skolitele nechat studentovi
svobodu ve zpusobu, jakym téma uchopi. Domnivam se, Zze zminéné problémy a
nedostatky jiz dalSi studentovy prace tolik provazet nebudou, na pfipravu bude vice ¢asu a
prace budou podrobeny kritice spolupracovnik(, popf. spoluautor(i. Praci doporucuji

k obhajobé. Navrhuji hodnoceni velmi dobfe az vyborné, v zavislosti na prabéhu obhajoby,
zejména s ohledem na vyjadreni Skolitele ve véci spoluprace s autorem bakalarské prace.

Otazky a pfipominky oponenta:

1) Student bohuZel nepojednava o spojitosti zrzavosti a osobnostnich vlastnosti
(sociosexualita, ,big five*, adjustace Zivotnich historif). Cini tak presto, Zze na
pracovisti, na kterém BP psal, vyzkumni pracovnici tyto otdzky pravé nyni fesi. Pro¢
nejsou tato témata zminéna, jde o opomenuti, nebo zamér (autor si nechce
~vykradat" témata, jeZ zpracuje v DP)?

2) Student pfedestira hypotézu, Ze v rovnikovych oblastech existuje selekéni tlak na
udrZeni takovych variant genu MC1R, jez zapficinuji vétsi mnozstvi eumelaninu
v pokozce. Jsou dostupné prace, které by dané téma zkoumaly na puvodni africké
populaci?

3) Mohl by student doplnit, jaka je v sou€asnosti mortalita u maligniho melanomu? Jak
si autor vysvétluje fakt, Ze relativné nejvyssi vyskyt maligniho melanomu je u
obyvatel Australie?

4) Z jakého dlavodu se student v kapitole 8 rozhodl zafadit do tematickych okruh( vzdy
,nejméné 200 prvnich &lanka“?

5) Student ¢asto cituje (bio)medicinské a genetické ¢lanky z 80. a 90. let. Mohl by
vysvétlit, pro€ z nich vychazi a pro¢ se domniva, ze nejsou zastaralé (napf. pfesné;si
a davéryhodnéjsi data nejsou dosud dostupna, moderni metody vyzkumu umozriujici
zpracovavat velké mnozstvi genetickych vzorkd nepfinesly nic nového)?

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (bude zvefejnén)
[ ]1vyborné [X] velmi dobife [ ]dobfe [ ]nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:
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Instrukce pro vyplnéni:

e P¥i posuzovani je nutno zohlednit pozadavky stanovené pro vypracovani
bakalarskych praci — viz :
https://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/bakalarske-studium
a https://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/bakalarske-obhajoby

e Tucné vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstrucnéjSi a nejvystiznéjSi komentare
k jednotlivym bodum, celkova délka by neméla presahnout 2 strany (jednotlivé boxy
|ze prodlouZit i zkratit)

e Zaskrtavani poliCek: Vlozte kurzor pfed poliCko, kliknéte pravym tlaCitkem
mysi, zvolte Vlastnosti, vyberte ZaSkrtnuto a OK.

Instrukce pro doruéeni:

e Posudek, prosim, zaSlete v elektronické a rovnéz tisténé formé. Elektronicka
verze bude zvefejnéna s predstihem na internetu, tist€éna poslouzi jako
soucast protokolu o obhajobé.

e Posudek v elektronické podobé ve formatu .pdf (pfipadné .doc nebo .txt)
na e-mailovou adresu petr.turecek@natur.cuni.cz a jako Predmét/Subject
uvedte Posudek bakalarské prace.

o VytiStény a podepsany vytisk na adresu: Mgr. Petr Turec¢ek, Ph.D.,
Katedra filosofie a déjin pfirodnich véd PfF UK, Vini¢na 7, 128 44 Praha 2.
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