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1. AKktualnost (novost) tématu

Zvolené téma diplomové price, které predstavuje Soudni dvir Evropské unie jako spravni soud je
klasickym tématem, jeZ je pfedmétem zajmu nauky evropského spravniho prdva. I pred uvedené
konstatovéni 1ze ovSem téma povazovat za aktudlni a to nejenom s ohledem na soucasné probihajici
debatu o mozné reformé ceského spravniho soudnictvi, ale také na soucasny diskurz probihajici
v zahrani¢ni odborné literatufe. Tato prace je pokusem o komparativni pohled, ktery je jisté v ramci této
debaty relevantni.

2. Naro¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni tidaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Zvolené téma je obtiZzné zejména proto, Ze klade velké ndroky na znalost nejen instituciondlnich
otazek, na které se Casto omezuje Ceskd odborna literatura, ale i na znalost pravidel procesnich, které
jsou v Casto v literatufe opomijeny. Komparace s francouzskou pravni tpravou pak predpokladd znalost
francouzské upravy i1 doktriny. Tento pfistup je zapotiebi vyzvednout, protoZe komparativni pohled
nebyva v diplomovych pracich akcentovan pravidelné.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Hodnocend prace spliiuje formalni pozadavky kladené na diplomovou praci a je vnitiné logicky a
systematicky ¢lenéna.

4. Vyjadreni k praci

Cilem préce, jak autorka uvadi je analyzovat postaveni Soudniho dvora EU jako spravniho
soudu (viz ivod). Je tieba uvést, Ze tento tihel pohledu na SDEU neni v odborné literatuie piilis
Casty, a proto by mohl byt uritym piinosem z pohledu spravniho prava. Diplomantka tu
vychazi z pribliZzeni historickych divodi a analyzy vyvoje Evropského soudniho dvora,
vychdzejic pii tom piedev§Sim z cizojazycné literatury. Hlavni ¢ast diplomové price se
soustfed’'uje na deskripci pravni Upravy a analyzu zdkladnich Zalobnich typt. Pojeti téchto
Zalobnich typt se pak autorka snazi komparovat s francouzskou pravni upravou, kterd byla
pfedobrazem pro unijni pravni dpravu spravniho soudnictvi. V této souvislosti by se jisté
nabizelo i srovndni s ¢eskou pravni Upravou spravniho soudnictvi — to bohuzel v préci, aZ na
drobné vyjimky, chybi.

Uvodni pasdzi vénované spravnimu soudnictvi obecné by bylo mozné vytknout urditd
zjednoduSeni (ne ve vSech statech EU skute¢né existuji specializované spravni soudy apod.),
jde vsak o uvozovaci kapitolu k podrobnéjsi analyza SDEU a $irsi historicky dvod by patrné
piesédhl moznosti diplomové prace.

Samotnd analyza SDEU se soustied’uje v prvé tadé¢ na instituciondlni aspekty, ale
diplomantka se ddle snazi uchopit i otazky procesni tpravy. Vyznam historického vyvoje pravni
upravy dokresluje autorka naptiklad v ¢asti prace vénované napadnutelnym aktiim v piipadée
Zaloby na neplatnost, kde autorka na zdkladé¢ judikatury SDEU dokladuje restriktivni tendence
pii vykladu pojmu obecné zdvazny akt (viz. 3.2.2.) I zde by jist¢ byla moznd komparace
s kontrolou legality v Ceském prostfedi. Obdobné je tomu i v pfipadé rozsahu aktivni
legitimace.



S.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Diplomantka splnila stanoveny cil deskripce SDEU jako
spravniho soudu

Samostatnost pfi zpracovani
tématu vcetn¢ zhodnoceni prace
z hlediska plagidtorstvi

Préce je zpracovdna samostatné a odpovidajicim
zpusobem cituje pouzité prameny a judikaturu

Logickd stavba préce

Préce ma logickou vnitini strukturu

Préce se zdroji (vyuZiti
cizojazycnych zdroji) véetné
citaci

Préce vyuZiva relevantni zdroje véetné zdrojii
cizojazy¢nych, které jsou v této oblasti prava nezbytné a
je tieba ocenit i préci s relevantni judikaturou

Hloubka provedené analyzy (ve
vztahu k tématu)

Diplomantka se neomezuje jen na rozbor pravnich
pfedpist a pramend unijniho prava, analyzuje i jejich
interpretaci zejména unijnimi soudy (SDEU)

Uprava préce (text, grafy,
tabulky)

Forméln{ dprava prace odpovida pozadavkiim kladenym
na diplomovou préci

Jazykova a stylisticka tiroven

Priace ma dobrou jazykovou i stylistickou droven.

6.  Piipominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé

Autorka ve své praci podala zajimavou a kvalitni analyzu Soudniho dvora EU jako soudu spravniho.
Umfi autorka uvést paralelu tohoto soudu v jinych integra¢nich uskupenich?

Doporuceni/nedoporuceni prace k obhajobé

Doporucuji préici k obhajobé

NavrZeny Klasifika¢ni stupen

vyborné
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