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1. Aktualnost (novost) tématu:
Téma préace lze hodnotit jako vhodné ke zpracovéni, kdy trestni odpovédnost pravnickych
osob s sebou nese mnoho stale nevyteSenych teoretickych i aplikac¢nich problémi, a to jak
v hmotnépravni, tak procesnépravni rovin€. Z tohoto pohledu je Zadouci dalsi zpracovani
tématu, zv1asté pak v komparativnim modu.

2. Narocnost tématu na:

- teoretické znalosti — z relevantnich oblasti byly potfeba znalosti zejména z oblasti trestniho
prava hmotného, ale ¢astecné také trestniho prava procesniho;

- vstupni Udaje a jejich zpracovani — diplomantka vyhledala vzhledem k tématu dostatecné
mnozstvi informaci, které nasledné vhodn¢ zpracovala,

- pouzit¢ metody — odpovidajici tématu, uzita jak analyticka i deskriptivni, tak synteticka
metoda vyzkumu. RovnéZ uzita metoda komparativni.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace:
- v zasadé v souladu s opatfenim dékana ¢. 17/2017 (¢l. 18 az ¢l. 20 a ptilohou €. 2).

4. Vyjadreni k praci:
PredloZena prace ptedstavuje dobré, peclivé a samostatné zpracovani zvoleného tématu.
Kvalifikantka si vybrala n€kolik bazéalnich oblasti institutu ke zpracovani se zaméfenim na
pficitatelnost trestného ¢inu. Pomérové vychazi srovnani CR:SRN na 2:1, Ize tak hovofit o
urcité nevyvazenosti v rozsahu. Diplomantka vSak k tématu pfistupuje kriticky a predklada
vlastni tvahy, ackoliv zejména uvodni pasaze prace jsou dosti popisné.
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5. Kritéria hodnoceni prace:

spInéni cile:

Autorka ve své praci stanovila (sice dle abstraktu) cil prace: ,,vymezit nékteré klicové otazky
pravni vipravy trestni odpovédnosti pravnickych osob v Ceské republice a v jejich ramci
rozebrat sporné body vcetné navrieni moznych variant reSeni de lege ferenda. V této
souvislosti je prdace zamérena rovnéZz na souhrnné pojednani o pravni upravé deliktni
odpovédnosti pravnickych osob ve Spolkové republice Néemecko. “ Vzhledem ke struktuie a
zejména obsahu predkladané prace jej lze povazovat za beze zbytku splnény.

samostatnost pri zpracovani tématu (véetné zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi):
Diplomantka spravn¢ cituje jiné autory, z hlediska piipadného plagiatorstvi k praci nelze mit
dle vedoucimu prace dostupnych poznatkli pfipominky. Dle aplikace Turnitin probéhla
kontrola stran potencialniho plagiatorstvi bez problému.

logicka stavba prace:

Diplomantka ptedlozil logicky strukturovanou praci, ve které postupuje od obecného ke
konkrétnimu. Po uvodni kapitole nésleduje obecna kapitola zamétfend na historicky vyvoj a
mezinarodnépravni konsekvence. Druhd kapitola popisuje zakladni hmotné€pravni instituty
Ceské pravni Upravy, pokud jde o vymezeni jednotlivych druhti pasobnosti a upravu
ustanoveni § 7 ZTOPO. Obsahuje rovnéz kli¢ovou kapitolu celé prace, kterou je
pricitatelnost trestného cinu pravnické osob¢, ve které se autorka zaméiuje rovnéz na
vyvinéni se z trestni odpovédnosti véetné otazky, kterou stranu trestniho fizeni tizi dikazni
bfemeno. Analyzou sankcionovani se uchazeCka nezabyvala. Kapitola tfeti se zabyva
upravou v Némecku, pfi¢emz diplomantka spravné deklaruje rozdily pravni upravy,
pfedstavuje podminky pficitani, bohuzel vSak zcela nereflektuje ty vybrané aspekty pravni
upravy, kterymi se zabyvala v Upravé tuzemské (a naopak). Ocenit lze pojednani o nové
navrhované upravé, pravni upravé de lege ferenda a prehlednym zpiisobem zpracované
srovnani ¢eské a némeckeé pravni Upravy. Posledni kapitolou ptedkladané prace je zaver.
prace se zdroji (vyuZiti cizojazy¢énych zdroji) vCetné citaci:

Autorka uzila dostatecné mnozstvi zdrojl, cizojazycné prameny jsou obsazeny téz. V praci
jsou uzity rovnéz elektronické zdroje. Citace jsou standardni a lze je hodnotit jako
vyhovujici. Praci s judikaturou je vénovéana odpovidajici pozornost.

hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu):

Diplomantka ptedlozila préci, jejiz zna¢nou piidanou hodnotou je predstaveni némecké
pravni Upravy. Z prace je ziejmy peclivy pfistup uchazecky k predkladanému tématu. Lze
konstatovat, Ze hloubka analyzy je standardni. Na Skodu je skutecnost, ze jednotlivé
zkoumané aspekty v obou zemich si zrcadlové neodpovidaji, a to i s vyhradou odliSnych
koncepti, které jsou v Ceské republice a Némecku zvoleny.

uprava prace (text, grafy, tabulky):

Prace je graficky ptrehlednd. Grafy a tabulky neobsahuje, coz neni vzhledem k tématu prace
nikterak na skodu.

jazykova a stylisticka urovern:

Na odpovidajici arovni. Prace je i pfes svoji dobrou uroven velmi dobie ¢tiva. Gramatické
chyby se neobjevuji.
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6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

7. NavrZeny klasifika¢ni stuperi: 2 (velmi dobie)

8. Otazky k zodpovézeni pii obhajobé:

e Inspirace némeckou upravou pro cesky pravni rad stran delikini odpovédnosti pravnickych
osob.

V Praze dne 2. srpna 2020

JUDr. Lukas Bohuslav, Ph.D.
vedouci prace
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