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Abstrakt

Diplomova prace se snazi odpoveédét na otdzku, zda v soucasné Evropé stale plati rozloZeni zemi,
které stanovil v roce 1965 ve svém teoretickém konceptu John Hajnal. Hlavnim cilem bylo, na
zaklad¢ vybranych demografickych ukazateld (primérny vék pfi uzavieni prvniho manzelstvi
umuzl a zen, pramérny vék zeny pii narozeni prvniho ditéte, index rozvodovosti, podil zivé
narozenych déti v manZzelstvi a mimo manzelstvi), reanalyzovat piivodni rozdéleni zemi pomoci
K-means shlukové analyzy. Demografické ukazatele byly prevzaty z databaze Eurostatu z let
1990-2015. Dale byly provedeny K-means shlukové analyzy evropskych zemi podle
hodnotovych orientaci jejich obyvatel v oblasti socidlnich vztahii a zivotnich ocekavani.
Vypovédi respondentti pochazely ze Setfeni European Social Survey z let 2002—-2018. Shlukova
analyza vybranych demografickych ukazatelti nepotvrdila dva modely rodinného a siiatkového
usporadani podle Hajnalova konceptu. Dale provedené K-means shlukové analyzy hodnotovych
orientaci respondenttl v§ak potvrdily statisticky vyznamnou existenci dvou hodnotovych ptistupt
k zivotnim prioritim — preferenci tradiéné piijimanych hodnot a preferenci dynamického

a vykonnostniho pfistupu k zivotu i sob&é samému.

Klicova slova
Hajnalova linie, rodina, snateCnost, rozvodovost, vyzkumny projekt ESS, K-means shlukova

analyza, hodnoty



Abstract

The master's thesis deals with answer of distribution of countries, which was determined in 1965
in the theoretical concept by John Hajnal, in contemporary Europe. The main aim was to reanalyze
the original division of countries using cluster analysis on the basis demographic indicators:
average age at first marriage men and women, the average age of a woman at first child birth, the
number of divorces per 100 marriages, the proportion of live births in marriage and out of
marriage. The data used came from the Eurostat database from 1990 to 2015. Cluster analyzes of
European countries were also performed according to the value orientations of their inhabitants
in the area of social relations and life expectations. Respondents' statements came from the
European Social Survey from 2002 to 2018. Cluster analysis of selected demographic indicators
did not confirm two models of Hajnal's concept of marital behavior. Cluster analyzes of
respondents' value orientations confirmed the existence of two value approaches to life priorities
- a preference for traditionally accepted values and a preference for a dynamic and efficient

lifestyle.
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Kapitola 1
1 Uvod

Tématem predlozené prace je teoreticky koncept Hajnalovy linie v soucasné Evrop€. Tato
diplomova prace si klade za cil prokézat, zda-li i v souc¢asné Evrop€ existuje rozdéleni, které by
odpovidalo linii, kterou v roce 1965 vytyCil matematik, ekonomicky statistik a demograf John
Hajnal.

Hajnalova linie je teoreticky koncept, se kterym pracuji védni discipliny demografie
a sociologie. Tato pomyslna linie rozd€luje Evropu na dva historické modely formovani
a fungovani manzelského souziti v Evropé. Linie je vytyéena Terstem v severni Italii
a Petrohradem v Rusku. V demografii je Hajnalova linie pfedmétem historické demografie. Na
prvni pohled by se mohlo zdat, ze se jedna o téma jiz neaktualni, ale opak je pravdou. John Hajnal,
autor linie, ve své historické praci piSe o tématech i dnes stale velmi aktualnich — véku vstupu
jedincti do manzelstvi, zptisobu bydleni mladych manzelti a fenoménu bezdétnosti.

V mirn¢ pfeneseném vyznamu by se dalo hovofit v této souvislosti i o tématu jak v minulosti,
tak i dnes hojné diskutovaném a tim je krize rodiny. Odborné se tématu vénovala napiiklad
Evelyne Sullerotova v sociologicko-historické studii Krize rodiny z roku 1998. I mimo odborné
kruhy se v ¢eském medialnim prostoru konkrétné krizi rodiny zabyval naptiklad porad Fokus
Véaclava Moravce na téma Krize rodiny v roce 2016, coz odrazi i obecny zajem o tuto
problematiku z fad iroké vefejnosti. Uplna rodina je ve spoleénosti neustale vnimana jako vysoka
hodnota, ke které se snazi rodice vychovavat své déti, byt ¢asto nejsou schopni tuto hodnotu sami
udrzet (obecné vysoka mira rozvodovosti napfic vyspélymi zemeémi svéta).

Co ptesn¢ znamena krize rodiny pokud opustime jisty senza¢ni az bulvarni nadech terminu?
Sociologicka encyklopedie definuje krizi rodiny jako stale Castéjsi selhavani rodiny v plnéni jejich
tradi¢nich funkei (FiSerova, 2017), jez muze vést k rozpadu rodinnych vazeb a rozvodim. Rodina se
totiz jako spolecenska instituce pomysIn€ vzdava urcitych ¢innosti (napt. vzdélavani) a ptenechava je
statu. Stat jako takovy pak prejima stale vice regula¢nich mechanismi u novych generaci svych ¢lent.
O tzv. transformaci rodinnych funkci, hovoti také Keller (1992), kdy ji oznacuje jako ,,socialni
vyvlastnéni rodiny“, majici kofeny jiz ve feudalnim staté. Rodina se podle néj méni
z ekonomicko-vyrobni jednotky v jednotku spotfebni, ztraci moc nad vychovou svych déti
i kontrolu nad chovanim svych ¢lend, ¢imz muze slabnout i jeji schopnost poskytnout citové

zazemi a pocit jistoty pro své Cleny.
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Na druhé strané je krize rodiny zpochybiiovana tendencemi, které naznacuji nejen schopnost
rodiny prezit, ale i udrzet si vysoky kredit a dilezitou roli ve spoleCnosti i pies uvedené ztraty
nekterych funkci. Jak naznacuji vyzkumy hodnotovych orientaci (Fiserova, 2017), jsou soukromé
cile jedincti smérovany do rodiny navzdory tomu, ze manzelska a rodinna souziti ¢asto zanikaji.
Jak upozoriiuji i psychologové (Vagnerova, 2007), je vytvoieni pevného partnerského svazku
spolu s prichodem ditéte (vedle potfeby dosazeni ocekavaného socialniho a kariérniho statutu)
dalezitym osobnim cilem ve vyvojovém obdobi mladsi dospélosti a také znakem pro ptiznani
statusu dospélého jedince ze strany spolecnosti.

Cilem diplomové prace je prokazat, zda v soucasné Evropé stale plati rozlozeni zemi, které
stanovil vroce 1965 ve svém teoretickém konceptu John Hajnal. Hlavnim cilem tedy je na
zaklad¢ vybranych demografickych ukazateld (primérny vék pfi uzavieni prvniho manzelstvi
u muzd a zen, pruméerny veék zeny pii narozeni prvniho ditéte, pocet rozvodu na 100 snatkt, podil
zivé narozenych déti v manzelstvi a mimo manzelstvi), reanalyzovat ptivodni Hajnalovo
rozdéleni zemi pomoci K-means shlukové analyzy. Data, se kterymi bude v analyze pracovano
jsou prejata z databdze Eurostatu z let 1990-2015. Dalsim cilem diplomové prace je provedeni
K-means shlukové analyzy (s urCenim statisticky vyznamného poc¢tu shlukid) evropskych zemi
podle hodnotovych orientaci jejich obyvatel v oblasti socialnich vztahti a zivotnich oc¢ekavani.
Cilem bude potvrdit existenci ptipadnych modelti rodinného a siatkového usporadani. Data pro
analyzu budou ziskdna z autentickych vypovédi reprezentativniho vzorku respondent
pochazejicich z dostupnych vysledkli Setieni European Social Survey z let 2002-2018.

Prace je rozdélena do 6 kapitol, véetné ivodu a zavéru. V kapitole ,,Uvod“ je zd@ivodnéna
dilezitost a aktualnost vybrané¢ho tématu spolu s nastinénim cili prace. Kapitola ,,Teoreticka
vychodiska® obsahuje kapitoly vztahujici se k osobé J. Hajnala a dalSich autori vénujicich se
problematice rodiny. Nasleduji kapitola ,.Zmény rodinného chovani“ rozebird pfistupy
k rodinnému chovani jednotlivct ve spole¢nosti. Kapitolou ,,Data a metodologie pfechazi prace
do své empirické casti, kdy v nasledujici kapitole ,,Analyticka ¢ast* jsou rozebirana jednotliva
ovéeteni rozdéleni evropskych zemi s vyuzitim K-means shlukové analyzy. Posledni kapitola

»Zaveér pak celou praci shrnuje a nabizi pfinosy zpracovavaného tématu.
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Kapitola 2

2 Teoreticka vychodiska

Tato kapitola si klade za cil piedlozit ptivodni prace Johna Hajnala a prace vybranych autord

zabyvajicich se problematikou rodiny a jejim vyvojem v soucasné Evrop€. Tvofi teoretické

vychodisku pro analyzu aktudlni situace v této oblasti.

2.1 Hajnalova esej European marriage pattern in perspective

John Hajnal napsal v roce 1965 pojednani European marriage pattern in perspective, ve kterém

rozdelil Evropu na dva sniatkové modely: evropsky model a vychodoevropsky model (viz obr. 1).

Toto rozdéleni, dle Hajnala, plati alesponn 200 let (do roku 1940). Evropsky model je typicky

vysokym vékem pfi vstupu do manzelstvi a vysokym podilem osob, které nikdy manzelstvi

neuzaviely. Oproti tomu vychodoevropsky model je typicky niz§im vékem pii vstupu do

manzelstvi a zanedbatelnym podilem osob, které zustaly celozivotné svobodné (mén¢ nez 5 %).

Linie rozd¢€lujici Evropu na evropsky a vychodoevropsky snatkovy model vede od Petrohradu

(Rusko) po Terst (Italie).

Obr. 1 — Hajnalova linie

Rusko
PETROHRAD

Rusko

™

Ukrajina

Slovensko

Mad'arsko
Slovinsko

Rumunsko
Chorvatsko

Zdroj: Plakans a Wetherell (2005), prelozeno
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Jiz Hajnal upozoriioval na to, e model neplati univerzalng. Jih Spanélska a jih Italie p¥ipada
podle veéku vstupu do manzelstvi spiSe do vychodoevropského modelu, prestoze by mél
geograficky patfit do modelu evropského (Hajnal, 1965).

Tab. 1 — Podil svobodnych ve vybranych vékovych skupindch dle pohlavi, vybrané evropské zemé
v roce 1900, %

Zemé Muzi Zeny

2024 25-29 45-49 20-24 25-29 4549
Evropsky model
Belgie 85 50 16 71 41 17
Svédsko 92 61 13 80 52 19
Vychodoevropsky model
Bulharsko 58 23 3 24 3 1
Srbsko 50 18 3 16 2 1

Poznamka: udaje se vztahuji k uzemi v roce 1900
Zdroj: Hajnal, 1965

Tabulka 1 znazornuje podil svobodnych v populaci ve vybranych veékovych skupinach
a vybranych evropskych zemich v roce 1900. Pocet svobodnych ve vé€kové skuping 45-49 let
naznacuje pocet lidi v dané populaci, ktefi nikdy neuzaviou manzelstvi. V evropském modelu se
jednd o znany podil muzl i Zen, ktefi nikdy neuzaviou manzelstvi, zatimco ve
vychodoevropském modelu se takovi jedinci téméf nevyskytuji. Zastoupeni svobodnych ve
veékovych skupinach 20-24 a 25-29 let naznaCuje vek pfi statku. Zatimco v evropském modelu
jsou ve véku 20-24 let tii ¢tvrtiny Zen stale svobodné (rok 1900), ve vychodoevropském modelu
jsou v této vékove skupin€ jiz tfi Ctvrtiny Zen vdané.

Béhem 50. a 60. let 20. stoleti zazila vétSina Evropy revoluci v manzelskych zvycich. Lidé
uzavirali siatky vice a dfive, nez tomu bylo v pfedchozich obdobich. Zastoupeni celozivotné
svobodnych lidi zdsadné pokleslo. Zda se, ze se evropsky model vytraci (Hajnal, 1965).

Nabizi se otdazka, kdy Evropsky model manzelstvi vznikl? Odpovéd’ by mohli pfinést
historikové znali evropskych hospodatskych a socialnich souvislosti az do obdobi stiedovéeku,
nebot’ demografové pouzivajici moderni data by se nedostali tak daleko do minulosti. Kfizové
tabulky s vékem a rodinnym stavem se totiz objevuji az od druhé poloviny 19. stoleti. Obecné se
predpoklada, ze evropsky manzelsky model vznikl pfed 18. stoletim. Statistickd evidence
manzelstvi (tj. takova, kterd by pokryvala vSechno obyvatelstvo daného tzemi) pied druhou
polovinou 17. stoleti t¢éméf neexistuje (Hajnal, 1965).

K dokresleni historického pohledu na anglické manzelstvi v 18. stoleti (zastupce evropského
modelu manzelstvi) uvadime Uryvek z knihy Strange Island: Britain Through Foreign Eyes
1395—-1940 od F. M. Wilskona. V roce 1784 navstivil Anglii ve véku 18 let francouzsky §lechtic
Frangois de la Rochefoucauld a srovnal francouzska a anglickda manzelstvi. Jeho plvabné
romanticky pohled si zaslouZzi citaci: ,,Manzel s manzelkou jsou vidy spolu a sdili stejnou
spolecnost. Je neobvyklé videt jednoho bez druhého... Vzdy vypadaji dokonale harmonicky,
manzelka vypada se svym Zivotem obzvlasté spokojené, coz mne potésuje... Nejsem si jisty, zda
dlouhodobé souZziti s jednou Zenou, vede ke snatku v pozdnim véeku, ale predpokladam to. Zoufaly

Zivot zaziva v Anglii manzelka, o kterou se jeji manzel nezajima. Anglican se proto snazi vice
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poznat svou nevestu jeste pred svatbou, stejné tak Anglicanka chce nejdriv poznat svého muze.
Verim, ze i to je ditvodem, proc je manzelstvi pred dosazenim véku 25 ¢i 28 let vzacné. Dalsim
moznym diivodem je to, Ze je v Anglii obvyklé si ihned po snatku zajistit dum. Mlady par nikdy
nezistava se svymi rodici... Anglicti manzelé maji nad nami (Francouzi) vyhodu, které nékdy
vyuzivaji, a tou jest rozvod. “ (Wilson, 1955, s. 124).

Tento nepochybné romanticky zkresleny pohled mladého pozorovatele vystizné popisuje
evropsky model manzelstvi. Je zde zachycen pozd€jsi vstup do manzelstvi (kolem véku 25 az 28
let) a neolokace' manzelského péru. Jistou hadanku pfedstavuji spole¢nosti, kde se téméi 100 %
divek vdava (vychodoevropsky model). Jaky je osud divek, které¢ maji vazny fyzicky ¢i psychicky
hendikep nebo deformitu? Hajnal uvadi, Ze v modernich zapadnich spolec¢nostech trpi timto
postizenim piiblizn€ 1-2 % zen (slepota, hluchota, postizeni obrnou, epilepsie, mentalni postizeni
apod.). Jako mozné vysvétleni se nabizi, ze divky které se narodily s hendikepem nebo jej béhem
zivota ziskaly, zemfely pted dosazenim snatkového veéku. V polygamnich spolecnostech se mohly
tyto Zeny stat dalsi manzelkou jiz Zenatého muze. Dle Hajnala se timto problémem doposud nikdo
nezabyval (Hajnal, 1965).

2.2 Osobnost Johna Hajnala

John Hajnal se narodil 26. listopadu 1924 v némeckém Darmstadtu, mésté lezicim 30 km jizné
od Frankfurtu nad Mohanem. Rodina byla Zidovského vyznani a méla mad’arskymi koteny (jeho
celé jméno bylo John Hajnal-Koényi). Kvili narQstajici perzekuci a diskriminaci ze strany
nacistického rezimu se rodina rozhodla roku 1936 opustit Némecko a piestéhovala se do Anglie.
John nejprve studoval v Nizozemsku a od svych 16 let v Anglii — University College School
(Hampstead), nasledné Balliol College (Oxford). Od roku 1948 do roku 1951 pracoval
v Populacni divizi OSN v New Yorku, kam ho zlakal Frank Notestein (jeden z otcii teorie
demografického piechodu?®). Zde také poznal svoji budouci Zenu Ninu. Nasledné pusobil
v Kancelati popula¢niho vyzkumu na Princeton University (1951-1953) a na Katedie socialniho
a preventivniho 1ékatstvi na Manchester University. V roce 1957 se ptrestchoval s rodinou do
Londyna, kde ziskal misto docenta na London School of Economics. Roku 1966 se stal clenem
Britské kralovské spole¢nosti (akademie véd) a o devét let pozdéji ziskal titul profesora v oboru
statistika (1975).

John Hajnal vyvinul novy zpiisob méfeni snatecnosti, ktery se v demografii Casto vyuziva: Singulate
Mean Age at Marriage (=<SMAM). Tento piistup méfeni lze Cesky pojmenovat dle Rychtarikové jako

! Neolokace znamend, Ze¢ po uzavieni shatku vznikd nova domdcnost. Novomanzelé nebydli
v domacnosti jednoho z rodici, jak tomu byva zvykem ve vychodoevropském modelu, ale bydli sami
a zakladaji si vlastni, novou domacnost.

2 Teorie demografického prechodu piedstavuje teoreticky koncept, pfi kterém dochézi k zasadnim
zménam demografického chovani. Prechod se sklada ze Ctyi fazi. Prvni faze predstavuje obdobi, kdy je
porodnost (45-50 %o) 1 umrtnost vysoka (25-30 %o). Ve druhé fazi se snizuje umrtnost (pod 15 %o), nicméné
porodnost je stale vysoka (to vede k pfirozenému rastu populace). Ve tieti fazi klesa 1 porodnost (pod
20 %o). Ctvrta faze piedstavuje obdobi, kdy se hodnoty miry umrtnosti a porodnosti ustali na nizkych
hodnotéach (Kalibova, Pavlik, Vodakova, 2009)
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prumémy veék pfi prvnim statku pocitany z rozlozeni svobodnych podle veku (Rychtatikova, 2018).
Jinymi slovy je SMAM primémy pocet let, ktery stravi osoba ve svobodném stavu. Pocita se z podilu
svobodnych osob v kazdém veku za predpokladu, Ze se siiatky neuzaviraji do 15 let véku a po 50. roce
véku (Hajnal, 1953).

Nejvlivnéjsi a nejzndméjsi praci Johna Hajnala vSak byla kapitola European marriage patterns in
perspective publikovana v roce 1965 ve sborniku Population in History’. Hajnalova linie piinesla
mozny ramec pro vysvétleni odliSnych modelii rozvoje ve vychodni a zdpadni Evropé. Vyvstava
otazka, do jaké miry byl evropsky statkovy model faktorem rozvoje primyslu v severozapadni
Evrope€? (Murphy, 2014). Hajnal k tomuto tématu publikoval v roce 1982 ¢lanek ,,Two kinds of
preindustrial household formation system*, coz lze volné ptelozit jako Dva typy vytvareni domacnosti
v predindustrialni dobé. Charakteristiky téchto dvou typil vytvafeni domacnosti v predindustridlni
dobg jsou uvedeny v tabulce 2.

Tab. 2 — Dva typy vytvdieni domdcnosti v piedindustrialni dobé

Severozapadni evropské jednoduché Spojené usporadani domécnosti
uspofadani domécnosti
Northwest European simple household Joint household systems
system
Casovani pozdéji uzavieny snatek pro obé diivési snatek u muzl a pomérné ¢asny
pohlavi snatek u zen
domacnost po uzavieni manzelstvi par tvofi mladi manzelé spolu Casto zacinaji zit
vlastni domacnost (hlavou domécnosti v domacnosti se star§im parem,
je manzel) hlavou domacnosti zistava osoba ze

starSiho paru, obvykle se mlada manzelka

manzel.
struktura pfed uzavienim manZelstvi jsou mladi ~ domacnost sloZena z nékolika
lidé Casto ve sluzbé manzelskych parti se mize rozdélit na dveé

¢i vice domacnosti, z nichz v kazdé je

jeden ¢i vice parg.

Zdroj: Hajnal, 1982, prelozeno

Demograficky zaméfené prace Johna Hajnala se zaméfovaly predevSim na manzelstvi.
Vyrazné prispély k objasnéni role manzelstvi v historickych populacich v mezinarodnim kontextu
evropskych zemi. Zdaraznily klicovou roli manzelstvi jakozto ,,strazce plodnosti“ v minulosti.
Moznost oZenit se (¢i vdat se), byla hlavnim nastrojem omezovani rdstu populace. Pozdni
manzelstvi a vysoké zastoupeni celozivotné svobodnych lidi redukovalo pocty narozenych déti.
V soucasném demografickém vyzkumu se vSak z mnoha divodid stala role manzelstvi méné
vyznamna. Ekonomickd omezeni vstupu do manzelstvi se stala mnohem méné dilezita, pary
mohou uzavfit snatek jakmile to povazuji za vhodné a nevystavuji se vnéjSim omezenim jako je

vvvvvv

(Murphy, 2014).

3V {moru 2020 mél ¢lanek 2 806 citaci na Google Scholar.
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John Hajnal nepattil k lidem, ktefi by se chtéli zviditelnit ¢i se stat sttedem zajmu. Béhem své
kariéry nezalozil Zadné vyzkumné skupiny, ani na sebe neupoutaval pozornost na mezinarodnich
statistickych a demografickych kongresech. Jeho nejlepsi prace byly publikovany v Royal
Commission on Population, a tak neziskaly takovou popularitu, jako by mohly ziskat v hlavnich
akademickych casopisech (Murphy, 2014). John Hajnal zemfel na rakovinu 30. listopadu 2008
ve veéku 84 let, jen sedm mésicii po umrti své manzelky Niny. Jsou spole¢n€ pohtbeni na Golders
Green Cemetery v Londyné. Na jeho nahrobnim kameni stoji ,,Demographer and Statistician.
Lover of knowledge who followed his own path.”, tedy ,,Demograf a statistik. Milovnik védéni,
ktery Sel svou vlastni cestou®, coz mu umoznilo dosdhnout zasadniho vlivu v historické
demografii (Seneta, 2010).

2.3 Teorie rodiny

Termin rodina je vSeobecné zndmy. Jiz od narozeni jsme témef vSichni v kontaktu s rodinou a
kazdy z nas ma urcitou piedstavu o tom, co rodina znamena. Definovat rodinu vSak neni tak
snadné, jak by se na prvni pohled mohlo zdat. Prvni uskali predstavuje fakt, Ze termin rodina
pouzivaji rizné védni obory. Nejbéznéjsi chapani terminu rodina je ve vztahu k lidské spole¢nosti,
kdy ptedstavuje skupinu osob, kterd je navzijem spojena manzelstvim, pfibuzenstvim nebo
osvojenim. V tomto pfipad¢ se rodinou zabyvaji védni obory jako sociologie, psychologie,
statistika ¢i demografie. Termin rodina se téZ pouziva v biologii, kde se setkavdme s genovou
rodinou, ktera reprezentuje skupiny ptibuznych gent. Biologie taktéz pouziva termin rod, jenz
prezentuje jednu z osmi zakladnich taxonomickych kategorii. V lingvistice se setkdme s pojmem
jazykova rodina. Jednotlivé jazykové rodiny obsahuji jazyky, jez maji spole¢ného predchidce.
Predlozena prace se bude zabyvat rodinou vztahujici se k lidské spole¢nosti.

Druhé tuskali pfi definovani rodiny pfinasi jeji historicky vyvoj. Neni totiz zcela mozné
srovnavat podobu ptedindustridlni (tradi¢ni), moderni a postmoderni rodiny. Pfesto je zapotiebi
rodinu definovat vzhledem k jejimu vztahu ke spole¢nosti a uzivani pojmu ve vetejném sektoru.

Pomérné starou definici rodiny, z dnes$niho pohledu az archaickou, pfinasi Ottiv slovnik
naucny. Zde je rodina definovana (roku 1904) nasledovné: ,,Rodina v té formé, jak jest
u vzdélanych naroditv dnes nejvice rozsirena, jest svazek dvojice rodiciv a jejich svobodnych
(neZenatych a nevdanych) déti. Jest to tzv. rodina individualni ¢ili monogamicka. Rodina tato
neni vSak prvotni formou lidského souziti, nybrz zakoncenim dlouhého vyvoje pocinajiciho od
forem zcela primitivnich k formam dokonalejsim a dokonalejsim. Na zaklade praci Morganovych,
Bachofenovych i praci jejich stoupencit E. A. Schroeder pokusil se podati nam vyvoj rodiny.
Vychodiskem vyvoje byla pry rodina skupinova, pii niz rozezndvaji se opét tri stupné:

a) prvotni ¢i stadova rodina, ve které obcuji pohlavne vsichni muzsti ¢lenové se vSemi ¢leny
zenskymi. Byla to polygamie pro muzské a polyandrie pro Zenské. V rodiné této znama

byla pouze matka kazdého ditéte, otec vSak neznamy;
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b) krevni rodina skupinova, v niz dovoleno bylo pohlavni obcovani jen mezi pribuznymi
s vloucenim ascendentinv®. Bratii byli tedy muzi svych sester. Zapovidalo se vsak
obcovani s rodici;

c) rodina punalua, v niz se jiz nedopoustélo pohlavni obcovani mezi ¢leny jednoho a téhoz
rodu — i vzdalenymi — ovSem jen se strany materské. Ani pri této formé rodiny nebylo jeste
zadného formalniho svazku manzelského. V dobé panovani této rodiny plemeno délilo se
na jisty pocet rodi, totiz skupin spojenych krevnim pribuzenstvim po matce, uvniti
kterychzto skupin manzelstvi bylo zakdzano. Muzové ndlezejici k jednomu z rodit mohli
brati si Zeny sice jen uvniti plemene (endogamie), avsak museli si je vybirati mimo svij
rod (exogamie). V rodiné punalua byl neznam otec, avsak otcové byli znami.

Dalsi formou vyvoje byl pry matriarchat — teprve pozdéji povstala pry rodina patriarchalni,
jez se udrzela pode jménem zadruha, zajednica, velika kuca atd. a velika rodina az dodnes
u selskeho lidu jihoslovanského a ruského. Konecnou formou vyvoje jest, jak jiz receno, tzv.
rodina individualni ¢ili monogamicka.” (Ottiv slovnik nau¢ny, 1904, str. 877-878)

Predlozena definice rodiny z Ottova slovniku nau¢ného je stara vice nez sto let. Je tedy nutné
si uvédomit, Ze od doby vzniku této definice prosla rodina mnohymi proménami a neni tudiz zcela
platna. Pfesto je tato definice zajimavad z hlediska historického vyvoje rodiny, jak si jej
predstavovali soudobi badatelé (od skupinové rodiny, pies matriarchat, patriarchat, velkorodinu
az k individualni roding).

Ottuv slovnik nau¢ny zminuje badatele Bachofena a Morgana. Johann Jakob Bachofen
(1815-1887) byl svycarsky pravnik a historik, jenz v knize Materské pravo (Das Mutterrecht,
1861) predstavil klasickou teorii evoluce rodiny. Z pohledu antropologie je dilo zajimavé tim, ze
zde vyslovil hypotézu o prvotnosti matriarchatu pied patriarchatem. Podle Bachofena bylo na
pocatku lidskych déjin zajisténo rodicovstvi pouze matkou, nebot’ v této spolecnosti byly sexudlni
vztahy strukturovany promiskuitné. Pokrevni pfibuznost §la odvodit pouze od matky, diky cemuz
se zeny staly autoritou, jez vedla k matriarchatu (Soukup, 2004). Dalsi ptedstavitel, tentokrate
americké antropologie, byl Lewis Henry Morgan (1818—1881). Jeho pfinos studiu rodiny spocival
v nahliZeni na ni jako na historicky jev, jenz se méni spolu s vyvojem spolecnosti. Téz studoval
ptibuzenské vztahy americkych Indidnti a poukézal na to, ze se podobaji matriarchalnimu
uspotradani asijskému, africkému a australskému. V roce 1871 publikoval vyznamné dilo Systems
of Consanguinity and Affinity of Human Family (volné pieloZeno jako Pfibuzenské systémy
a podobnost lidskych rodin), které¢ je povazovano za zaklad studia piibuzenskych systému.
Studium piibuzenstvi pfivedlo Morgana k evolucionistické teorii vyvoje spole¢nosti. Podle ngj
lidska spolecnost postupovala od faze lovecké a sbéracské (oznacované jako divosstvi) pres fazi
zemédélského osidleni (barbarstvi) az k méstské spolecnosti s vyspelym zemédélstvim
(civilizace). Podle jeho konceptu bylo prvotni uspofadani matriarchat, nikoli patriarchat
(Encyclopadia Britannica, 2019).

4 vzestupna linie piibuzenstvi, tj. rodi¢, prarodi¢ atd.
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2.4 Rodina v demografii

Pavlik a Kalibova (2005) definuji v Mnohojazy¢ném demografickém slovniku rodinu nasledovné:
»Rodina je manzelsky par s détmi, ve statistické praxi pokladame za rodinu i pouhy manzelsky
par, tzv. bezdétnou rodinu, ktery jesté nema dité nebo uz nema deti, protoze se odstehovaly nebo
zemrely, eventualné nikdy déti nemél a mit nebude.

V demografickém pojeti se za rodinu povazuje zpravidla také nesezdané souziti neboli faktické
manzelstvi, tj. vztah druha a druzky. Rodina musi byt zietelné odlisena od domdcnosti’. Vznika ze
vztahii v priibéhu demografické reprodukce, zejména kdy tyto vztahy jsou zaloZeny socialné
zdakonem nebo obycejem, jako je napr. snatek, adopce apod. Ve spolecnostech evropského typu
vznika zakladni rodinny vztah siiatkem mezi manzely na jedné strané a rodicovstvim na strané
druhé, mezi rodici — otcem, matkou a jejich détmi — syny a dcerami.

Rodina jako jednotka demografického studia predstavuje cast nebo celou domdcnost, jeji
vymezeni se v riznych zemich lisi. Pro ucely statistického sledovani je diilezita statisticka rodina
(nejcastéji se uplatiuje pri scitani lidu a proto se jako synonymum pouziva téz termin censovd
rodina), kterd sestava ze vSech clemit domdcnosti, kteri jsou néjakym zpiisobem pribuzni.
Statisticka rodina nemiize byt Sirsi nez domdcnost, ale domdcnost miize zahrnovat vice nez jednu
rodinu. V nékterych zemich je definice statistické rodiny zalozena na biologické rodiné, v jinych
na jadru rodiny (napr. ve Velké Britanii zdakladni rodinnd jednotka sestava z rodicii a jejich deti,
sourozencii rodici a predkit) sestavajicim bud'z bezdetného manzelského paru, manzelského paru
s détmi, které jsou dosud svobodné resp. bezdétné nebo z jednoho z rodicii se svobodnymi resp.
bezdétnymi detmi.” (Pavlik a Kalibova, 2005, s. 17-18)

2.5 Srovnani pristupu k definici rodiny

Z hlediska definice z Ottova slovniku nauc¢ného je rodina ,.svazek dvojice rodicuv a jejich
svobodnych (nezenatych a nevdanych) déti“, z toho tedy plyne, ze za rodinu se povazuji pouze
rodice (vzhledem k dob€ vzniku definice predpokladame, ze sezdani) a jejich svobodné déti.
Pokud se déti vdaji ¢i ozeni, prestava byt dle této definice rodina rodinou a stava se z ni dvojice
rodice a jejich zenaté/vdané déti.

Demograficky pohled na rodinu je do jisté miry podobny piistupu z Ottova slovniku nau¢ného

z roku 1904, 1ii se jen tim, ze demografie povazuje za rodinu 1 nesezdana souziti druha a druzky.

vvvvv

4

neplanuje déti mit, nebo uz déti nema). Rodina téz predstavuje Cast, ¢i celou domacnost pii s¢itani
lidu.

> Domacnost je statistickd jednotka v demografii. Vymezeni domécnosti se v riiznych zemich 1isi.

e,

Jedna se o socialni, respektive ekonomickou jednotku sestavajici z osob, které Zziji v jednom byté
a zpravidla téZ spole¢né hospodafi. Muzeme rozezndvat soukromé domacnosti, které odpovidaji

puvodnimu pojeti, a dstavni domacnosti, tvofené osobami, zijicimispoleéné v uréitém zatizeni
nebo ustavu (Pavlik a Kalibova, 2005)
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2.6 Snatecnost

Demografie studuje monogamni rodiny, jejichz zaklad tvoti par z jedincti opacného pohlavi.
Terminem snatek se oznaCuje pravni akt vzniku manzelstvi a terminem svatba se oznacuje
ceremonidl. Studium snatecnosti se zabyva Cetnosti vzniku manzelstvi, kterd vznikaji na zakladé
zakona nebo zvykovych tradic. Dale zkouma charakteristiky osob, do téchto svazkd vstupujicich
nebo z nich vystupujicich. Snatek neboli svatba zpravidla obnasi zvlastni ceremonii ¢i formalitu,
ktera je predepsana zakonem nebo vychazi ze zvyklosti. Manzel a manzelka se souhrnné nazyvaji
manzely a tvofi manzelsky pér. Pfed uzavienim manzelstvi se manzelé oznacuji snoubenci
(Pavlik a Kalibova, 2005).

Zakonodarstvi manzelské a obyCejova prava manzelskd se v rdmci riznych spolecnosti
vyrazn¢ odlisuji. Pokud osoba mtize mit pouze jednoho manzela resp. manzelku, tak se spole¢nost
oznacuje jako monogamni. Pokud mize byt osoba sezdéna s vice osobami, jedna se o spolecnost
polygamni. Polygamni spoleCnost dale rozd€lujeme na spoleénost polyandrickou (t].
mnohomuzstvi), kde Zena mize mit vice manzell a spolecnost polygynni (tj. mnohozenstvi), kde

muz muze mit vice manzelek.

2.7 Rozdélena Evropa na Zapadni a Vychodni blok v kontextu
Hajnalovy linie

Pti pohledu na mapu Evropy rozdé€lenou na Vychodni a Zapadni blok po 2. svétové valce si lze
povS§imnout jisté podobnosti s vymezenim Hajnalovy linie. Pfestoze zeleznd opona, ktera
rozdelovala Evropu po dobu vice nez 50 let, neni zcela totozna s Hajnalovou linii, je zde patrna

jista paralela (viz obr. 2)

Obr. 2 — Srovnani rozdéleni zemi Evropy po 2. svétové vidlce s Hajnalovou linii

Hajnalova linie U

Zipadni a Vychodni blok

vychodoevropsky
model
evropsky
model

)
Ay

Zdroj: Wikipedia (2020): Eastern Bloc, Hajnal line, upraveno
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Podoba rodiny je nepochybné ovlivnéna politickym zfizenim zemé¢, ve které zije. Je na misté
polozit si otazku, jaka byla podoba rodiny v socialistickych statech na rozdil od téch ne-
socialistickych?. Pro jasnéjsi pfedstavu o socialistickych statech uved’'me jejich charakteristické rysy:

e Ustavng se zavazuji k vybudovani socialismu,

e vladne zde jedna (socialistickd) strana,

e zakladni ideologii je marxismus-leninismus,

e je zde planované hospodatstvi (Brand, 2005).

Socialistické rezimy zadaly vznikat po prvni svétové valce. Po skonceni druhé svétové valky se
stitedni a vychodni Evropa dostala do sféry vlivu Sovétského svazu. Mezi socialistické staty patiila
napiiklad Ceskoslovenska socialisticka republika, Némeck4 demokraticka republika, Polska lidova
republika ¢i Socialistickd federativni republika Jugoslavie.

Jaky vliv mély socialistické rezimy na podobu rodiny? Goody (2006) uvadi v historicko-
antropologické eseji Promeény rodiny v evropské historii nasledujici charakteristiky:

e odsunuti nabozenskych omezeni, které umoznily rozvod a interrupce, a tim i snizeni irovné

porodnosti,

e zvyseni vzd€lanosti a zaméstnanosti Zen (vice pracovnich piilezitosti pro zeny),

e kolektivni péce o déti ve Skole i mimo ni,

e konfiskace osobniho majetku statem zjevné vedla k niz$i motivaci jednotlivci dlouhodobéji

Setfit a oslabila kontinuitu vztaht mezi rodi¢i a détmi.

2.8 Diskuze k Hajnalové linii

Livi Bacci demograf na University of Florence, uvadi, Zze Hajnalovu linii mizeme interpretovat
nejen z geografického, ale také z etnického a lingvistického hlediska. Na vychod od Hajnalovy
linie se nachdzeji slovanské narody spolecné s Mad’ary a na zapad od linie skandinavské narody,
germéanské narody a Cesi. Dale upfesiiuje Hajnaltiv model a uvadi vyjimky zapado-vychodniho
modelu. V jiznich oblastech Italie, naptiklad v Apulii, byl snatkovy vek velmi nizky — znacné pod
hranici 20 let a nevykazoval zmény mezi 16. a 18. stoletim. Vyjimku tvofi také Finové, kteti
ptijali evropsky model teprve ve druhé polovingé 18. stoleti, dale Irové, jizni Portugalsko

a Spanélsko. Graficky jsou vyjimky zobrazeny v obrazku &islo 3 (Livi Bacci, 2003).
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Obr. 3 — Revidovand Hajnalova linie dle Livi Bacciho

Hajnalova linie

------ Oblasti s relativné vysokou siate¢nosti zdpadné od Hajnalovy linie

Zdroj: Livi Bacci (2003), upraveno

V roce 2014 byl v ramci konference potddané Population Association of America (PAA)
predstaven prispévek Chrise Tenczy a Thomase Andersona nesouci nazev Does the Hajnal Line
Persist in 21st Century Europe? Jejich prace si kladla dva cile:

1) zjistit, zda v soucasné Evropé pretrvava geografické rozdéleni rodinnych hodnot,

2) vyhodnotit, zda se rodinné hodnoty v poslednich dvou desetiletich zménily.

Zdrojem dat bylo mezinarodni Setfeni hodnot European Values Study (EVS). Jako metodu
zvolili analyzu latentnich t¥id®. Na zakladé odpovédi na otazky o normach formovani rodiny byly

jednotlivei rozélenéni do dvou tiid:

vvvvvv

2) progresivni pohled na utvafeni rodiny.

® Analyza latentnich t¥id je zaloZena na modelu vztahu mezi latentni (neméfenou, neznamou,
hypotetickou)  kategorizovanou proménnou (o zadaném  poctu hodnot)  a manifestnimi (méfenymi,
pozorovanymi) kategorizovanymi proménnymi. Model analyzy latentnich tfid je kvalitativni
paralelou k modelu faktorové analyzy, jako obdoba nulové parcialni korelace méfenych proménnych
pii zadanych hodnotach faktort (Rehak, 2017).
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Prvni tfidu pfedstavovali jednotlivci, ktefi uvadeli, ze: manzelstvi by mélo byt spojené s
détmi, manzelstvi neni zastarald instituce, je nevhodné byt svobodny rodi¢, rozvod neni
ospravedlnitelny. Vysledky analyzy ukazuji, Ze rodinné hodnoty, které jsou analogické pro
Hajnalovu linii v Evropé 21. stoleti pfetrvavaji. Zaroven doSlo mezi lety 1990 a 2008
k univerzalnimu nartstu progresivniho pohledu na utvéieni rodiny mezi evropskymi staty.

Obr. 4 — Hodnotové orientace k rodiné v evropskych zemich na zdkladé Setieni EVS 2008

Poznamka: ¢im sytéjsi odstin Cervené barvy, tim progresivnéjsi hodnoty, ¢im syt&jsi odstin zluté barvy,

Zdroj: Tencza a Anderson, 2014, upraveno

V tabulce 3 jsou shrnuty vysledky studie Tenczy a Andersona o pietrvavani rodinnych hodnot
v Evropé 21. stoleti na zédklad¢ vymezeni dle Hajnalovy linie. Porovnavéany byly evropské zemé
mezi lety 1990, 1999 a 2008. Skore o zastoupeni ve skupiné 2 (progresivni pohled na rodinu)
oproti skupiné 1 (tradi¢ni pohled na rodinu) bylo spocteno na zakladé¢ odpovédi ve vyzkumech
EVS. Na pocatku sledovaného obdobi (rok 1990) patiily k nejprogresivnéjsim’ zemim Dansko
(0,522), Nizozemsko (0,403), Slovinsko (0,370) a Velka Britanie (0,330). Zajimavé je, ze
Slovinsko se fadi na vychod od Hajnalovy linie, pfesto se v roce 1990 fadilo nazorové spise na

Zapad. Oproti tomu mezi zemé s tradicnim pohledem na rodinu pattily Malta (0,066), Polsko

vy

progresivni pohled na rodinu.
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(0,082), Slovensko (0,103) a Cesko (0,119). V dalsi vin& EVS (rok 1999) se zemé presunuly blize
ke skuping 2. Nejprogresivn&j§imi staty se staly op&t Dansko (0,587), nové Svédsko (0,564),
Nizozemsko (0,555) a Velka Britanie (0,484). Na opac¢ném, tradi¢nim poélu, byly stale zeme Malta
(0,069), Polsko (0,165), Slovensko (0,193) a nové (misto Ceska) Rumunsko (0,199). V poslednim
sledovaném obdobi (rok 2008) doslo k dalsi deinstitucionalizaci rodiny. Mezi progresivni zemé
se nové dostalo Spanélsko s hodnotou (0,613). Nadale zde ziistavaji Svédsko (0,684), Dansko
(0,683) a Nizozemsko (0,506). Tradi¢ni pohledu na rodinu zastupuji opét staty Malta (0,132),
Slovensko (0,176) a Polsko (0,243). Nové se k zemim s tradi¢nim pohledem na rodinu fadi
s hodnotou 0,228 Estonsko (Tencza & Anderson, 2014 ).

Tab. 3 — Zastoupeni analyzovanych evropskych zemi ve skupiné s progresivnim pohledem na rodinu,
v letech 1990, 1999, 2008

1990 1999 2008
Rakousko 0,236 0,317 0,427
Belgie 0,261 0,389 0,443
Bulharsko 0,189 0,231 0,252
Cesko 0,119 0,258 0,360
Némecko 0,267 0,317 0,414
Dansko 0,522 0,587 0,683
Estonsko 0,155 0,230 0,228
Spanélsko 0,313 0,413 0,613
Francie 0,310 0,428 0,460
Velka Britanie 0,330 0,484 0,478
Italie 0,251 0,249 0,260
Litva 0,145 0,363 0,470
Lotyssko 0,171 0,226 0,277
Malta 0,066 0,069 0,132
Nizozemsko 0,403 0,555 0,506
Polsko 0,082 0,165 0,243
Portugalsko 0,248 0,398 0,413
Rumunsko 0,200 0,199 0,270
Svédsko 0,319 0,564 0,684
Slovinsko 0,370 0,427 0,411
Slovensko 0,103 0,193 0,176

(mén¢ progresivni) pohled na rodinu, ¢im syt&jsi odstin Cervené, tim vice progresivni pohled na rodinu (méné
tradic¢ni), barevna skala vznikla jako podminéné formatovani v programu Excel
Zdroj: Tencza, Anderson, 2014, upraveno
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Kapitola 3

3 Zmeény rodinného chovani

Kdyz psal John Hajnal v roce 1965 svoji esej o dvou manzelskych modelech v Evropé, jiz tehdy
si vSimnul, Ze univerzalni rozdéleni na severovychod a jihozapad ptestdva platit. Siatkové
a reprodukéni chovani Evropant se zaCalo postupné meénit. Rabusic (2019), jenz se profesné
vénuje problematice populaénich studii a hodnotovym proménam, uvedl v rozhovoru pro Cesky
statisticky urad nasledujici: ,,Vyjdeme-li z faktu, zZe clovek je Zivocich, ktery se rozmnozZuje
sexudlné, pak je jasné, Ze sexualni styk je zakladni podminkou reprodukce. A jelikoz v Zivocisné
Fisi plati, Ze mezi rozmnozovanim a zachovanim druhu je pricinny a ne funkcni vztah, pak také
plati, Ze ¢lovek nemd sex, aby se rozmnozoval, ale rozmnozZuje se, protoze ma sex. Drive, nez lidé
dokazali ucinné kontrolovat své poceti, to bylo jednoduché: sexualni styk mél obvykle za nasledek
poceti. A jelikoz lidé se sexu oddavaji hojné a casto, nebot je jim prijemny, poceti a porody byly
Caste. Jakmile ale zacali mit v moderni dobe lidé ucinné ndstroje k jeho kontrole, a plati to
predevsim o Zendch, tato pricinnost prestava platit. Sexualni styk prestal byt ndstrojem prokreace,
stal se predevsim ndstrojem rekreace. Antikoncepcni pilulka tak zpusobila, zZe do hry vstoupily
dalsi prvky, které rozhoduji o tom, zdali penetrativni sexuadlni akt, abych tak vekl, bude aktem
reprodukce nebo rekreace. (...) Homo sociologicus nas vede k tomu, Ze mame deéti, protoze ty jsou
naplnénim nasich emociondlnich potreb, jsou stvrzenim naseho socidalniho pouta s milovanym
Clovekem, jsou prvkem transgrese, tedy snahy clovéka prekrocit sebe sama a néco po sobé
zanechat, jsou prvkem rozsirovani nasich socialnich vazeb. Na druhé strané homo economicus
nas nabddd zvazovat naklady a vynosy — v sirokém, ne pouze materidalnim smyslu — rodicovstvi,
coz vede k omezovani poctu déti, cehoz jsme svédky v rizné intenzité v soucasnych vyspélych
spolecnostech. “

L. Rabusic s vice nez 40letym odstupem navazuje na myslenku J. Hajnala a vysvétluje mozné
divody zmény rodinného (rozsifeni nesezdanych souziti a pokles plodnosti pod hranici Cisté
reprodukce®) a prokreacniho chovani. Zmény v u¢inné moznosti kontroly lidské reprodukce vedly
k zasadnim zménam podoby evropské rodiny. V zemich zapadni Evropy klesa od konce 60. let
20. stoleti snatecnost i plodnost (Rabusic, 1998).

8 Cista mira reprodukce udava, kolik divek se narodi v priméru jedné Zené v pribéhu jejiho
reprodukéniho obdobi pfi nezménéné urovni specifické plodnosti a dozije se véku své matky pfi porodu.
V piipade¢, Ze se hodnota Cisté miry reprodukce rovna 1, je zajisténa prosta obnova populace, je-li vétsi nez
1, populace se pocetné zvétSuje, je-li mensi nez 1, populace se pocetné zmensuje (Kalibova, 2017).
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3.1 Normativni pfistup a teorie racionalni volby pfi studiu zmén
rodinného chovani

V sociologii rodiny nalézame dva mozné piistupy k vysvétleni zmeén demografického chovani ve
vyspélych zemich v druhé poloving 20. stoleti (Hamplova, 2003):
1) tzv. normativni (kulturni) pfistupy:
e zmény rodinného chovani se skryvaji pfedev§im za zménami hodnotovymi
2) teorie racionalni volby:
e zmény objektivnich podminek, napf. situace na pracovnim trhu nebo relativni

velikost jednotlivych generaci

3.2 Normativni (kulturni) pristupy

Prvnim pfedstavitelem normativniho pfistupu je Ronald Inglehart’. Podle n&j v modernich
vyspélych spolecnostech jiz nehraji klicovou roli ve spolecenskych procesech ekonomické
faktory, nybrz hodnoty, které zacaly vice ovliviiovat lidské chovani. Obecné klesajici snatecnost
v modernich vyspélych spolec¢nostech a nizsi podil osob Zijicich v manzelstvi pfisuzuje pechodu
od ,materialistickych k ,post-materialistickym“ hodnotam. Inglehart chape pojmy
materialisticky a post-materialisticky pon€kud jinak, nez je bézny vyklad. ,,Materialistické
hodnoty” se dle Inglehartova pojeti vztahuji k fyzickému blahobytu a bezpedi, ,,post-
materialistické™ hodnoty vztahuje ke kvalit¢ Zivota. Diky této upravé mohl Inglehart prifadit
rodinu a rodinné hodnoty do kategorie ,materialisticka™ (tradi¢ni rodina pfedstavuje jistotu
a zazemi). Nesezdané souziti ¢i zivot bez stalého partnera naopak pfifadil do kategorie
,postmaterialistickd (pfina§i mén¢ zavazkl neZ manzelstvi a nabizi mozZnost nezavislosti,
seberealizace a sebevyjadreni). Soucasny socialni stat pfevzal zodpovédnost za preziti a zdkladni
zivotni standard, takZe uZ neni potieba vytvaret primarni vazby a stalé vztahy (Inglehart, 1977).
Ronald Inglehart a Christian Welzel publikovali v praci Modernization, Cultural Change
and Democracy (2005) bodovy graf (viz Obr. 4), kde byly znadzornény staty svéta podle jejich
kulturnich hodnot. Tato ,kulturni mapa“ vznikla na zaklad¢ dat ze Ctvrté viny Setfeni World
Values Survey (WVS), které probehlo v letech 1999 az 2001. Zemé jsou znazornény podle hodnot,
nikoli podle geografické blizkosti (nicméné se ¢asto hodnotova blizkost a geograficka blizkost

doplnuji).

° Ronald F. Inglehart (narozen 5. zaii 1934) je americky sociolog a politolog, profesor na University of
Michigan. Je vedoucim World Values Survey (vzorek 97 zemi, pokryva 90 % svétové populace)
a Laboratory for Comparative Social Research. Pomahal zalozit evropské Setfeni Eurobarometr. Jeho
vyzkum se zabyva ménicimi se hodnotami a jejich dopadem na socialni a politické zmény. Je clenem
American Academy of Arts and Sciences a American Academy of Social and Political Science (University
of Michigan, 2020).
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WVS je navieno tak, aby zahrnovalo vSechny hlavni oblasti lidského zajmu: od ndbozenstvi
a politiky az k hospodafstvi a socialnimu zivotu. Dvé hlavni dimenze, které vysvétluji vice nez
70 % odchylek mezi staty, jsou:

1) dimenze tradi¢ni hodnoty vs. sekularizované racionalni hodnoty (zobrazeno jako osa y),

2) dimenze hodnoty pteziti vs. hodnoty sebevyjadieni (zobrazeno jako osa x).

Prvni dimenze tradi¢ni hodnoty vs. sekularizované racionalni hodnoty ukazuje rozdil mezi
staty, ve kterych je velmi dulezité nadbozenstvi, a témi, kde dtlezité neni. Tato dimenze tizce
souvisi s dal§imi hodnotovymi orientacemi tradi¢nich spolecnosti, jako jsou naptiklad dulezitost
vazby mezi détmi a rodici, ucta k autorité, tradi¢ni rodinné hodnoty, odmitani rozvodu, potratu,
eutanazie a sebevrazdy. Tradi¢ni spoleCnosti byvaji velmi hrdé na sviij narod. Oproti tomu
spole¢nosti orientované sekularné a raciondlné maji ve vySe zminénych hodnotdch opacné
preference.

Druhd dimenze hodnoty prezZiti vs. hodnoty sebevyjadieni ukazuje rozdily mezi
pramyslovymi a postindustrialnimi staty. Diky bohatstvi, které nashromazdily rozvinuté staty, se
stalo pfeziti samoziejmosti. Priority obCani bohatych stat se tak presunuly od ekonomického
a fyzického zabezpeceni smérem k subjektivni pohod¢, sebevyjadieni a kvalité zivota. Tyto zemé
kladou vysokou dulezitost ochran¢ zivotniho prostfedi, ucasti na rozhodovani v politice
a hospodafstvi a toleranci rozmanitosti. V rodinném zivoté pievlada tolerance, diivéra a politicka
umirnénost. Staty, kde je vysokd hodnota sebevyjadieni byvd i vysokd mezilidskd divéra
(Inglehart a Welzel 2005).

Obr. 5 — Inglehart-Welzelova kulturni mapa svéta, 1999-2004
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Druhym zastupcem normativniho pfistupu k vysvétleni zmén demografického chovani ve
vyspélych zemich je koncept druhého demografického prechodu, jehoZ autory jsou nizozemsti
védci Van de Kaa a Lesthaeghe (Hamplova, 2003). Podle konceptu druhého demografického
prechodu ovlivituji demografické chovani tii typy spole¢enskych procest:

1) socialni struktura,

2) kultura,

3) technologicky vyvoj (Van de Kaa, 1987).

Tyto procesy piisobi na demografické chovani soucasné a ovliviiuji jej. Podle Van de Kaa je
vSak nejvétsim nositelem zmeény demografického chovani kultura, nebot’ samotné technologické
a strukturni inovace se mohly projevit jen diky hodnotové zméné spolecnosti. Toto tvrzeni
ilustruje na vynalezu moderni formy antikoncepce: samotny vyndlez by nezptsobil sexualni
revoluci, pokud by lidé nezmenili své hodnoty (napf. pravo na seberealizaci). Nové dulezité
hodnoty pro zménu demografického chovani jsou sekularizace a individualismus. Tyto hodnoty
se projevuji tim, ze moderni ¢lovek je presvédcen o pravu na sebenaplnéni. Z tohoto diivodu voli
nesezdané souziti (kohabitaci), které splituje tento pozadavek (Van de Kaa, 1987).

Svédska profesorka demografie Eva Bernhardt publikovala v roce 2004 praci Is the Second
Demographic Transition a Useful Concept for Demography?, ve které se zamysli nad druhym
demografickym prechodem. Souhlasi s myslenkami Van de Kaa, ktery uvadi jako charakteristické
znaky druhého demografického prechodu:

1) kiehké vztahy,

2) méng vérné vztahy,

3) vyssi kohabitace,

4) vice rozvodi,

5) odkladani manzelstvi,

6) opozdény a mén¢ pravdépodobny piechod k rodicovstvi,

7) klesajici plodnost (az pod hranici prosté reprodukce),

8) redukce porodl vyssiho poradi.

Podle Evy Bernhardt (2004) nema druhy demograficky ptrechod dostatecné explicitné
vyjadiené genderové perspektivy: autonomie a seberealizace jsou vice revolucni pro zivot Zen,
nez pro zivot muzd. Podle ni je zapotfebi zménit postoje mladych muzi k partnerstvi
arodiovstvi, aby se sdileni domacich praci a ekonomické zodpovédnosti stalo v budoucnosti
ptirozenym zakladem vztahu muzi a Zen. RodiCovstvi tak podle ni bude dobra moznost jak pro
muze, tak pro Zeny, coZ by mohlo pfinést méné kiehké vztahy a vyssi uroven plodnosti. Dale
uvadi, Ze pojmenovani druhy demograficky ptechod neni zcela vhodné a navrhuje vlastni nazev
Revolution in family formation patterns (Bernhardt, 2004).

Dalsi kritik konceptu druhého demografického piechodu je oxfordsky profesor demografie
David Coleman. Oceniuje koncept jako takovy, nicméné jinak jej podrobuje kritice. Podle
Colemana (2004) neni demograficky pfechod druhy, ale sekundarni. Dale neni tak Uplné
demograficky a neni vlastné ani pfechodem. Sekundarni je proto, Ze se jedna jen o ¢aste¢nou
zménu rodinného uspotadani. Pokud by se jednalo o uplnou zménu, tak by se nejednalo o druhy,
ale spi§ o Ctvrty piechod: paleoliticky, neoliticky, univerzalni manzelstvi. Koncept neni

doopravdy demograficky, protoze netfesi ustiedni otazky demografie (na rozdil od prvniho
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demografického piechodu): narozeni, tumrti, struktura populace. Koncept druhého
demografického piechodu se zabyva manzelstvim a jeho alternativami. Druhy demograficky
ptechod neni podle Colemana (2004) piechod, nebot’ ptfechod by mél byt dokonceny a nezvratny
(prvni demograficky ptechod pfechodem byl, ale druhy uz neni). Coleman (2004) dale uvadi, ze
populace s netradi¢nim zivotnim uspofddanim v rozvinutém svét€ maji tendenci mit nejvyssi
vztahlim a Zivotnimu uspotfadani maji velmi nizkou plodnost (Coleman, 2004).

Tietim pfedstavitelem normativni teorie je Antony Giddens'®. Ten pfichazi s konceptem
tzv. volné plynouciho ¢i Cistého vztahu. V tomto vztahu jsou dva lidé chapani jako nezavislé
individuality. Takovyto typ vztahu vznikd kvili zméné samotnych princip, na nichz se
postmoderni vztahy zakladaji. Voln€ plynouci neboli Cisty vztah je v protikladu k romantické
predstavé vyjimecného a trvalého vztahu. V Cistém vztahu neni podstata najit si toho pravého
partnera, ale samotna emocionalni vazba. Diky tomu ¢isty vztah neni ,,dokud nas smrt nerozdeli,
ale trva jen do doby, dokud oba partnefi ve vztahu nalézaji uspokojeni. Cisty vztah nemusi byt
nutné ani monogamni. Idedl romantické lasky podle Giddense souvisel s oddélenim domova
aprace, proménou vztahu rodi¢-dit¢ a ,,vynalezem* matefské lasky. V dobé emancipace
a rovnosti pohlavi v§ak na téchto ,,pfekonanych a zastaralych* konceptech nelze postavit vztah
(Giddens, 1992).

Kritika normativnich teorii
Lindeberg (1989) uvadi, ze pfilisSny diraz na hodnoty a preference odvadi pozornost od
objektivnich omezeni pfi rozhodovani se mezi alternativami (Lindeberg, 1989). Jako hlavni
nedostatek hodnot a preferenci se uvadi absence jejich definic — co jsou hodnoty a preference
a jak je miizeme méfit? V praxi se setkdme s dvéma pristupy jejich zjistovani:

1) ptimo se zeptat respondenta, jaké jsou jeho hodnoty a preference,

2) odvodit hodnoty a preference z chovani (odpovédi) respondenta.

Hodnoty piimo deklarované ¢asto byvaji velmi vagni a pfizptsobuji se dané situaci'!. Druha
varianta, odvozovani hodnot z chovani respondenta, ma taktéz sva uskali. Lze t€Zko rozlisit, do
jaké miry je chovani ovlivnéné hodnotami, a do jaké miry je ovlivnéno objektivnimi moznostmi
(Friedman, Hechter, Kanazawa, 1994).

10 Anthony Giddens (narozen 18. ledna 1938) je britsky sociolog. Je zndmy svym interdisciplindrnim
piistupem, ktery zahrnuje sociologii, antropologii, archeologii, psychologii, filozofii, historii, lingvistiku,
ekonomii, socidlni préci a politologii. Proslavila ho teorie strukturace a holisticky pohled na moderni
spolecnost. Je povazovany za jednoho z nejvlivnéjSich soucasnych autorti. Pusobil jako feditel London
School of Economics. Je ¢lenem Americké akademie uméni a véd a Cinské akademie socialnich véd
(Academia Europaea, 2020).

1 zeptdm-li se studenta gymndzia, jakd je hodnota magisterského titulu z Katedry demografie
a geodemografie na Pfirodovédecké fakulté Univerzity Karlovy, bude jeho odpovéd pravdépodobné jina,
nez jakou dostaneme od cerstvého absolventa magisterského programu demografie, a jesté zcela jinou

odpoveéd mizeme dostat od absolventa studijniho programu po 20 letech
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3.3 Teorie racionalni volby

Teorii raciondlni volby (TRV) se oznacuje pfistup ve spolecenskych védach (ekonomie,
sociologie, evolucni teorie, politologie), kdy vysvétlujeme chovani lidi a socialni jevy tim, ze
vSichni zacastnéni se rozhoduji racionalné (v ekonomickém slova smyslu, tj. maximalizovat sviij
uzitek). V sociodemografickém vyzkumu se TRV zaméiuje na to, co lidé mohou, nez na to, co
chtéji (Oppenheimer, 1988).

Vyznamnym piedstavitelem TRV byl Gary Becker'?. Ten piichazi s konceptem siiatkového
trhu, podle kterého kazdy hled4 (na siiatkovém trhu) takového partnera, se kterym maximalizovat
svij uzitek. Pfedpokladem pro tento koncept je, Ze manzelstvi je dobrovolné a lidé do néj vstupuji
proto, jelikoz z n€j maji vétsi uzitek, nez kdyby byli svobodni. Vyhodnost manzelstvi spociva ve
sluzbach, které si miize spolecna domacnost koupit a na ,,zbozi“, které produkuje. Becker jako
hlavni ,,zbozi* vniméa vlastni kvalitni déti. Ty, na rozdil od provozu domécnosti a sexualnich
sluzeb, totiz nelze koupit. Pro rodinu je dle Beckera téz vyhodna délba prace v tom smyslu, ze
vénuje placenému zaméstnani a druhy domacnosti, nez kdyz oba délaji naptl placenou praci
anapul starost o domacnost), ¢imz se zvysi efektivita obou partneri a vzroste tak produkce
domacnosti. Délba prace ovliviuje i chovani na snatkovém trhu: je dilezité, aby to co muzi a Zeny
do spole¢né domacnosti piinaseji (finance, lidsky kapital, ¢as apod.) spliiovalo dva principy:

1) princip komplementarity — partnefi se navzajem dopliuji,

2) princip kompatibility — partnefi jsou navzajem slucitelni.

Podobnost je dulezita ve vlastnostech, jeZ se netykaji placené prace (vzhled, vyska,
inteligence, zajmy,...), naopak odliSnost je dualezitd v ekonomickych rolich , kdy jeden je
pecovatel a druhy zivitel (Becker, 1972).

Pokles snatecnosti a plodnosti v druhé poloving 20. stoleti ve vyspélych zemich dle Beckera
souvisi s dvéma faktory:

1) wvydéleény potencial zen,

2) rozvoj moderniho (socialniho) statu a trzni ekonomiky.

Vydéleény potencial Zen pro rodinu znamena, ze roste hodnota ¢asu zeny. Pokud Zena travi
svij Cas péci o dité a domacnost, ptichazi o zisk z ¢innosti, kterym by se v tu chvili mohla vénovat.
Naklady na déti tedy rostou a snizuji tak poptavku po potomcich. Diky tomu uzitek z manzelstvi
klesa, zvysuje se pocet rozvodi a stoupa atraktivita nesezdaného souziti. Rozvoj moderniho
socialniho statu svym zptisobem snizil vyznam rodiny v Zivoté Clovéka. Stat, pripadné trzni sféra,
prevzaly od rodiny zodpovédnost za funkce, které byly diive spojovany s rodinou: péce o déti,

ochrana pied nezaméstnanosti, péce o staré a nemocné (Becker, 1996).

2. Gary Stanley Becker (1930 — 2014) byl americky ekonom anositel Nobelovy

cenu za ekonomii (1992). Z hlediska této prace je zajimavi dilo Pojedndni o rodiné (1981), ve kterém
Becker pohlizi na manzelstvi jako na prostfedek k uspokojovani potieb reprodukce a socializace. Prace
analyzovala determinanty manzelstvi a rozvodu, velikost rodiny, ¢as rodicti vénovany jejich détem a zmény
v bohatstvi v pribéhu nékolika generaci. Tvrdil, Zze lidské chovani lze chapat jako racionélni

a maximalizujici uzitek.
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Dalsi predstavitel TRV je Siegwart Lindenberg. Ten kritizuje Beckera za jeho ndzor, Ze
cilem manzelstvi je produkce déti. Podle Lindenberga plati dva zakladni cile, které ma manzelstvi
plnit:

1) fyzické pohodli a bezpeci,

2) socialni uznani.

Mistem fyzického pohodli a bezpeci je v moderni spolecnosti domov. I podle Lindenberga
(1989) je dulezita délba prace v domacnosti. Délba prace totiz zvysuje efektivitu a navic ptinasi
vzajemné uznani mezi partnery. Socialni uznani ma dle Lindenberga (1989) tii formy: status,
socialni souhlas a citovy vztah. Status pfedstavuje relativni pozici ¢lovéka vii€i ostatnim lidem.
Ptistup k vzacnym statkiim (privilegia, moc, penize apod.) je ¢lovéku pristupny pravé na zaklade
jeho statusu. Socialni uznani znamena, ze ¢loveék udélal néco (naptiklad snatek), co je v ocich
spole¢nosti spravné. Toto uznani mize byt jak osobni (od pratel, kolegl, rodiny,...), tak
i neosobni (¢lovek vi, ze udélal néco spravného). Citovy vztah ma osobni charakter a vznika na
zaklad¢ investic do vztahu, neformalnich kontaktd a tim, jak svym chovanim napliiujeme
ocekavani druhého partnera (Lindenberg, 1989).

Zména demografického chovani ve druhé poloving 20. stoleti ve vyspélych zemich vysvétluje
Lindenberg tim, ze se zménily zpisoby, jak lze ziskat socialni uznani. V tradi¢ni spolecnosti, kde
jsou muzi zodpovédni za ekonomické zajisténi rodiny, je pro né¢ vhodné setrvavat v placeném
zameéstnani. Druhy zdroj socialniho uznani je zivotni styl (ktery sdileji se svymi manzelkami).
Zeny v tradiéni spole¢nosti, na rozdil od muZi, nezastavaji placené zaméstnani a tak je pro né
jedinym zdrojem socidlniho uznani zivotni styl. Tudiz maji méné socialniho uznani nez muzi
a snazi se to kompenzovat tim, ze maji vice déti, do kterych mohou investovat (¢as, city, apod.).
V moderni spolecnosti vSak prestava piinaset budovani domova takové socialni uznani jako
v tradi¢ni spole¢nosti. Zeny proto reaguji na vzniklou situaci tim, e socialni uznani ziskavaji
skrze placené zaméstnani. Lindenberg tedy jako divod zmény demografického chovani ve druhé
poloviné 20. stoleti shledava vy3si zaméstnanost Zen. Zeny tak zareagovaly na to, Ze moderni
spole¢nost jiz vysoce nehodnoti ,,vytvafeni domova“, ale zaméstnanost a budovani kariéry
(Lindenber, 1989).

Dalsi zastupkyni TRV je Valerie Oppenheimerova'3, ktera se profesné vénuje problematice
vstupu do manzelstvi. Kritizuje Beckera za jeho koncept, ve kterém pfipisuje zménu
demografického chovani ve druhé poloviné 20. stoleti ve vyspélych zemich rostouci
zaméstnanosti Zzen. K problematice demografickych zmén Oppenheimerova (1988) uvadi, ze
zakladnim omylem je, Ze se zaménuje odklad snatkd do vyssiho véku a odmitani manzelstvi jako
takového. Oppenheimerova (1988) dokonce navazuje na Hajnala a parafrazuje, Zze
historickodemograficky vyzkum ukazuje, ze euroamericka kultura méla v minulosti relativné
vysoky vek pfi uzavirani prvniho siiatku a poméme vysoky podil celozivotné svobodnych lidi
(Hajnal, 1965). Podle Oppenheimerové (1988) je opétovny posun primérného snatkového véku

do vyssiho véku pouhou historickou ndhodou a nesouvisi jen s nastupem do placeného

13" Valerie Oppenheimerova (1957-2009) byla americkd sociolozka, kterd zkoumala dopady

zamestnanosti Zen na rodinu. Pusobila na University of California a publikovala pies 25 studii o roding,
manzelstvi, genderu a zaméstnani (UC Berkeley Sociology Department, 2019).
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zaméstnani. Soucasnd moderni spolecnost se podle Oppenheimerové od tradicni spole¢nosti lisi
tim, Ze k udrzeni ekonomické rovnovahy domacnosti vyuziva prace Zen, nikoliv déti jak tomu
bylo v minulosti. Uzavieni siiatku ve vy$S§im véku Oppenheimerova (1994) vysvétluje tim, ze s
nastupem Zen do placeného zaméstnani a vyrovnavanim ekonomické role muze a zeny se zménila
kritéria vybéru partnera (manzela, manzelky). Muzi nyni ¢ekaji (diive to byly pouze Zeny), jak
zena uspeje na pracovnim trhu (Oppenheimerova, 1994).

Mezi dalsi zastupce TRV patii Hans Peter Blossfeld a Mellinda Millsova. Zménu rodinného
chovani vysvétluji globalizaci'*, konkrétn& globalizaci Zivotni drahy. Tento termin znamend, Ze
drahy se stavaji rozmanitéjsi. Jednotlivé faze Zivotniho cyklu ztraci jasné a vymezené hranice
a ptechod do dospélosti je komplikovanéjsi, nez tomu byvalo v minulosti. Reakei na nejistotu na
pracovnim trhu je podle Blossfelda a Millsové (2001) nesezdané souziti, které umoznuje odlozit
zavazky az do budoucnosti. Projev globalizace v oblasti utvareni rodiny zavisi dle Blosfelda a
Millsové (2001) na narodnich specifikacich. Vychazeji z klasifikace, kterou vytvotil Esping-
Anderson (1993): liberdlni model (USA, Kanada, Britanie), socidlnédemokraticky model
(skandinavské zem¢), konzervativni model (Némecko, Nizozemi) a familisticky model (Italie,
Spanélsko). Blosfeld a Millsova (2001) piidavaji navic patou skupinu, a to zemé postsocialistické.
Na empirickych analyzach dokazuji, Ze se nové naroky pracovniho trhu projevuji v rtiznych
systémech razné. Kuptikladu vysoké ochrana pracovnich mist mize vést k tomu, Ze sice zajisti
stabilni zamé&stnani tém, ktefi jsou jiz zaméstnani, ale brani vstupu novych zaméstnancii, zejména
mladym lidem. Timto vlastné nepiimo negativné ovliviiuji stiatecnost a plodnost. Jako ptiklad
extrémné uzavieného pracovniho trhu uvadi Spanélsko (Blossfeld, Millsova, 2001).

Manzelé Brigitte a Peter Bergerovi, oba dva sociologové, byli svym spole¢nym dilem
The War Over the Family z roku 1984 ptedstaviteli jak normativniho pfistupu, tak i TRV
(Hamplova, 2003). Normativni pfistup v jejich dile odrazi soustfedéni se na ideologii souvisejici
s rodinou (tj. kulturni aspekty a hodnoty). TRV piedstavuje jejich pfistup k demografickému
chovani, které dle Bergerovych (1984) souvisi se socioekonomickou pozici. Podle Bergerovych
(1984) existuji tfi zakladni pfistupy k roding:

1) tzv. kriticky tabor, pozadujici radikalni proménu rodiny,

2) tzv. neotradicni (prorodinny) tdbor, reagujici na aktivity kritického tabora, obhajuje

jedinec¢nost manzelstvi a tradi¢ni rodiny,

3) tzv. profesiondlové, vychazejici z védeckého poznani, které neni zkresleno tradicemi

a predsudky (Bergerovi, 1984).

14 Blossfeld a Millsova (2001) charakterizuji globalizaci ¢tytmi trendy: 1) klasicky stat
socialniho blahobytu selhava a roste vyznam mezinarodnich trhi, 2) zvySuje se ekonomicka konkurence,
vlada pfijima opatfeni zvySujici efektivitu (liberalizace a privatizace, 3) rozvijeji se informacni sité
a technologie, 4) zvySuje se zranitelnost vi¢i nahodnym Soktim (Mills, Blossfeld, 2001).
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Kapitola 4

4 Data a metodologie

Nasledujici kapitola pfedstavuje datové zdroje pro analyzu vybranych demografickych ukazateld
a vybranych hodnotovych orientaci respondentii, které se vztahuji k teoretickému konceptu

Hajnalovy linie. Dale jsou popsany metodologické postupy pouzité pti zpracovani ziskanych dat.

4.1 Zdroje dat

Tato podkapitola seznamuje Ctenafe se zdroji dat, které byly pouzity pro analyzu ptivodniho
rozdeleni evropskych zemi dle Hajnala (1965) rozlisujici dva historické modely rodiny v Evropé¢:
severozapadni a jihovychodni. Toto rozloZeni evropskych zemi vzniklo na zaklad¢é populacnich
dat historickych populaci, které byly z hlediska soucasn¢ dostupnych dat malo podrobné.
Hajnalova pracuje pouze s procentualnim zastoupenim muzl a zen podle vékovych skupin
a rodinného stavu. Dale také vychazime z prace Tenczy s Andersonem (2014), ktera navazuje na

Hajnalovu praci a testuje rozlozeni rodinnych hodnot v evropskych zemich na zakladé dat EVS.

41.1 Data pro analyzu plvodniho rozdéleni evropskych zemi dle Hajnala
z Eurostat Database

Do analyzy mozného rozdé€leni podoby soucasné evropské rodiny na zakladé demografickych
ukazatelt, které jsou dnes podrobnéjsi nez datova zakladna historickych populaci dle J. Hajnala,
byly vyuzity nasledujici demografické ukazatele z databaze Eurostatu:

e prumérny vek pfi uzavieni prvniho manzelstvi, muzi (Eurostat Database, 2020),

e prumérny veék pii uzavieni prvniho manzelstvi, Zeny (Eurostat Database, 2020),

e prumérny veék Zeny pii narozeni prvniho ditéte (Eurostat Database, 2020),

e index rozvodovosti (Eurostat Database, 2020),

e podil zivé narozenych déti v manzelstvi (Eurostat Database, 2020),

e podil zivé narozenych déti mimo manzelstvi (Eurostat Database, 2020).

Vyse zminéné ukazatele byly pfevzaty z databaze Eurostatu. Eurostat je statisticky trad
Evropské unie, ktery spolupracuje s ndrodnimi statistickymi tfady, vnitrostdtnimi organy
Clenskych stati EU, se statistickymi Gfady zemi Evropského hospodaiského prostoru (EHP)
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a Svycarskem. Cilem Eurostatu je pedkladat srovnatelna statisticka data na Grovni celé EU
(Eurostat, 2020).

Jako Casové obdobi demografické casti analyzy bylo zvoleno rozmezi let 1990 az 2015
v pétiletych intervalech. Rok 1990 byl zvolen z diivodu pocinajicich zmén, které odstartovaly ve
vychodni a sttedni Evropé po padu vychodniho bloku. Tyto nastupujici zmény ve spolecnosti
ovlivnily i1 demografické chovani (napiiklad otevienim hranic s moZnosti ,,neomezeného®
cestovani ¢i moznosti seberealizovat se i mimo rodinu). Do analyzy vstoupilo 32 evropskych
statd: Belgie, Bulharsko, Cerna Hora, Cesko, Déansko, Estonsko, Finsko, Francie, Chorvatsko,
Irsko, Island, Italie, Kypr, Litva, LotySsko, Lucembursko, Mad’arsko, Némecko, Nizozemsko,
Norsko, Polsko, Portugalsko, Rakousko, Rumunsko, Recko, Slovensko, Slovinsko, Srbsko,
Spanélsko, Svédsko, Svycarsko a Velka Britanie. Je tieba uvést, Ze zdaleka ne viechny stat mély
dostatecnou datovou zékladnu po celé sledované obdobi. Konkrétni hodnoty vybranych
demografickych ukazateltl jsou uvedeny v tabulkach 8 az 13. Kvalita a srovnatelnost ptevzatych
demografickych ukazateld by méla byt zajisténa jistou ,,autoritou Eurostatu, ktery je podporovan
Evropskou unii. EU uvadi, zZe ,,presné statistiky a kvalitnejsi ovérovani spolehlivosti souhrnnych
udajit poskytovanych uradu Eurostat jsou nezbytnym predpokladem k tomu, aby mohl byt
zkvalitnény dohled ucinny* (Evropska unie, 2011, s. 81)

Byt v pivodni praci z roku 1965 uvazuje Hajnal pouze procentualni podily Zenatych/vdanych
podle v€ku, v této praci bylo zvoleno ukazatelti vice. Hlavnim divodem piidani dalSich ukazatelti
byla klesajici vypovédni hodnota podilu zenatych/vdanych podle véku, nebot’ v soucasné Evrope

je vysoké mira nesezdaného souziti, ktera zkresluje podily rodinného stavu podle véku.

41.2 Data pro analyzu hodnotovych orientaci respondentii z projektu
The European Social Survey

K analyze hodnotovych orientaci respondentti byla pouzita dostupna data ze Setfeni European
Social Survey. BliZsi popis Setfeni spolu s jeho cili a dalsimi detaily je pfiblizen v textu dalsi

podkapitoly.

4.1.2.1 Projekt European Social Survey

The European Social Survey (ESS) je mezinarodni akademicky vyzkumny projekt, ktery probiha
v Evropé od roku 2002. Vyzkum probiha kazdé dva roky formou osobniho rozhovoru s nové
vybranym praiezovym vzorkem respondentii. Zatim posledni, devata vina, probéhla v roce 2018.
ESS méfi postoje, presvédéeni a vzorce chovani riznych populaci ve vice nez tficeti zemich.
Jedna se o dlouhodoby vyzkumny projekt, ktery si klade za cil porozumét soucasné evropské
spole¢nosti a zménam, jeZ v ni probihaji. V Cesku probiha ESS pod zastitou Sociologického

tistavu AV CR. Cesko se zapojilo do etfeni ESS jiz od po¢atku v roce 2002.

Hlavni cile ESS jsou:
e zmapovat stabilitu a zménu v socialni strukture, podminky a postoje v Evropé
a interpretovat, jak se v Evropé meéni socialni, politickeé a moralni struktury,
e dosdhnout a sirit vyssi standardy v mezinarodnim socialné-védnim vyzkumu, napriklad
co se tyce navrhu dotazniku a pilotaze otazek, vyberu respondentii, sbéru dat, snizeni

zkresleni a nereliability otdzek,
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e zaveést vyvojové indikatory zalozené na vnimani a hodnoceni klicovych aspektii
spolecnosti ze strany jejich obyvatel,

e provddet a podporovat odborné vzdélavani evropskych socialnich védcu
v oblasti komparativnich kvantitativnich méreni a analyz,

o zlepsit viditelnost a dosah udajii o spolecenskych zmeénach mezi védci, politiky a sirsi
verejnosti (ESS, 2020).

V kazdé vIné Seteni ESS se opakuji stala témata média a socialni divéra, politika a volebni
ucast, spokojenost s demokracii a ekonomikou, slozeni domacnosti, sociodemografické
proménné, zivotni hodnoty. Druh4 ¢ast dotazovani ESS sestdva z rotujicich modult. V prvni viné
v roce 2020 se pridaly témata postoje k imigraci a obCanska aktivita. Ve druhé viné v roce 2004
se zjiStovaly navic postoje ke zdravotnictvi a zdravi, ekonomicka moralka, vyvazovani prace,
rodiny a volného casu. Treti vlna v roce 2006 zahrnovala navic témata zivotni cyklus
a spokojenost se zivotem. Ctvrtd vlna v roce 2008 zjistovala postoje k socialnimu statu
a ageismus. Patad vina roku 2010 se dotazovala na vyvazovani prace, rodiny a volného casu
a hodnoceni trestni spravedlnosti. Sesta vlna, potadana roku 2012, se dotazovala na spokojenost
se zivotem a predstavy o demokracii. Sedma vlna, konana v roce 2014, zjistovala postoje
k imigraci a socialni nerovnosti ve zdravi. Osma vlna, potadana roku 2016, zjistovala postoje
k socialnimu statu a postoje ke klimatické zmén¢ a energetice. Devata, zatim posledni, vina z roku
2018 se dotazovala na zivotni cyklus a pravo a spravedlnost v Evropé. Tabulka 4 zobrazuje
ptehled dotazovanych okruhti otazek béhem Setfeni ESS mezi lety 2002 az 2018.

Tab. 4 — Piehled otazek pokladanych v Setieni ESS béhem let 2002 aZ 2018

R1 R2 R3 | R4 | RS R6 | R7 R8 | R9
2002 | 2004 | 2006 | 2008 {2010 | 2012|2014 | 2016| 2018

Média a socialni duvéra

Politika, volebni ucast

Spokojenost s demokracii, ekonomikou
Slozeni domacnosti

Sociodemografické proménné
Zivotni hodnoty

Postoje k imigraci

Obcanska aktivita

Zdravi a postoje ke zdravotnictvi
Ekonomicka moralka
Vyvazovani prace, rodiny

a volného casu

Zivotni cyklus o o
Spokojenost se zivotem o o

Postoje k socidlnimu statu o o
Ageismus
Hodnoceni trestni spravedlnosti o

Predstavy o demokracii o
Socialni nerovnosti ve zdravi o
Postoje ke klimatické zméné
a energetice

Pravo a spravedlnost v Evropé o

0i0i0i0:0 !0
Ci0i0i0 !0
Ci0i0i0!i0 !0
Ci0i0i0 !0
Ci0i0i0 !0
0i0i0i0 !0
0i0i0i0 !0

0i0i0i0i0 !0

Oi0i0i0oi0oi0i0!0

Zdroj: European Social Survey, 2020
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K Hajnalové linii a rodinnému chovani se ze stdlych modult vztahuji: sloZzeni domécnosti,
sociodemografické proménné a Zivotni hodnoty. Z rotujicich moduli se zminénych témat
dotykaji: vyvazovani prace, rodinya volného Casu, Zivotni cyklus, postoje k socidlnimu statu

a ageismus.

Setteni ESS se v letech 2002 az 2018 zigastnily nasleduji zemé: Albéanie, Belgie, Bulharsko,
Cerna Hora, Cesko, Dansko, Estonsko, Finsko, Francie, Chorvatsko, Irsko, Island, Itlie, Izrael,
Kosovo, Kypr, Litva, LotySsko, Lucembursko, Mad’arsko, Némecko, Nizozemsko, Norsko,
Polsko, Portugalsko, Rakousko, Rumunsko, Rusko, Recko, Slovensko, Slovinsko, Velka
Britanie, Srbsko, épanélsko, Svédsko, §Vycarsko, Turecko a Ukrajina. Je tfeba uvést, ze ne
vSechny staty se zucastnily vSech vin Setfeni. Mezi staty, které se zapojily do vSech deviti vin ESS
patfily Belgie, Finsko, Francie, Irsko, Mad’arsko, Némecko, Nizozemsko, Norsko, Polsko,
Portugalsko,  Slovinsko,  Spanélsko,  Svédsko, Svycarsko a  Velka  Britanie.
Cesko vynechalo Setfeni ESS pouze vroce 2006, jinak bylo ucastnikem viech zbylych vin.
Prehled vsech zemi a jejich zapojeni do jednotlivych vin Setieni ESS je uvedeny v tabulce 5.
Piestoze staty Albanie, Cerna Hora, Kosovo, Lucembursko, Rumunsko a Srbsko byly zapojeny
jen do jedné ¢i dvou vin Setfeni ESS, do analyzy piesto vstoupily, nebot’ vybrana shlukovéa analyza
je i presto miize zatadit do hodnotového shluku. Staty [zrael a Turecko byly z analyzy vyfazeny,

nebot’ nepiedstavuji evropské zeme.

Tab. 5 — Piehled zucastnénych zemi v Setieni ESS béhem let 2002 aZ 2018

R1 R2 R3 R4 R5 R6 R7 RS R9

2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018
Albéanie o
Belgie o o o o o o o o o
Bulharsko o o o o I
Cerna Hora o
Cesko o o o o o o o o
Dansko o o o o o o o
Estonsko o) o o) ¢ o o ¢ o
Finsko o) o) o o) ¢ o o ¢ o
Francie o) o) o o) ¢ o o ¢ o
Chorvatsko o o o
Irsko o o o o o o o o o
Island o o o
Italie o ols o ) o
Izrael o o o o o o
Kosovo o
Kypr o o o o o
Litva o o o o o o
Lotyssko o o o o
Lucembursko o o
Mad’arsko ¢ ¢ ¢ ¢ ¢ o o ¢ o

15V ptehledu zagastnénych statil v Setfeni ESS 2004 je Italie zahrnuta, ale databéaze udaje o této zemi
neobsahuje.
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Némecko o o o o o o o o o
Nizozemsko o o o o o o o o o
Norsko o o o o o o o o o
Polsko o o o o o o o o o
Portugalsko o o o o o o o o o
Rakousko o o o o o o o o
Rumunsko o o

Rusko o o o o o

Recko o o o o

Slovensko o o o o o o
Slovinsko o o o o o o o o o
Spojené kralovstvi 0 o o o o o o o o
Srbsko o
gpanélsko o o o o o o o o o
Svédsko o o o o o o o o o
Svycarsko o o o o o o o o o
Turecko o o

Ukrajina o o o o o

Zdroj: European Social Survey, 2020

4.1.2.2 Analyzovana data (vybrané otazky) ze Setreni ESS 2002-2018

Pro naplnéni cile prace byly analyzovany odpovédi na vybrané otazky pokladané v Setieni
European Social Survey v deviti vlnach v letech 2002 az 2018. Na zéklad¢ teoretickych pracich
0 zménach rodinného chovani byly vybrany nasledujici proménné (otazky). Pro lepsi orientaci
a prehlednost byly otazky (proménné) rozdéleny do péti podskupin. Prvni podskupina predstavuje
sociodemografické proménné a zahrnuje otazky: zemée; pohlavi; ve€kova kategorie; rodinny stav;
rozvedl/a se; zil/a s partnerem/kou v nesezdaném souziti; typ souZiti se soucasnym
manzelem/kou, partnerem/kou; pocet stalych c¢lenti domécnosti; nejvyssi uroven vzdélani;
nejvys§i uroven vzdélani partnera/ky; déti Zijici v domacnosti; Zili s Vami nékdy déti
v domécnosti?; bydliste; celkovy Cisty piijem domacnosti ze vsech zdroja.

Druha podskupina se zaméfuje na viru a nabozenstvi. Obsahuje otazky: Jak zbozny/a jste?,
Jak casto se modlite (vyjma naboZenskych obtada)?, pfislusnost k nabozenstvi ¢i denominaci,
soucasné nabozenské vyznani. Vybér oblasti nabozenstvi reaguje na Ingleharta a Welzela (2005),
kteti vytvofili kulturni mapu svéta, jejiz prvni dimenze (ze dvou) se zamétuje praveé na skalu
tradi¢ni (naboZensky zalozené) staty vs. sekularizované staty.

Tteti podskupina nazvana Péce o déti obsahuje dveé otazky zaméfené na domacnost a déti. Je
sloZena z otazek: Domaci prace a péce o déti béhem poslednich 7 dni? a Partner/ka vykonal/a
domaci prace a péci o déti béhem poslednich 7 dni? Vybrany byly z divodu zjisténi, zda-li se
zem¢ odlisuji podle participace partnerti na fungovani domacnosti spole¢né s péci o dite.

Ctvrta podskupina zatupuje otazky tykajici se spokojenosti. Je slozena z otazek: divéra
v pravni systém, Jak jste §tastny/a?, Jak jsem celkové spokojeny/a se Zivotem?, soucasny stav

vzdélavani v zemi, soucasny stav zdravotnictvi v zemi. Vybér otazek vychazel z predpokladu, ze

vvvvv
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Pata, posledni, podskupina nese nazev Hodnoty a nazory a sklada se z otazek: Jak Casto se
setkavate s prateli, pfibuznymi nebo kolegy?, gayové a lesbicky mohou zit Zivot podle svych
ptredstav, je dilezité¢ mit nové napady a byt kreativni, je dilezité byt bohaty, mit penize a drahé
véci, je dalezité zit v bezpeéném prostiedi, je dilezité v Zivoté vyzkouset nové a netradiéni véci,
je dilezité zazivat dobré casy (potéSeni jako cil), je dulezité délat vlastni rozhodnuti a byt
svobodny, je dilezité pomahat lidem a peCovat o jejich blaho, je dtlezité byt ispéSny a mit uznani
od ostatnich, je dulezita silnd vlada zajist'ujici bezpecnost, je dulezité vyhledavat dobrodruzstvi
a mit vzrusujici zivot, je dilezité byt loajalni k prateliim a blizkym lidem, je dulezité zachovavat
tradice a zvyky. Vybrané otazky vychdzeji mimo jiné z konceptu druhého demografického
ptechodu (Van de Kaa, 1987), podle kterého ovlivituji demografické chovani tii spolecenské
procesy: socidlni struktura, kultura, technologicky vyvoj. Dal§im autorem, na jehoz zaklad¢ byly
vybrany otazky, byl A. Giddens (1992) s jeho dulezitosti nezavislosti v modernim voln¢
plynoucim vztahu. Pfehled vSech vybranych otdzek a moznych odpovédi respondenti je uveden
v tabulce 6.

Tab. 6 — Piehled proménnych vstupujicich do shlukové analyzy postojii obyvatel evropskych zemi
zucastnénych Setieni ESS v letech 2002 a7 2018

Proménna Moznost odpovédi
Zemé viz tabulka 5
Pohlavi 1=muz, 2=Zena

>15, 15-19, 20-24, 25-29, 30-34, 35-39, 4044,
45-49, 50-54, 55-59, 60—64, 65-69, 70-74, 75+
1=Zenaty/vdana, 2=registrované partnerstvi,

Vékova kategorie

Rodinny stav'® 3=rozluka, 4=rozvedeny/4, 5=vdovec/vdova,
6=svobodny
Rozvedl/a se 1=ano, 2=ne

Zil/a s partnerem/kou v nesezdaném souziti | 1=ano, 2=ne

1=zenaty/vdana podle zékona, 2=civilni partnerstvi

ey

oo . . podle zékona, 3=zijici s partnerem/kou bez pravniho
Typ souziti se sou¢asnym manzelem/kou, L, eer .. X
- uznani, 4=zijici s pravné uznanym partnerem,
partnerem/kou i
5=rozluka podle zakona, 6=rozveden/a podle

zakona, civilni partnerstvi zruSeno

Pocet stalych ¢lent domécnosti Cislo poétu ¢lenti domacnosti

Sociodemografické proménné

0=nelze harmonizovat s ISCED, 1=mén¢ neZz niz§i
sekundarni, 2=niz8§i sekundarni, 3=niz8i nez vyssi
sekundarni, 4=vyssi sekundéarni, 5=pokrocilé
odborné, 6=nizs§i terciarni vzdélani, uroven bakalar,
7=vys$si tercialni vzdélani, magistr a vyse

Nejvyssi uroven vzdélani (klasifikace
ISCED)

0=nelze harmonizovat s ISCED, 1=mén¢ neZz niz§i
sekundarni, 2=nizsi sekundarni, 3=nizsi nez vyssi
sekundarni, 4=vyssi sekundéarni, 5=pokrocilé

Nejvyssi uroven vzdélani partnera/ky

16 ye vIng 1 a 2 jsou kategorie: 1=7enaty/vdana. 2=rozluka, 3=rozvod, 4=vdovec, 5=svobodny

ve vIné 3 jsou kategorie: 1=zenaty/vdanad, 2=civilni partnerstvi, 3=rozluka (siatku), 4=rozluka
(civilniho partnerstvi), S=rozvedeny/a, 6=vdovec/vdova, 7=kdysi v civilnim partnerstvi, nyni od sebe,
8=kdysi v civilnim partnerstvi, partner/ka zemiel/a, 9=svobodny/a

17 Tato otdzka se v Setieni ESS objevuje az od roku 2010.
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odborné, 6=nizsi terciarni vzdélani, uroven bakalar,
7=vys$si tercialni vzdélani, magistr a vyse

Déti zijici v domacnosti

1=ano, 2=ne

Zili s Vami nékdy déti v domécnosti?

1=ano, 2=ne

Bydlisté

1=velké mésto, 2=pfedmésti velkého mésta,
3=mésto nebo malé mésto, 4=vesnice,
S5=farma nebo dim na venkové

Celkovy Cisty ptijem domécnosti ze vSech
zdroja

skala 1 az 10, 1=1. decil, 10=10. decil

Jak zbozny/a jste

skala 0 az 10, O=vlbec nejsem zbozny, 10=jsem
velmi zbozny

1=kazdy den, 2=vice nez jedenkrat tydné,

é Jak casto se modlite (vyjma nabozenskych | 3=jednou tydné, 4=nejméné jedenkrat mési¢né,
>§ obradt) 5= pouze pfi nabozenskych slavnostnich dnech,
2 6=mén¢ Casto, 7=nikdy
5 | Prislugnost k nabozenstvi & denominaci I=ano, 2=ne
J:E 1=timskokatolici 2=protestanté, 3=vychodni
o , o, ortodoxni, 4=jin¢ kiestanské denominace, 5=7idé,
Soucasné nabozenské vyznani . , s o
6=islam, 7=vychodni nabozenstvi, 8=jiné
nekiest'anské nabozenstvi
‘£ | Domaci prace a péce o déti béhem
'g poslednich 7 dni 0=ne, 1=ano
:§ Partner/ka vykonal domaci prace
& | a pé¢i o déti béhem poslednich 7 dni O=nevykonaval, 1=vykonaval
.. ., , Skala 0 az 10, O=vibec nedaveéiuji,
Duivéra v pravni systém o yy e
- 10=zcela davéiu;ji
z ] () ’oIr 1.7 v ) / ) ,
g | Jak jste Stastny/a Skala 0 az 10, O=extra nestastny, 10=extra $tastny
(5] .
= . . . .. Skala 0 az 10, O=extra nespokojeny,
£ | Jak jsem celkové spokojeny/4 se Zivotem ., pokojeny
g 10=extra spokojeny
¥ | Soucasny stav vzdélavani v zemi skala 0 az 10, O=extra Spatny, 10=extra dobry
Soucasny stav zdravotnictvi v zemi Skala 0 az 10, O=extra Spatny, 10=extra dobry
. 1=nikdy, 2=méné nez jedenkrat mési¢né&,
%’ Jak casto se setkavate s prateli, . v v ] e, «
S | pitbuznvmi nebo kole 3=jedenkrat mésicné, 4=nékolikrat za mésic,
£ | ProwAy 24 5=jedenkrat tydné, 6=n&kolikrat tydng, 7=kazdy den
, - o Skala 1 az 5, 1=zcela souhlasim, 2=souhlasim,
% Gayové a lesbicky mohou zit zivot podle .
g svich pedstav 3=ani souhlas,
é yenp ani nesouhlas, 4=nesouhlasim, 5=zcela nesouhlasim

Je dulezité mit nové napady a byt kreativni

1=velmi jako ja, 2=jako ja, 3=tak trochu jako ja,
4=trochu jako ja, 5=ne jako ja, 6=vlbec ne jako ja

Je dulezité byt bohaty, mit penize
a drahé véci

1=velmi jako ja, 2=jako ja, 3=tak trochu jako ja,
4=trochu jako ja, 5=ne jako ja, 6=vlbec ne jako ja

Je dulezité zit v bezpeéném prostiedi

1=velmi jako ja, 2=jako ja, 3=tak trochu jako ja,
4=trochu jako ja, 5=ne jako ja, 6=viibec ne jako ja

Je dulezité v zivoté vyzkousSet nové
a netradi¢ni véci

1=velmi jako ja, 2=jako ja, 3=tak trochu jako ja,
4=trochu jako ja, 5=ne jako ja, 6=vlbec ne jako ja

Je dulezité zazivat dobreé casy (potéseni
jako cil)

1=velmi jako ja, 2=jako ja, 3=tak trochu jako ja,
4=trochu jako ja, 5=ne jako ja, 6=viibec ne jako ja

Je dulezité délat vlastni rozhodnuti
a byt svobodny

1=velmi jako ja, 2=jako ja, 3=tak trochu jako ja,
4=trochu jako ja, 5=ne jako ja, 6=vibec ne jako ja
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Je dulezité pomahat lidem a pecovat o jejich | 1=velmi jako j4, 2=jako j4, 3=tak trochu jako ja,

blaho 4=trochu jako ja, 5=ne jako ja, 6=vlibec ne jako ja
Je diilezité byt uspésny a mit uznani od 1=velmi jako ja, 2=jako ja, 3=tak trochu jako ja,
ostatnich 4=trochu jako ja, 5=ne jako ja, 6=viibec ne jako ja

1=velmi jako ja, 2=jako ja, 3=tak trochu jako ja,

Je dulezita silna vlada zajist'ujici bezpeénost ‘ > 3 . ) ) .
4=trochu jako ja, 5=ne jako ja, 6=viibec ne jako ja

Je dulezite vyhledavat dobrodruZstvi a mit | 1=velmi jako j4, 2=jako j4, 3=tak trochu jako ja,

vzrusujici zivot 4=trochu jako ja, 5=ne jako ja, 6=vibec ne jako ja
Je dulezité byt loajalni k prateltim 1=velmi jako ja, 2=jako j4, 3=tak trochu jako ja,
a blizkym lidem 4=trochu jako ja, 5=ne jako ja, 6=vibec ne jako ja
Je dilezité zachovavat tradice 1=velmi jako ja, 2=jako ja, 3=tak trochu jako j4,
azvyky 4=trochu jako ja, 5=ne jako ja, 6=vibec ne jako ja

Zdroj: European Social Survey, 2020

Do jednotlivych vin Setfeni ESS vstoupil rizny pocet respondentil. Jejich pocet vCetné pfepocteni na

mnozstvi ziskanych odpovédi je uveden v tabulce 7. Nejvyssi pocet respondentt byl v roce 2012 (52 165),

vy

Tab. 7 — Pocet analyzovanych respondentii ziiCastnénych Setieni ESS v letech 2002—-2018 a pocty
ziskanych odpovédi

Setieni ESS Pocet respondenti Pocet odpovédi (v mil.)

Vlna 1 (2002) 39 860 1,51
Vlna 2 (2004) 45 681 1,74
Vlna 3 (2006) 43 000 1,63
Vlna 4 (2008) 51 846 1,97
Vlna 5 (2010) 50 164 1,96
Vlna 6 (2012) 52 165 2,03
Vlna 7 (2014) 37623 1,13
Vlna 8 (2016) 41 830 1,63
Vlna 9 (2018) 47 086 1,41

Zdroj: European Social Survey 2002-2018

4.2 Metoda pouzita pro zpracovani dat

Pro analyzu dat z deviti vybérovych Setfeni European Social Survey z let 2002 az 2018 byl pouzit
software STATISTICA ve verzi 13.3. Jako metoda analyzy dat byla vybrana K-means shlukova
analyza s validizaci poctu shlukl, kterd je dostupna v ¢asti programu, zabyvajici se Data
Miningem. Obecnou podstatou shlukové analyzy je detekovat v pozorovénich ¢i proménnych
shluky, a k t€émto shluktim nasledné pozorovani pfifadit. Pti testovani signifikance p jednotlivych
odpovédi respondentti v identifikovanych shlucich byla pouzita ANOVA (pro metricka data)
atest nezavislosti chi-kvadrat (pro nominalni data). Pii vypocétu shlukii pomoci K-means

shlukové analyzy byly pouZity vahy respondentl uvedené v ESS projektu.

4.2.1 Shlukova analyza K-means

Prvné pouzil pojem K-means James MacQueen roku 1967, efektivni verzi algoritmu
naprogramovali o 8 let pozdé&ji Hartigan a Wong (Hartigan, 1975). Software STATISTICA
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pouziva Lloydtv algoritmus'® k implementaci algoritmu k-means. Zaklad operace K-means je
relativné jednoduchy: vzhledem k pevné stanovenému poctu shlukll (pozadovanému c¢i
ptedpokladanému) ptitazuje pozorovani tak, aby se shluky (clustery) vzajemné co mozné nejvice
odlisovali.

Metoda K-means (v ¢asti Data Mining) ma oproti klasické shlukové analyze tu vyhodu, Ze
lze pouzit jak pro spojité, tak i pro kategorialni proménné. Ze Setfeni ESS byly pro tuto praci
vybrany jak spojité proménné (hodnotové skaly, napt. dualezitost tradic), tak i kategoridlni
proménné (veékové skupina, vzdelani, bydlisté, apod.). To vedlo k volb¢ statistického nastroje
STATISTICA, kde metoda K-means urci nejlepsi pocet klastrii v zadanych datech. Diky tomuto
rozsifeni je shlukova analyza K-Means mimotfadné uzite¢nd pro Data Mining (dolovani dat)
a rozpoznavani vzord.

4.2.2 Realizace shlukové analyzy K-means

K-means je metoda shlukovani, ktera se pouziva k rozdéleni souboru objektii do £ skupin podle
zadané miry vzdalenosti. Zakladni algoritmus iteruje (tj. opakuje se) mezi dvéma kroky:

a) Pocatecni téziste se nastavi pomoci metody maximalizace pocatecni vzdalenosti.

b) Po ptifazeni vSech objektli k nejbliz§imu tézisti jsou vypocitdna nova téziste

Wv e

wv e

2) Pritazeni kazdého objektu k nejblizsimu tézisti
a) Nejblizsi tézisté je vybrano pomoci metody méteni Euklidovské vzdalenosti.
Hodnoty spojité proménné jsou pied vypoctem normalizovany.
b) Patfi-li vSechna pozorovani do stejného shluku, kam spadala pied timto
opakovanim, pak se opakovani zastavi (TIBCO, 2018).
Pti provedeni shlukové analyzy K-means byla vzdalenost objektli po¢itana metodou Euklidovské
vzdalenosti'. Metoda euklidovské vzdalenost piedstavuje pravdépodobné nejéastéji zvoleny typ
vypoctu vzdalenosti. Je to prosta geometricka vzdalenost ve vicerozmérném prostoru. Vypocita

se jako: Kde:

p 5 i,j oznaceni bodl
Lj = Z(xi,k = X)) di,; vzdalenost bodi i aj

k  parametr

18 Lloydiiv algoritmus se pouzivéa k nalezeni rovnomérné rozloZenych mnozin bodi v podskupinach

euklidovskych prostorti a k rozdé€leni téchto podskupin do dobie formovanych a stejnomérnych
konvexnich bun¢k (Lloyd, 1982).

Zdroj: Wikipedia, heslo: Lloyd's algorithm, 2020
19 Dalsi metody, kterymi procedura K-means miZe spocitat vzdalenost objektii jsou vzdalenost
méstskych blokt neboli Manhattanské vzdalenost a Cebysevova vzdalenost.
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Kapitola 5

y vz

5 Analyticka ¢ast

Nasledujici kapitola aplikuje K-means shlukovou analyzu na vybrana demograficka data a data
ze Setfeni European Social Survey. Cilem je vyzkumné potvrzeni ¢i negace existence rozlozeni
zemi dle Hajnalova konceptu v soucasné Evrop¢.

5.1 Ovéreni platnosti rozdéleni evropskych zemi na zakladé
teoretického konceptu J. Hajnala o utvareni rodin na zakladé
K-means shlukové analyzy vybranych demografickych
ukazatel(

Vybrané demografické ukazatele do jisté miry charakterizuji rodinné chovani, nebot’ zalozeni
rodiny je komplexni a pomérné slozity proces, ktery nelze shrnout do pouhych ukazatela.

Primérny veék pii uzavieni prvniho manzelstvi muzl a Zen ukazuje trendy v zakladani rodiny.
Lze vypozorovat, ze muzi a Zeny vstupuji do manzelstvi v rozdilném véku (zeny zpravidla diive).
Narustajici vék vstupu do manzelstvi je tfeba brat s jistou davkou obezfetnosti, nebot’ trendem
soucasné evropské spole¢nosti je nartstajici podil nesezdaného souziti, které muze (a nemusi)
vést ke svatb€. Je mozné, Ze byt primérny vek pii uzavieni prvniho manzelstvi nardsta, lidé nutné
nemusi vstupovat do vaznych vztahti pozdéji, ale mohou zit uritou Cast vztahu formou
nesezdaného souziti, kterou vSak ukazatel nezohlednuje.

Primérny vek Zeny pfi narozeni prvniho ditéte Ize s jistou davkou opatrnosti povazovat za
ptiblizny vek, kdy Zena zaklada rodinu. Je tfeba byt velmi opatrny pii interpretaci, nebot’ jisté
neplati rovnitko, ze narozeni ditéte znamena zaloZeni rodiny. Diky moderni formé antikoncepce
a svobodné volb¢ odsunout narozeni prvniho ditéte do vyssiho véku (Vagnerova, 2007), mize byt
zena mnoho let vdana a byt stile bezdétna (predpokladame-li sexualné aktivni par). Stejné tak
muze mit Zena dit€ a zit jako rodi¢ samozivitel.

Ukazatel index rozvodovosti orienta¢né popisuje stabilitu a stalost manZzelskych svazkd. Opét
zde plati mnoho omezeni: rozvod je pravni akt, ktery miZze byt v riznych zemich a v riizném
¢asovém obdobi rozdilné dostupny. Lidé mohou byt formalné stale v manzelském svazku, ale
realné mohou zit odd€lené nebo dokonce s nékym jinym. Stejné tak plati rliznd rozvodova

legislativa napii¢ Evropou a dosahnout rozvodu nemusi byt vSude stejn¢ dostupné.
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Podil zivé narozenych déti v manzelstvi je ukazatel, ktery jednak charakterizuje podobu
rodiny (sezdani rodice s détmi vs. nesezdani rodice s détmi), dale odrazi hodnotu instituce
manzelstvi ve spoleCnosti. S nartstajici sekularizaci a proménou hodnot spolecnosti dochézi

k nartistu podilu déti narozenych mimo manzelstvi.

Tab. 8 — Primérny vék muZe pii uzaviceni prvniho manZelstvi, evropské zemé, 1990-2015

1990 1995 2000 2005 2010 2015
Belgie 26,5 27,8 29,1 30,5 31,7 -
Bulharsko 24,6 26,2 28,5 29,1 29,8 30,4
Cernd Hora — — — 30,9 — 31,8
Cesko 243 25,5 27,6 29,4 30,8 31,6
Dansko 30,5 31,9 32,5 33,4 33,6 343
Estonsko — 26,5 28,1 29,1 30,5 31,9
Finsko 28.4 29,3 30,5 31,5 32,5 33,4
Francie - - 30,7 31,8 32,8 34,4
Chorvatsko - - - 29,4 30,0 30,7
Irsko 28,7 30,0 - 32,4 33,1 33,8
Island 29.4 31,7 333 33,9 34,7 -
Italie 28,9 29,9 30,9 32,3 332 -
Kypr 27,9 28,2 29,3 29,9 - -
Litva 24,6 24.6 26,1 27,3 28,7 28,9
Lotyssko - - - 28,0 29.4 31,0
Lucembursko 27,7 29,2 30,3 31,5 32,8 34,8
Mad’arsko 24,7 25,8 27,6 29.4 31,2 32,0
Némecko 28,2 29,5 30,5 31,9 - 33,6
Nizozemsko 28,5 29,7 30,7 31,8 32,4 33,3
Norsko 29,0 30,2 30,9 — 33,7 34,6
Polsko - 25,6 26,5 27,7 28,4 29,3
Portugalsko - 26,9 27,4 28,5 29,9 31,9
Rakousko 27,7 29,0 30,0 31,2 - 33,9
Rumunsko 25,6 26,5 27,3 28,8 29,0 30,3
Recko 29,0 30,1 31,1 32,0 32,6 33,2
Slovensko — - 26,9 - 30,0 31,1
Slovinsko 26,9 28,1 29,9 31,5 31,7 32,3
Srbsko - — 28,8 29,6 30,5 31,1
Spanélsko 27,8 29,2 30,2 31,6 33,1 34,9
Svédsko 30,3 — 33,0 34,6 35,6 36,2
Svycarsko 29.4 30,1 30,8 31,5 32,2 32,6
Velka Britanie - - - - - 33,4

Poznamka: — znaci nedostupna data; pro lepsi orientaci v datech byla zvolena barevna skala ,,semafor*,

vvvvvvv

v

prumérny vek muze pii uzavieni prvniho manzelstvi, ¢im sytéjsi je odstin Cervené, tim vyssi je primérny
veék muze pii uzavieni prvniho manzelstvi
Zdroj: Eurostat, 2020

V tabulce 8 jsou zobrazeny hodnoty primérného véku muze pii vstupu do prvniho manzelstvi
od roku 1990 do roku 2015 vzdy po péti letech. Na zaklad¢ barevné klasifikace na ,,semaforové™

skale je vidét posun od relativné nizkych hodnot v rozmezi 24,3 let (Cesko) az 30,5 let (Dansko)
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v roce 1990 a7 k relativné vysokym hodnotam v rozmezi od 28,9 let (Litva) az 36,2 let (Svédsko)
v roce 2015.

Obr. 6 — Priimérny vék pii uzaviceni prvniho manzelstvi, muZi, evropské zemé, 1990-2015
2 - Primémy vék pii uzavieni prvniho
manzelstvi, muzi, 1995

I 319

246

Primémy vék pfi uzavieni prvniho
manelstvi, mugi, 1990

| 30,5

243

manZelstvi, mui, 2000

I33.3

26,1

Priimé&my vék pfi uzavieni prvniho
man¥elstvi, mui, 2005

' 346

273

Primémy: vék pfi uzavfeni proniho
manzelstvi, mui, 2015

' 36.2

289

Priimémy vék pi1 uzavieni prvniho
manZelstvi, muzi, 2010

I35,6

284

Poznamka: Seda barva predstavuje nedostupnd data, ¢im sytéjsi odstin modré barvy, tim vyssi hodnota
primerného véku muzi pii uzavieni prvniho manzelstvi

Zdroj: Eurostat 2020, zpracovano v softwaru Excel

Obrazek 6 zobrazuje kartogramy rozlozeni primémého ve€ku muzl pfi uzavieni prvniho
manzelstvi ve vybranych evropskych zemi v letech 1990-2015 vzdy po 5 letech. V roce 1990 Ize
stale pozorovat tendenci k severozapadnimu vs. jihovychodnimu rozdéleni. Vyjimku predstavuje
Recko, kde je i pres jizni polohu zemé relativné vysoky primérny vék pii prvnim shatku muze
(29 let). Dale mizeme vidét viceméné podobné severozapadni resp. jihovychodni rozlozeni véku
pfi uzavieni prvniho manzelstvi v roce 2000, které odpovidalo rozlozeni v roce 1990, jen
posunuté do vyssiho véku (o 2 az 3 roky). Mezi lety 2000 a 2010 doslo k dalSimu posunu do
vyssiho veku pfi uzavieni prvniho manzelstvi u evropskych muzi piiblizn€ o 2 roky. Rozdéleni

zemi ma tendenci odpovidajici modelu stfedni a vychodni Evropa (nizsi vék) vs. zbytek zemi

(vyssi vék). Hodnoty primérného véku muzll pfi uzavieni prvniho manzelstvi v roce 2015
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viceméné kopiruje pfedchozi rozdéleni evropskych zemi, avSak dochéazi k obecnému nartistu
ukazatele priblizn€ o jeden rok (mezi lety 2010 a 2015).

V tabulce 9 jsou zobrazeny hodnoty prumérného véku zeny pii vstupu do prvniho manzelstvi
v letech 1990-2015 vzdy po péti letech pro vybrané zemé Evropy. Na zaklad¢ barevné klasifikace
na ,,semaforové‘ skdle je vidét posun od relativné nizkych hodnot v roce 1990 v rozmezi 21,5 let
(Bulharsko) az 27,8 let (Dansko) k relativné vysokym hodnotam v rozmezi 26,8 let (Rumunsko)
az 33,6 let (Svédsko) v roce 2015.

Tab. 9 — Priumérny vék Zeny pii uzavieni prvniho manZelstvi, evropské zemé, 1990-2015

1990 1995 2000 2005 2010 2015
Belgie 244 25,6 26,9 28,1 29.4 -
Bulharsko 21,5 22,7 24,7 25,6 26,6 27,0
Cerna Hora - - - 26,2 - 28,0
Cesko 21,6 22,8 24,6 26,4 27,9 28,8
Dansko 27,8 29,2 29.9 30,9 31,2 31,9
Estonsko - 24,2 25,2 26,4 28,0 29,3
Finsko 26,3 27,2 28,3 29,4 30,2 31,0
Francie - - 28,4 29,6 30,7 32,2
Chorvatsko - - - 26,2 27,1 27,9
Irsko 26,6 28,1 — 30,5 31,3 32,0
Island 26,9 28,8 30,6 31,5 32,4 -
Italie 25,9 26,9 27,8 29,1 30,3 —
Kypr 24,9 25,7 26,9 27,3 - -
Litva 22,7 22,6 23,8 25,0 26,5 27,5
Lotyssko - - - 25,8 27,1 28,5
Lucembursko 25,6 26,7 27,4 28,9 30,2 32,1
Mad’arsko 22,0 23,1 24,8 26,7 28.3 29,2
Némecko 25,5 26,7 27,7 29,1 — 30,9
Nizozemsko 26,1 27,3 28,0 29,2 29.8 30,8
Norsko 26,4 27,5 28,4 - 30,8 31,9
Polsko - 23,3 24,1 25,3 26,1 26,9
Portugalsko - 24,5 25,2 26,3 27,7 30,2
Rakousko 252 26,3 27,4 28,6 - 31,2
Rumunsko 22,4 23,1 23,7 25,1 25,6 26,8
Recko 24,9 26,0 27,2 28,3 29,3 30,1
Slovensko - — 24,1 - 27,2 28,2
Slovinsko 23,9 25,3 27,0 28,7 29,0 30,0
Srbsko — - 25,3 26,1 27,2 27,9
Spanélsko 25,6 27,1 28,1 29,4 30,9 32,7
Svédsko 27,7 - 30,4 31,7 32,7 33,6
Svycarsko 27,0 27,5 28,2 29,1 29,8 30,2
Velka Britanie - - - - - 31,5

Poznamka: — znaci nedostupna data; pro lepsi orientaci v datech byla zvolena barevna $kala ,,semafor®,

w7

kterd vznikla jako podminéné formatovani v programu Excel, ¢im syt&j$i je odstin zelené, tim nizsi je
primérny v€k Zeny pii uzavieni prvniho manzelstvi, ¢im syt&jsi je odstin Cervené, tim vyssi je pramérny
vek Zeny pii uzavieni prvniho manzelstvi

Zdroj: Eurostat, 2020
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Obr. 7 — Pramérny vék Zeny p¥i uzavieni prvniho manZelstvi, evropské zemé, 1990-2015

mangelstvi, eny, 1995
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mangelstv, Zeny, 2010

Primémy vék pfi uzavieni prvniho
mangelstvi, Feny, 2015

Poznamka: Seda barva predstavuje nedostupna data
Zdroj: Eurostat 2020, zpracovano v softwaru Excel

Na obrazku 7 kartogramy zobrazuji rozloZeni primérného v€ku zen pfi uzavieni prvniho
manzelstvi ve vybranych evropskych zemich v letech 1990-2015 vzdy po 5 letech. Je zde vidét
tendence rozlozeni, kdy niz§i vék uzavieni prvniho manzelstvi je charakteristicky spiSe pro
vychodni evropské zemé, kdy s pfechodem na sever, jih a zapad Evropy prumémy vék pfi
uzavieni prvniho manzelstvi narGstd. Tato tendence je stejnd, jako u primémého véku pfi

uzavteni prvniho manzelstvi muzii. Hodnoty mezi lety 1990 az 2015 v priméru narostly o 5 let.
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Tab. 10 — Priimérny vék Zeny pii narozeni prvniho ditéte, evropské zemé, 1990-2015

1990 1995 2000 2005 2010 2015
Belgie 26,4 27,3 27,0 27,6 28,0 28,7
Bulharsko — 22,4 23,5 24,6 25,6 26,0
Cesko — 23,3 25,0 26,6 27,6 28,2
Dénsko 26,4 27,4 27,8 28,4 — 29,2
Némecko — — — — 28,9 29,5
Estonsko 22,7 23,0 23,9 25,1 26,3 27,2
Irsko — 27,3 27,6 — 29,2 29.9
Recko — 26,7 28,0 28,6 29,1 30,2
Spanélsko 26,8 28,4 29,1 29,4 29,8 30,7
Francie - - 27,8 28,5 — 28,4
Chorvatsko - - - 26,4 27,5 28,3
Italie - - — — — 30,8
Kypr - - 26,2 27,5 28,5 29,5
Lotyssko - — 24,0 25,0 26,0 26,5
Litva - 23,2 23,9 24.8 26,4 27,1
Lucembursko - — — - 29,5 30,2
Mad’arsko - 23,8 25,1 26,6 27,7 27,9
Nizozemsko — 28,4 28,6 29,0 29,2 29,7
Rakousko 25,0 25,7 26,4 27,3 28,2 29,2
Polsko — 23,7 24,5 25,7 26,5 27,0
Portugalsko 24,9 25,7 26,5 27,3 28,1 29,5
Rumunsko - 23,0 23,6 24,8 25,5 26,3
Slovinsko - 24,9 26,5 27,7 28,4 28,7
Slovensko - - 242 25,7 27,0 27,1
Finsko 26,5 27,2 27,4 27,9 28,3 28,8
Svédsko 26,3 - 27,9 28,7 28,9 29,2
Velka Britanie - - — - — 28,7
Island - 24,9 25,5 26,3 26,9 27,5
Norsko - 26,4 26,9 27,7 28,0 28,9
Svycarsko - - - - 30,0 30,6
Cerna Hora - - — 26,0 — -
Srbsko — — 24,1 25,8 26,9 27,7

Poznamka: — znaci nedostupna data; pro lepsi orientaci v datech byla zvolena barevna skala ,,semafor*,

vvvvvvv

w7

pramérny veék Zeny pii narozeni prvniho ditéte, ¢im syté&jsi je odstin Cervené, tim vyssi je primérny vek
zeny pii narozeni prvniho ditéte
Zdroj: Eurostat, 2020

V tabulce 10 je zaznamenan nariist primérného véku Zen pifi narozeni prvniho ditéte
v evropskych zemich od roku 1990 do roku 2015. Ve vSech sledovanych zemich je patrny narQst
primérného veku pii narozeni prvniho ditéte (priméma hodnota ukazatele ve vybranych zemi
v roce 1990 nabyvala hodnoty 25,6 roku, v roce 2015 dosahoval priumér ukazatel hodnoty 28,6).
V roce 1990 byla minimalni hodnota ukazatele ve vybranych zemich 22,7 let (Estonsko), za 10
let (rok 2000) vzrostla na 23,5 let (Bulharsko) a za dalSich 15 let (rok 2015) az k hodnot¢ 26,0
let (opét Bulharsko). Maximalni hodnota ukazatele v jednotlivych letech také stoupala, z hodnoty
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26,8 let (Spanélsko, 1990) pies 29,1 let (Spanélsko, 2000) az k hodnoté 30,8 let (Italie, 2015). Ze
zdravotniho a biologického hlediska se vSak nejedna o idealni stav. Gynekolozka J.
Neudeckerova (2020) uvadi, ze ,,Zenské télo je ve veku okolo 20 let v optimalnim stavu pro
tehotenstvi, vajecniky jsou ve vyborné kondici, tkané porodnich cest pruzné a celkovy stav
organismu je idedlni pro plozeni. Rizika genetickych vad plodu jsou z hlediska veku minimalni.
S rodickami v tomto véku se vSak nesetkavame v soucasné dobé moc casto* (Neudeckerova,
2020). Ze zdravotniho hlediska je situace nejlepsi v Bélorusku, Bulharsku, Rusku a Ukrajinég, kde
hodnoty primérného véku pii narozeni prvniho ditéte dosahuji nejnizsich hodnot (okolo roku
2010). Primérny veék prvorodicek vSak v celé Evropée stoupa a priblizuje se (n¢kde i prekracuje)
hranici 30 let. K prvorodickam ve véku nad 30 let Neudeckerova (2020) uvadi ze ,,po tricitce vSak
plodnost prudce klesa. Zhorsuje se pruznost tkani a zvysuji se i rizika genetickych vad plodu.
Nicmeéné v tomto véku jiz mnoho zZen splnilo své cestovni i kariérni touhy a jsou socidalné
pFipraveny zaloZit rodinu. V tomto ohledu je vék okolo triceti let idedalnim kompromisem jak

fyziologickym, tak socialnim*.

Index rozvodovosti za vybrané evropské zeme v letech 1990-2015 je uvedeny v tabulce 11.
Na rozdil od primérného véku pii uzavieni prvniho manzelstvi a primérného véku pii narozeni
ditéte nema ve vSech zemich rostouci tendence. Typickym ptikladem je Estonsko, v jehoz ptipadé
vzrostl pocet rozvodi mezi roky 1990 a 1995 z podilu 49,1 rozvodu (na 100 snatkll) az k hodnot¢
106,4 rozvodii (v roce 1995 tedy bylo v Estonsku vice rozvodu nez snatkil), nasledné klesl
k hodnoté 77,1 v roce 2000 a od té¢ doby dale klesa (v roce 2015 bylo na 100 snatkd ,,jen* 49,6
rozvodl). Rozvod je pomérné slozity pravni akt, jehoz dostupnost ¢i nedostupnost se odviji od
legislativy konkrétnich stat.. Ptisnost, resp. benevolentnost zalezi na konkrétnich zakonech

konkrétnich zemi. Tyto zakony nejsou v Case stalé a tak kolisa i index rozvodovosti.

Tab. 11 — Index rozvodovosti, evropské zemé, 1990-2015

1990 1995 2000 2005 2010 2015
Belgie 31,5 68,1 59,8 71,5 68,6 54,8
Bulharsko 19,0 29,0 30,1 43,8 453 37,8
Cerna Hora - - - 15,2 14,1 15,0
Cesko 35,2 56,7 53,7 60,4 65,9 54,1
Dansko 43,6 37,4 37,5 423 46,7 56,6
Estonsko 49,1 106,4 77,1 66,2 59,0 49,6
Finsko 52,5 59,1 53,2 45,7 45,5 56,4
Francie - 46,5 38,2 54,8 53,2 52,3
Chorvatsko 19,6 17,4 20,1 22,1 23,8 30,3
Irsko - - 13,7 15,9 15,1 14,9
Island 41,5 38,1 30,7 34,8 36,4 -
Italie 8,7 9,3 13,2 19,0 24,9 42,4
Kypr 6,2 11,4 12,7 25,7 31,7 29,7
Litva 35,1 46,1 64.4 55,7 53,5 42,6
Lotyssko 45,7 70,6 66,6 50,6 53,1 37,8
Lucembursko 32,8 35,1 48,0 51,5 61,9 65,5
Madarsko 37,5 46,5 49,9 56,1 67,2 44,0
Némecko 30,0 39,4 46,4 51,9 49 40,8
Nizozemsko 29,3 41,9 39,3 449 44,7 53,2
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Norsko 46,4 478 44,5 493 43,9 422
Polsko 16,6 18,4 20,3 32,7 26,8 35,6
Portugalsko 12,9 18,7 30,0 47,0 69,8 72,2
Rakousko 36,0 42,4 49,8 49,7 46,5 36,7
Rumunsko 17,1 22,7 22,6 23,4 28,2 25,1
Recko 10,2 17,2 23,1 22,1 23,6 29,1
Slovensko 21,9 32,7 35,8 442 473 34,0
Slovinsko 21,8 19,2 29,5 45,9 37,2 37,7
Srbsko - - - 19,7 18,6 25,4
Spanélsko 10,5 16,5 17,4 35,3 62,0 57,9
Svédsko 47,8 67 53,9 45,1 472 47,6
Svycarsko 28,3 38,5 26,4 53,1 51,0 41,0
Velka Britanie 40,9 52,8 50,5 - 47,2 39,6

Poznamka: — znaci nedostupnad data; pro lepsi orientaci v datech byla zvolena barevna $kala, ktera vznikla
jako podminéné formatovani v programu Excel, ¢im syt&j$i je odstin Cervené, tim vys$i je index
rozvodovosti

Zdroj: Eurostat, 2020

Tab. 12 — Podil Zivé narozenych déti v manZelstvi (v %), evropské zemé, 1990-2015

1990 1995 2000 2005 2010 2015
Belgie 88 83 72 61 53 50
Bulharsko 88 74 62 51 46 41
Cerna Hora - - - 83 - —
Cesko 91 84 78 68 60 52
Dansko 54 54 55 54 53 46
Estonsko 85 84 77 71 67 65
Finsko 75 67 61 60 59 56
Francie — — 56 52 45 41
Chorvatsko 93 92 91 89 87 82
Irsko 85 78 68 68 66 63
Island 45 39 35 34 36 —
Italie 94 92 90 84 76 70
Litva 93 87 77 72 74 72
Lotyssko 83 70 60 55 56 58
Lucembursko 87 87 78 73 66 61
Mad’arsko 87 79 71 65 59 52
Némecko 90 84 77 71 67 65
Nizozemsko 89 84 75 65 56 50
Norsko 61 52 50 48 45 44
Polsko 94 91 88 82 79 75
Portugalsko 85 81 78 69 59 49
Rakousko 76 73 69 63 60 58
Rumunsko — 80 74 71 72 68
Recko 98 97 96 95 93 91
Slovensko 92 87 82 74 67 61
Slovinsko 75 70 63 53 44 42
Srbsko - - 79 78 76 75
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Spanélsko 90 89 82 73 64 56
Svédsko 53 47 45 45 46 45
Svycarsko 94 93 89 86 81 77
Velka Britanie 72 66 61 57 53 52

Poznamka: — znaci nedostupna data; pro lepsi orientaci v datech byla zvolena barevna skala ,,semafor®,
ktera vznikla jako podminéné formatovani v programu Excel, ¢im syté&jsi je odstin zelené, tim vyssi je podil

v manzelstvi
Zdroj: Eurostat, 2020

Zmeéna hodnotovych orientaci a uvolnéni norem ve spolecnosti vedlo v evropskych zemich
k poklesu poctu déti narozenych v manzelstvi. V tabulce 12 pfesto vidime staty, ve kterych
i v roce 2015 petrvava vysoky podil déti narozenych v manzelstvi. K témto statim patfi Recko
(91 %), Svycarsko (77 %), Chorvatsko (82 %) a Srbsko (75 %). Naopak staty, kde ukazatel
dosahuje nejnizsich hodnot (v roce 2015) predstavuji Francie (41 %), Slovinsko (42 %),
Portugalsko (49 %), Bulharsko (41 %), Norsko (44 %), Svédsko (45 %) a Dansko (46 %).

Podil déti narozenych mimo manzelstvi je doplitkem do 100 % vyjdeme-li z tabulky 12 Podil
zivé narozenych deti v manzelstvi. V Evropé dochdzi k naristu podilu déti narozenych mimo
manzelstvi diky proménam hodnot. Vyjdeme-li z obrazku 5, tedy kulturni mapa svéta od
Ingleharta a Welzela (2005), pak uvidime spojitost mezi podilem déti narozenych mimo
manzelstvi a staty, které maji vysoké zastoupeni sekularizovanych a raciondlnich hodnot
v kombinaci s vysokou mirou sebevyjadieni (zemé& jako Svédsko, Norsko, Dansko). Piesné
hodnoty podilu déti narozenych mimo manzelstvi jsou zobrazeny v tabulce 13.

Tab. 13 — Podil Zivé narozenych déti mimo manzelstvi (v %), evropské zemé, 1990-2015

1990 1995 2000 2005 2010 2015
Belgie 12 17 28 39 46 48
Bulharsko 12 26 38 49 54 59
Cerna Hora — - - 17 - -
Cesko 9 16 22 32 40 48
Dansko 46 46 45 46 47 54
Estonsko 15 16 23 29 33 35
Finsko 25 33 39 40 41 44
Francie - - 44 48 55 59
Chorvatsko 7 8 9 11 13 18
Irsko 15 22 32 32 34 37
Island 55 61 65 66 64 -
Italie 6 8 9 15 22 30
Litva 7 13 23 28 26 28
Lotyssko 17 30 40 45 44 42
Lucembursko 13 13 22 27 34 39
Mad’arsko 13 21 29 35 41 48
Némecko 10 16 23 29 33 35
Nizozemsko 11 16 25 35 44 50
Norsko 39 48 50 52 55 56
Polsko 6 9 12 18 21 25
Portugalsko 15 19 22 31 41 51
Rakousko 24 27 31 37 40 42
Rumunsko - 20 26 29 28 32
Recko 2 3 4 5 7 9
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Slovensko 8 13 18 26 33 39
Slovinsko 25 30 37 47 56 58
Srbsko - - 21 22 24 25
Spanglsko 10 11 18 27 36 44
Svédsko 47 53 55 55 54 55
Svycarsko 6 7 11 14 19 23
Velka Britanie 28 34 39 43 47 48

Poznamka: — znaci nedostupna data; pro lepsi orientaci v datech byla zvolena barevna skala ,,semafor®,
ktera vznikla jako podminéné formatovani v programu Excel, ¢im syt&jsi je odstin zelené, tim nizsi je podil
zivé narozenych déti mimo manzelstvi, ¢im sytéjsi je odstin Cervené, tim vyssi je podil zivé narozenych
déti mimo manzelstvi
Zdroj: Eurostat, 2020

Na zékladé demografickych ukazateld primérny vek pfi uzavieni prvniho manzelstvi muze,
zeny, prumérny veék Zeny pfi narozeni prvniho ditéte, index rozvodovosti, podil Zivé narozenych
déti v manzelstvi, podil zivé narozenych déti mimo manzelstvi byly vytvoreny shluky zemi
s podobnym demografickym chovani pomoci K-means shlukové analyzy. Pocet shlukt vytvari
algoritmus na zaklad¢ vzdalenosti od stiedu t€ziste shluku. Vysledkem shlukové analyzy metodou
K-means byly 3 shluky stati, které se od sebe navzajem odliSovaly ,,rodinnym* demografickym
chovanim. Prehled vyslednych shlukd s pfepocitanymi ukazateli na standardizovand data

o prameru 0 a smérodatné odchylce 1 v letech 1995 a 2015 je zaznamenan v tabulce 14 a 15.

Tab. 14 — K-means shlukova analyza demografickych ukazatelii, vybrané evropské zemé, 1995

BB 5 g% | =

2 |2eZ|%ex| 2z E S g g g

Z |Eci|zez| gz | B | 2E| 2R 2%

E 228|228 28 < => | =E | =2

g |2ES§|28E8| 2% = 25 | B | R

= & S Ela 5 E £ = S| = S = S >0
Belgie 1 -0,294 -0,078 0,954 1,312 0,364 -0,364 0,409
Recko 1 0,840 0,119 0,652 -1,044 1,330 -1,330 0,487
Spanélsko 1 0,397 0,661 1,507 -1,076 0,784 -0,784 0,427
Nizozemsko 1 0,643 0,759 1,507 0,099 0,483 -0,483 0,365
Rakousko 1 0,298 0,267 0,148 0,122 -0,322 0,322 0,278
Portugalsko 1 -0,738 -0,620 0,148 -0,975 0,270 -0,270 0,443
Slovinsko 1 -0,146 -0226 -0254 -0,951 -0,487 0,487 0,469
Finsko 1 0,446 0,710 0,903 0,895 -0,712 0,712 0,464
Dansko 2 1,728 1,695 1,004 -0,109 -1,619 1,619 0,273
Island 2 1,629 1,498  -0254  -0,077 -2,600 2,600 0,327
Norsko 2 0,890 0,858 0,501 0,372 -1,695 1,695 0,246
Bulharsko 3 -1,083  -1,506  -1,513  -0,498  -0,211 0,211 0,327
Cesko 3 -1,428 -1,457 -1,060 0,784 0,481 -0,480 0,137
Estonsko 3 -0,935 -0,767 -1,211 3,085 0,446 -0,446 0,694
Litva 3 -1,872 -1,555 -1,110 0,294 0,671 -0,671 0,213
Mad’arsko 3 -1,280 -1,309 -0,808 0,312 0,133 -0,133 0,132
Polsko 3 -1,379 -1,211 -0,858 -0,988 0,894 -0,894 0,377
Rumunsko 3 -0,935 -1,309 -1,211 -0,789 0,196 -0,196 0,290

Zdroj: Eurostat 2020, vlastni vypocty
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V tabulce 14 je vidét, ze hodnoty jednotlivych demografickych ukazateli nabyvaji jinych
hodnot, nez jsou jejich realné hodnoty v tabulkach 8 az 13. Je to z toho divodu, ze data, ktera
méla rizny charakter (odlisné rozpéti atd.) byla standardizovana na srovnatelné hodnoty. Rok
1995 byl vybran z diivodu vyssiho poc¢tu dostupnych hodnot (napt. ukazatel primérny vék Zeny
pii narozeni prvniho ditéte mél v roce 1990 dostupnych pouze 8 hodnot, v roce 1995 uz 19
hodnot).

Na zéklad¢ demografickych dat z roku 1995 vznikly pomoci K-means shlukové analyzy tfi
skupiny zemi. V prvnim shluku byla Belgie, Recko, épanélsko, Nizozemsko, Rakousko,
Portugalsko, Slovinsko a Finsko. Druhy shluk zastupovalo Dansko, Island, Norsko. Zastupci
shluky tfi byly zemé Bulharsko, Cesko, Estonsko, Litva, Mad’arsko, Polsko, Rumunsko (viz Tab.
14).

Tab. 15 — K-means shlukova analyza demografickych ukazatelii, vybrané evropské zemé, 2015

Rakousko
Portugalsko

0,763 0,646 0,513  -0,393  -0,105 0,113 0,313
-0,347 0,134 0,707 2,241  -0,764 0,774 0,512
-0,125 0,031 0,190  -0,319  -1,310 1,322 0,482

£ £ o
5 5 5 £
& & S Z |z E
e >z >z | 273 S 2z | 2z &2
‘= 52 | 52| 52 2 Re | R4 | 8.2
= = = £ g = £ & £ & >0
Bulharsko 1 -1,179 -1,506 -1,555 -0,311 -1,366 1,378 0,607
Cesko 1 -0,513 -0,584 -0,133 0,898 -0,543 0,552 0,454
Estonsko 1 -0347 -0,328 -0,779 0,564 0439 -0433 0,324
Lotyssko 1 -0,846 -0,738 -1,231 -0,311 -0,061 0,068 0,157
Litva 1 2,011 -1,250 -0.844 0,045 0994 -0,990 0,421
Mad’arsko 1 -0,291 -0,379 -0,327 0,149 -0,553 0,560 0,398
Polsko 1 -1,789  -1,557 -0,908 -0,475 1233  -1,230 0,493
Rumunsko 1 -1234  -1,609 -1361 -1254 0,700 -0,695 0,419
Slovensko 1 -0790 -0,891 -0.844 -0,593 0,117 -0,110 0,122
Irsko 2 0,707 1,056 0965 -2,011 0317 -0,312 0,627
Recko 2 0,374 0,082 1,159 -0,957 2,439 -2,442 0,448
Chorvatsko 2 -1,012  -1,045 -0,069 -0,868 1,724 -1,724 0,419
Svycarsko 2 0042 0,134 1417 -0074 1363 -1,361 0,363
Srbsko 2 -0,790 -1,045 -0456 -1232 1,163 -1,161 0471
Dansko 3 0,984 1,005 0,513 1,084 -0,998 1,009 0,190
Némecko 3 059 0492 0,707 -0,089 0,439  -0,433 0,441
Spanélsko 3 1,317 1,415 1,482 1,180 -0,288 0,296 0,411
Francie 3 1,040 1,158 -0,004 0,765 -1,402 1414 0,365
Lucembursko 3 1,262 1,107 1,159 1,744 0,114 -0,137 0,449
Nizozemsko 3 0,430 0,441 0,836 0,831 -0,693 0,702 0,172
3
3
3

Slovinsko
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Finsko 3 0,485 0,544 0,255 1,069  -0,275 0,283 0,219
Svédsko 3 2,038 1,876 0,513 0,416  -1,068 1,079 0,469
Velka Britanie 3 0,485 0,800 0,190  -0,178  -0,547 0,556 0,242
Norsko 3 1,151 1,005 0,319 0,015 -1,164 1,174 0,283

Zdroj: Eurostat 2020, vlastni vypocty

Na zéklad¢ demografickych dat z roku 2015 vznikly pomoci shlukové analyzy tfi skupiny
zemi. V prvnim shluku bylo Bulharsko, Cesko, Estonsko, Loty$sko, Litva, Mad’arsko, Polsko,
Rumunsko a Slovensko. Ve druhé shluku se nachézelo Irsko, Recko, Chorvatsko, gvycarsko
a Srbsko. Slovinsko, Finsko, Svédsko, Velka Britanie a Norsko. Posledni, tieti, shluk obsahoval
Dénsko, Némecko, Spanélsko, Francii, Lucembursko, Nizozemsko, Rakousko, Portugalsko,
Slovinsko, Finsko, Svédsko, Velkou Britanii a Norsko (viz Tab. 15).

Obrazek 8 predstavuje grafické zobrazeni tii shlukli vzniklych na zakladé K-measn shlukové
analyzy z demografickych ukazatelti vztahujicich se k ,,rodinnému* chovani v roce 1995. Je zde
vidét normalizovany primér (proménné nabyvaji hodnot 0 az 1, standardizovano z divodu
srovnatelnosti) jednotlivych demografickych ukazateld ve vSech tfech shlucich.

Shluk 1 (modra barva) se nachazi na pomezi ,,tradi¢niho* a ,,moderniho* pfistupu k roding.
Je slozeny ze stati Belgie, Finsko, Nizozemsko, Portugalsko, Rakousko, Recko Slovinsko
a Spanélsko. Charakterizuji jej nasledujici hodnoty demografickych ukazatelt:

e prumérny vék muza pii uzavieni prvniho manzelstvi ve shluku 1 v roce 1995 nabyva
hodnoty 28,8 let (rozpéti 26,9-30,1 let),

e prumérny veék zen pii uzavieni prvniho manzelstvi ve shluku 1 v roce 1995 nabyva
hodnoty 26,2 let (rozpéti 24,5-27,3 let),

e prumérny vek Zen pii narozeni prvniho ditéte ve shluku 1 v roce 1995 nabyva hodnoty
26,8 let (rozpéti 24,9-28,4),

e index rozvodovosti nabyva ve shluku 1 v roce 1995 hodnoty 35,4 rozvodi na 100
snatkt (rozpéti 16,5-68,1 rozvodl na 100 snatka),

e podil zivé narozenych déti v manZzelstvi ve shluku 1 v roce 1995 nabyva hodnoty 0,80
(rozpéti 0,67-0,97),

e podil zivé narozenych déti mimo manzelstvi ve shluku 1 v roce 1995 nabyva hodnoty
0,19 (rozpéti 0,03-0,33).

Shluk 2 (Cervena barva) predstavuje ,,moderni‘ pfistup k rodin€. Je slozeny ze zemi Déansko,
Island, Norsko. Charakterizuji jej nasledujici hodnoty demografickych ukazatel(:

e primérny v€k muza pii uzavieni prvniho manzelstvi ve shluku 2 v roce 1995 nabyva
hodnoty 31,3 let (rozpéti 30,2-31,9 let),

e primérny veék Zen pii uzavieni prvniho manzelstvi ve shluku 2 v roce 1995 nabyva
hodnoty 28,5 let (rozpéti 27,5-29,2 let),

e prumérny v€k Zen pii narozeni prvniho ditéte ve shluku 2 v roce 1995 nabyva hodnoty
26,2 let (rozpéti 24,9-27,4),

e index rozvodovosti nabyva ve shluku 2 v roce 1995 hodnoty 41,1 rozvodi na 100
snatkt (rozpéti 37,4-47,8 rozvodl na 100 snatkd),

e podil zivé narozenych déti v manzelstvi ve shluku 2 v roce 1995 nabyva hodnoty 0,48
(rozpéti 0,39-0,54),
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e podil zivé narozenych déti mimo manzelstvi ve shluku 2 v roce 1995 nabyva hodnoty
0,51 (rozpéti 0,46-0,61).

Shluk 3 (zelena barva) je zastupcem ,tradi¢niho* pfistupu k rodin€. Je slozeny ze zemi
Bulharsko, Cesko, Estonsko, Litva, Mad’arsko, Polsko, Rumunsko. Charakterizuji jej nasledujici
hodnoty demografickych ukazatelt:

e prumérny vék muzi pii uzavieni prvniho manzelstvi ve shluku 3 v roce 1995 nabyva
hodnoty 25,8 let (rozpéti 24,6-26,5 let),

e prumérny v€k zen pii uzavieni prvniho manzelstvi ve shluku 3 v roce 1995 nabyva
hodnoty 23,1 let (rozpéti 22,6-24,2 let),

e primérny vek zen pfi narozeni prvniho ditéte ve shluku 3 v roce 1995 nabyva hodnoty
23,2 let (rozpéti 22,4-23,8),

e index rozvodovosti nabyva ve shluku 3 v roce 1995 hodnoty 46,5 rozvodu na 100
snatkl (rozpéti 18,4-106,4 rozvodt na 100 snatki),

e podil zivé narozenych déti v manzelstvi ve shluku 3 v roce 1995 nabyva hodnoty 0,83
(rozpéti 0,74-0,91),

e podil Zivé narozenych déti mimo manzelstvi ve shluku 3 v roce 1995 nabyva hodnoty
0,17 (rozpéti 0,09-0,26).

Obr. 8 — Charakteristika shlukii 1, 2, 3 podle demografickych ukazateli, rok 1995
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Zdroj: Eurostat 2020, vystup programu STATISTICA

Obrazek 9 predstavuje grafické zobrazeni tii shlukti vzniklych na zakladé K-measn shlukové
analyzy z demografickych ukazatelli vztahujicich se k ,,rodinnému® chovani v roce 2015. Je zde
vidét normalizovany prumér (proménné nabyvaji hodnot 0 aZz 1, standardizovano z divodu

srovnatelnosti) jednotlivych demografickych ukazatel ve vsech tfech shlucich.
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Shluk 1 (modrd barva) ptedstavuje ,tradi¢niho* pfistupu k rodiné. Je slozeny ze statii

Bulharsko, Cesko, Estonsko, Lotys$sko, Litva, Mad’arsko, Polsko, Rumunsko a Slovensko.

Charakterizuji jej nasledujici hodnoty demografickych ukazateli:

pramérny vék muzl pii uzavieni prvniho manzelstvi ve shluku 1 v roce 2015 nabyva
hodnoty 30,7 let (rozpéti 28,9—32,0 let),

pramérny veék Zen pfi uzavieni prvniho manzelstvi ve shluku 1 v roce 2015 nabyva
hodnoty 28,0 let (rozpéti 26,8-29,3 let),

pramérny vek zen pii narozeni prvniho ditéte ve shluku 1 v roce 2015 nabyva hodnoty
27,0 let (rozpéti 26,0-28,2),

index rozvodovosti nabyva ve shluku 1 v roce 2015 hodnoty 40,0 rozvoda na 100
siatkll (rozpéti 25,1-54,1 rozvodl na 100 snatkd),

podil ziveé narozenych déti v manzelstvi ve shluku 1 v roce 2015 nabyva hodnoty 0,61
(rozpéti 0,41-0,75),

podil zivé narozenych déti mimo manzelstvi ve shluku 1 v roce 2015 nabyva hodnoty
0,39 (rozpéti 0,25-0,59).

Shluk 2 (¢ervena barva) se nachazi na pomezi ,,tradi¢niho* a ,,moderniho* ptistupu k rodin¢.

Je slozeny ze zemi Irsko, Recko, Chorvatsko, Svycarsko a Srbsko. Charakterizuji jej nasledujici

hodnoty demografickych ukazatelti:

pramérny v€k muzl pii uzavieni prvniho manzelstvi ve shluku 2 v roce 2015 nabyva
hodnoty 32,3 let (rozpéti 30,7-33,8 let),

pramérny vek Zen pfi uzavieni prvniho manzelstvi ve shluku 2 v roce 2015 nabyva
hodnoty 29,6 let (rozpéti 27,9—32,0 let),

pramérny veék zen pii narozeni prvniho ditéte ve shluku 2 v roce 2015 nabyva hodnoty
29,3 let (rozpéti 27,7-30,6),

index rozvodovosti nabyva ve shluku 2 v roce 2015 hodnoty 28,1 rozvodii na 100
snatkt (rozpéti 14,9—41,0 rozvodl na 100 snatka),

pramérny podil Zivé narozenych déti v manzelstvi ve shluku 2 v roce 2015 nabyva
hodnoty 0,78 (rozpéti 0,63-0,91),

podil zivé narozenych déti mimo manzelstvi ve shluku 2 v roce 2015 nabyva hodnoty
0,22 (rozpéti 0,09-0,37).

Shluk 3 (zelena barva) je zastupcem ,,moderniho* pfistupu k rodiné. Je slozeny ze zemi

Dansko, Finsko, Francii, Lucembursko, Némecko, Nizozemsko, Norsko, Portugalsko, Rakousko

Slovinsko, Spanélsko, Svédsko a Velka Britanie. Charakterizuji jej nasledujici hodnoty

demografickych ukazatelt:

primérny ve€k muzil pti uzavieni prvniho manzelstvi ve shluku 3 v roce 2015 nabyva
hodnoty 33,9 let (rozpéti 31,9-36,2 let),

pramérny vek Zen pfi uzavieni prvniho manzelstvi ve shluku 3 v roce 2015 nabyva
hodnoty 31,5 let (rozpéti 30,0-33,6 let),

priamérny veék zen pii narozeni prvniho ditéte ve shluku 3 v roce 2015 nabyva hodnoty
29,2 let (rozpéti 28,4-30,7),

index rozvodovosti nabyva ve shluku 3 v roce 2015 hodnoty 50,7 rozvodii na 100
snatkt (rozpéti 36,7-72,2 rozvodl na 100 snatkd),
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hodnoty 0,51 (rozpéti 0,41-0,65),

0,49 (rozpéti 0,35-0,59).

Obr. 9 — Charakteristika shlukii 1, 2, 3 podle demografickych ukazatelii, rok 2015

priamérny podil Zivé narozenych déti v manzelstvi ve shluku 3 v roce 2015 nabyva

podil zivé narozenych déti mimo manzelstvi ve shluku 3 v roce 2015 nabyvé hodnoty
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Zdroj: Eurostat 2020, vystup programu STATISTICA

Na zéklad¢ shlukovych analyz z let 1995 a 2015 vypoctenych z vybranych demografickych
ukazateli vznikly v obou pfipadech 3 shluky zemi. Jejich geografické rozlozeni je zobrazeno ve
dvou kartogramech (obrazek 10). Prestoze vznikly 3 shluky, je v souc¢asné Evropé stale patrna
jista tendence k severozdpadnimu a jihovychodnimu pfistupu pfi utvafeni rodiny. Hajnalovo
rozdé€leni na dva modely utvareni rodiny se nepodatilo potvrdit, nebot’ v souc¢asné Evrop¢ existuji

dle shlukové¢ analyzy K-means tfi piistupy k utvareni rodiny
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Obr. 10 — Kartogramy rozloZeni shluki 1, 2, 3, charakterizujici utvdaieni rodiny v Evropé, 1995, 2015

1995 LEGENDA 2015 X LEGENDA
I shiuk 1 I shiuk 1
% [ shiuk 2 [ shuk2
I stk 3 I shiuk 3

Zdroj: vlastni vypocty

5.2 Ovéreni rozdéleni evropskych zemi na zakladé teoretického
konceptu J. Hajnala o utvareni rodin na zakladé K-means
shlukové analyzy vybranych dat z Setfeni European Social
Survey

Nasledujici podkapitola je vénovana analyze postoju obyvatel evropskych zemi, které se
zuCastnily Setfeni European Social Survey (ESS) v deviti vindch vletech 2002 az 2018.
Rozhodnuti zalozit rodinu je vysledkem mnoha faktort, které byly v ramci této prace blize

popsany v kapitole Zmény rodinného chovani.

5.2.1 Setfeni European Social Survey, 1. vina 2002

Prvni Setfeni ESS probéhlo v roce 2002. Zucastnilo se jej 22 statt (viz Tab. 5), nicméné
pro tuto analyzu bylo pouzito 21 statd z divodu vylouceni Izraele (mimoevropska zeme).
Do shlukové analyzy vstoupilo 38 proménnych (viz Tab. 6), nakteré odpovidalo 39 860
respondentl. Na zakladé odpovédi respondentl byly v prostiedi programu STATISTICA 13.3
uréeny v procedute Data Mining — K-means dva shluky, které ur¢ila zvolena metoda (viz obrazek
11). Urceni poctu shlukl v nasledujicich vinach Setieni ESS neni tieba dale uvadét, protoze vzdy
bylo vypocteno n=2. Tento fakt je vyznamnym zjisténim, nebot’ v Evropé existuji na zaklade
Setfeni ESS 2002-2018 dva modelové hodnotové piistupy k formovani rodiny.
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Obr. 11 — Uréeni poctu shlukii v proceduie Data Mining K-means v programu STATISTICA 13.3

Number of clusters: 2

Total number of training cases: 39860

Summary for k-means clustering (ESS_vina_1)

Algorithm

Distance method
Initial centers

MD casewise deletion
Cross-validation
Testing sample
Training cases
Training error
Number of clusters

k-Means

Euclidean distances

Maximize initial distance

No

10 folds
0
39860
3,454624
—) 2

Zdroj: vystup programu STATISTICA 13.3

Typicka charakteristika shluku 1 je Zena, Recko, vékova skupina 75 a vice let, rodinny stav vdana,

ey

katoli¢ka, modlici se kazdy den, z malého méstecka ¢i mésta, zijici v domacnosti o dvou ¢lenech.

Typickéd charakteristika druhého shluku je muz, Némecko, vékova skupina 4044 let, Zenaty,

katolik, modlici se jen v kostele, bydlici na venkové v domacnosti o ¢tyiech ¢lenech. Vysledky

vSech proménnych shlukové analyzy z 1. viny jsou zobrazeny v tabulce 16.

Tab. 16 — Vysledky shlukové analyzy pro prvni vinu ESS v roce 2002

Shluk 1 Shluk 2 | p-hodnota
Zemé Recko Némecko <0,01
Pohlavi 2 1 <0,01
0 Vékova kategorie 75+ 40-44 <0,01
5 | Rodinny stav 1 1 <0,01
g Rozvedl/a se 2 2 <0,01
§ Zil/a s partnerem/kou v nesezdaném souZiti 2 2 <0,01
t% Pocet stalych ¢lenti domacnosti 2 4 <0,01
g‘) Nejvyssi uroven vzdeélani (klasifikace ISCED) 0 0 <0,01
_ai) Nejvyssi uroven vzdélani partnera/ky (klasifikace ISCED) 3 3 <0,01
-2 | Déti zijici v doméacnosti 2 2 <0,01
% [Zili s Vami nékdy dti v domacnosti? ] 2 <001
Bydlisté 3 4 <0,01
Celkovy Ccisty piijem domécnosti ze vSech zdroji 4 9 <0,01
Jak zbozny/a jste 6,12 4,00 <0,01
s |Jak Casto se modlite (vyjma naboZenskych obradi) 1 7 <0,01
> | Piislugnost k naboZenstvi ¢i denominaci 1 1 <0,01
Soucasné nabozenské vyznani 1 1 <0,01
o |Domaci prace a péce o déti béhem poslednich 7 dni 0 0 <0,01
8 f; Partner/ka vykonal/a domaci prace a péci o déti béhem
* | poslednich 7 dni 0 0 <0.01
Divéra v pravni systém 5,27 5,52 <0,01
2 [Jak jste Stastng/a 7.6 755 <001
;é Jak jsem celkové spokojeny/a se zivotem 6,95 7,23 <0,01
8. | Soudasny stav vzdélavani v zemi 5,52 5,66 <0,01
- Soucasny stav zdravotnictvi v zemi 5,00 5,42 <0,01
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Jak casto se setkavate s prateli, pfibuznymi nebo kolegy 4 6 <0,01
Gayové a lesbicky mohou zit zivot podle svych predstav 2,36 2,05 <0,01
Je dilezité mit nové napady a byt kreativni 2,67 2,39 <0,01
Je dilezité byt bohaty, mit penize a drahé véci 4,33 3,89 <0,01
> Je dilezité zit v bezpe¢ném prostiedi 2,12 2,52 <0,01
\% Je dulezité v zivoté vyzkouset nové a netradi¢ni véci 3,14 2,78 <0,01
§ Je dulezité zazivat dobré casy (potéseni jako cil) 3,26 2,67 <0,01
%‘ Je dilezité délat vlastni rozhodnuti a byt svobodny 2,28 2,05 <0,01
'§ Je dilezité pomahat lidem a pecovat o jejich blaho 2,20 2,40 <0,01
T [Te dilezité byt uspésny a mit uznani od ostatnich 3,46 2,99 <0,01
Je dilezita silna vlada zajist'ujici bezpecnost 2,24 2,57 <0,01
Je dilezité vyhledavat dobrodruzstvi a mit vzrusujici zivot 4,37 3,51 <0,01
Je dulezité byt loajalni k pfatelim a blizkym lidem 1,95 1,98 <0,01
Je dilezité zachovavat tradice a zvyky 2,35 3,08 <0,01
Pocet respondentt 18608 21252
Procenta (%) 46,68 53,32

Poznamka: zelené podbarveni v tabulce piedstavuje statisticky vyznamné rozdily ve shlucich
Zdroj: vlastni vypocty na zakladé dat z ESS 2002

Procentualni zastoupeni vybranych sociodemografickych otazek pro prvni Setfeni je uvedeno

v tabulce 17.

Tab. 17 — Zastoupeni vybranych sociodemografickych charakteristik v prvnim Setieni ESS (2002)

Relativni ¢etnost

Relativni ¢etnost

Zemé Absolutni ¢etnost (v %) Zemé Absolutni cetnost (v %)

Belgie 1 899 4,48 | Nizozemsko 2364 5,58
Cesko 1360 3,21 | Norsko 2036 4,81
Dansko 1506 3,56 | Polsko 2110 498
Finsko 2 000 4,72 | Portugalsko 1511 3,57
Francie 1503 3,55 | Rakousko 2257 5,33
Irsko 2 046 4,83 | Recko 2 566 6,06
Italie 1207 2,85 | Slovinsko 1519 3,59
Lucembursko 1552 3,66 gpanélsko 1729 4,08
Mad’arsko 1 685 3,98 | Svédsko 1999 4,72
Némecko 2919 6,89 gvycarsko 2 040 4,82
Neuvedeno 2499 5,90 | Velka Britanie 2052 4,84
Pohlavi Absolutni ¢etnost Relati(\:/ n(l;/::)emost Rodinny stav Absolutni ¢etnost Relati(\;ntl;/;é)etnost
Muz 18 905 44,63 | Zenaty/vdana 20792 49,09
Zena 20 905 49,35 | Rozluka 579 1,37
Neuvedeno 2 549 6,02 | Rozvedeny/a 2503 5,91
Veékova kategorie | Absolutni Cetnost Relaﬁ(‘;ni/semOSt Vdovec/vdova 3516 8.30
15-19 228 0,54 | Svobodny/a 10 794 2548
20-24 331 0,78 | Neuvedeno 4175 9,86
25-29 292 0,69 Xg‘éeé%l)‘ Absolutni Setnost Relaﬁ("v nﬁ/f)em"“

Nelze
30-34 345 0,81 | harmonizovat s 17 141 40,47

ISCED
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35-39 422 1,00 | Men€ nez nizsi 2183 5,15
sekundarni

40-44 484 1,14 | Niz8i sekundarni 4 639 10,95

45-49 377 0,89 | Nizsi nez vysi 6317 14,91
sekundarni

50-54 366 0,86 | Vyssi sekundarni 4072 9,61

55-59 307 0,72 | Pokrocilé 1398 3,30
odborné

60-64 290 0,68 | Nizsi tercialni 2 046 4,83

65-69 214 0,51 | Vyssi tercialni 1781 4,20

70-74 167 0,39 | Pogetstdlych i 1itng setnost | Re1atVRE Setnost
¢lent domacnosti (v %)

75+ 309 0,731 7325 17,29

Neuvedeno 38227 90,25 |2 12 320 29,08

Bydlists Absolutni &etnost | Re1ativni Cetnost | 5 7423 17,52

(v %)

Velké mésto 6 841 16,15 |4 7947 18,76

Predmésti

velkého mésta 5684 13,42 3 3228 7,62

Malé.mésto 11743 27,72 6 a vice 1567 3,70

Vesnice 12 685 29,95

Farmé, dim na

venkové 2726 6.44 | Neuvedeno 2 549 6,02

Neuvedeno 2 680 6,33

Zdroj: ESS 2002, vlastni vypocty

Rozdily mezi shlukem 1 a 2 jsou u vSech proménnych statisticky vyznamné (p-hodnota mensi
nez 0,05). Za povsimnuti stoji hned nékolik odlisnosti: ve shluku 2 je typicky 9. decil pfijmu, tedy
bohati lidé, oproti4. decilu ve shluku 1. Dale shluk 2 ptedstavuje jedince, ktefi jsou sice
Zenati/vdané, ale bezdétni, jsou véfici, katolici, ale modli se jen v kostele. Povazuji se za méné
zbozné a jsou trochu vice $t'astni. Jsou kreativni, chtéji vyhledavat dobrodruzstvi a mit vzrusujici
zivot, byt bohati, mit penize a drahé véci. Dale chté€ji byt ispésni a mit uznani ostatnich, uzivat
si zivota, ¢init vlastni rozhodnuti a byt svobodni.

Shluk 1 pfedstavuje jedince, ktefi jsou seniorského véku (75+), jsou zbozni, chtéji zit
v bezpecném prostiedi, je pro né dilezité pomahat lidem a pecovat o jejich blaho (coz odpovida
1jejich veéku, kdy uz sami potfebuji pomoc druhych), je pro n¢ dilezité byt loajalni k pratelim
Shluk 1
k tradi¢nimu pohledu na svét (a rodinu), oproti tomu shluk 2 spiSe k modernimu pohledu na svét
(arodinu). Ve shluku 1 bylo 18 608 respondentt a piedstavoval 47 % celku, shluk 2 obsahoval
21 252 respondentti a pfedstavoval 53 % celku.

v

ablizkym lidem azachovavat tradice. bychom  mohli pfifadit  spise

Na obrazku 12 jsou vidét frekvence respondentd v shlukul a2 podle jednotlivych
evropskych stati. Modra barva ptedstavuje shluk 1, Cervena pak shluk 2. Vyse bylo uvedeno, ze
shluk 1 predstavuje jedince, kteti maji spiSe tradi¢ni pohled na svét. Na obrazku 11 vidime, Ze
tito lidé velmi prevazuji v Recku, poté v Polsku, Portugalsku, Irsku, Cesku a velmi tésné ve
Finsku. Shluk 2 oproti tomu pfedstavuje jedince, kteti maji spiSe moderni pohled na svét.
V této skupin€ ma nejvyssi procentudlni zastoupeni Némecko. Staty s pievahu jedinct ze
shluku 2 jsou Rakousko, Belgie, Svycarsko, Dansko, Spanélsko, Francie, Velkd Britanie,
Madarsko, Lucembursko, Nizozemsko, Norsko, Svédsko a Slovinsko. Italie pedstavuje zemi,

kde bylo v roce 2002 téméf shodné zastoupeni respondentt ve shluku 1 a 2.
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Obr. 12 — Pocty respondentii ve shlucich 1 a 2, vybrané evropské zemé, prvni vina Setieni ESS 2002
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Zdroj: ESS 2002, vlastni vypocty, vystup programu STATISTICA

Vybrané hodnotové otazky a jejich normovany primér odpovédi ze

Setfeni ESS v roce 2002

jsou zobrazeny v obrazku 13. Nejvyssi rozdily mezi shluky 1 a 2 byly u otazek:

Obr. 13 — Normovany priamér vybranych hodnotovych otdzek z prvniho Setieni ESS v roce 2002

Je dulezité vyhledavat dobrodruzstvi a mit vzrusujici zivot (ptevaha shluku 1).
Je dulezité zazivat dobré Casy (pfevaha shluku 1).

Je dulezité byt iispésny a mit uznani od ostatnich (pfevaha shluku 1).

Je dulezité byt bohaty, mit penize a drahé véci (pfevaha shluku 1).

Je dulezité byt ispésny a mit uznani od ostatnich (pfevaha shluku 1).

Je dillezité zachovavat tradice a zvyky (pfevaha shluku 2).
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Zdroj: ESS 2002, vlastni vypocty, vystup programu STATISTICA
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5.2.2 Setfeni European Social Survey, 2. vina 2004

Druha vina Setfeni ESS prob¢hla v roce 2004. Zucastnilo se ji 25 statd (viz Tab. 5), nicméné
pro tuto analyzu bylo pouzito 24 stat z divodu vylouceni Turecka, jenz je mimoevropska zemé.
Do shlukové analyzy vstoupilo 38 proménnych (viz Tab. 6), nakteré odpovidalo 45 681
respondentl. Na zakladé¢ odpoveédi byly vytvoteny dva shluky metodou K-means. Typicka
charakteristika shluku 1 byla Zena, Cesko, vékova skupina 4044 let, rodinny stav vdana
katolicka, modlici se jen piimsi, bydlici ve vesnice, zijici v domacnosti se tfemi Cleny,
v domécnosti ziji déti. Typicka charakteristika shluku 2 byl muz, Némecko, vékova skupina
15-19 let, rodinny stav svobodny, katolik, modlici se jen v kostele, bydlici v méstecku ¢i malém
mesté, zijici v domacnosti se dvéma ¢lenové. Vysledky vSech proménnych shlukové analyzy z 2.

viny jsou zobrazeny v tabulce 18.

Tab. 18 — Vysledky shlukové analyzy pro druhou vinu ESS v roce 2004

Shluk 1 Shluk 2 p-hodnota
Zem¢ Cesko Némecko <0,01
Pohlavi 1 2 <0,01
Vékova kategorie 40-44 15-19 <0,01
‘¢ | Rodinny stav 1 5 <0,01
é Rozvedl/a se 2 2 <0,01
% Zil/a s partnerem/kou v nesezdaném souziti 2 2 <0,01
Y | Pocet stalych clenti domacnosti 3 2 <0,01
S [NejvySsi roven vzdelani 0 0 <0,01
.g Nejvyssi uroven vzdélani partnera/ky 3 3 <0,01
@ | Déti zijici v domécnosti 1 2 <0,01
Zili s Vami nékdy déti v domacnosti? 1 2 <0,01
Bydliste 4 3 <0,01
Celkovy Cisty ptijem domacnosti ze vSech zdroji 9 4 <0,01
Jak zbozny/a jste 491 4,54 <0,01
iz;l; :;;)to se modlite (vyjma nabozenskych 7 7 <0,01
s Prislusnost k naboZenstvi ¢i denominaci 1 1 <0,01
> | Soucasné nabozenské vyznani 1 1 <0,01
§ dDIi)iméci prace a péce o déti behem poslednich 7 0 0 <0,01
); Partner/ka vykonal domaci prace
& | apécio déti béhem poslednich 7 dni 0 0 <l
Duvéra v pravni systém 4,98 5,20 <0,01
2 [ Jak jste stasmy/a 725 7.29 |
% Jak jsem celkove spokojeny/a se zivotem 6,83 7,00 <0,01
2. | Soudasny stav vzdélavani v zemi 5,60 5,63 ~
- Soucasny stav zdravotnictvi v zemi 5,13 5,30 <0,01
e R
é’ , Gvayové a lesbicky mohou zit Zivot podle svych 2.39 2.14 <0,01
S predstav
= | Je dulezité mit nové napady a byt kreativni 2,74 2,55 <0,01
Je dulezité byt bohaty, mit penize a drahé véci 4,14 3,97 <0,01
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Je dilezité zit v bezpecném prostiedi 2,34 2,43 <0,01
Jei d'ulemte v zivoté vyzkouset nové a netradicni 3.18 2.79 <0,01
véci
Je dulezité zazivat dobré casy (potéseni jako cil) 3,18 2,71 <0,01
Je dulezrfe délat vlastni rozhodnuti a byt 2,40 2.14 <0,01
svobodny
Je dilezité pomahat lidem a pecovat o jejich 235 2.32 <0,01
blaho
Je dilezité byt Gispésny a mit uznani od ostatnich 3,37 3,15 <0,01
Je dulezita silna vlada zajist'ujici bezpeénost 2,39 2,46 <0,01
Je dlile.z’lt’evx./yhledavat dobrodruzstvi a mit 422 3.67 <0,01
vzrusujici zivot
er dalezité byt loajalni k pratelim a blizkym 2.04 1,93 <0,01
lidem
Je dilezité zachovavat tradice a zvyky 2,60 2,91 <0,01
Pocet respondentt 22 683 22 998
Procenta (%) 49,66 50,34

Poznamka: zelené podbarveni v tabulce piedstavuje statisticky vyznamné rozdily ve shlucich, ¢ervené

podbarveni predstavuje hodnoty, které se mezi shluky 1 a 2 statisticky vyznamné neliSily na hladiné

vyznamnosti o = 5 %.
Zdroj: ESS 2004, vlastni vypocty

Procentualni zastoupeni vybranych sociodemografickych otazek pro druhé Setfeni je uvedeno

v tabulce 19.

Tab. 19 — Zastoupeni vybranych sociodemografickych charakteristik ve druhém Setieni ESS (2004)

Zemé Aéb;il;l;:i Relati(\;ntl;/oé)etnost Zems Absolutni detnost Relati(\;n(l;/;“:)emost
Belgie 1778 3,74 | Norsko 1760 3,70
Cesko 3026 6,37 | Polsko 1716 3,61
Dansko 1487 3,13 | Portugalsko 2052 4,32
Estonsko 1 989 4,18 | Rakousko 2256 4,75
Finsko 2022 4,25 | Recko 2406 5,06
Francie 1 806 3,80 | Slovensko 1512 3,18
Irsko 2286 4,81 | Slovinsko 1442 3,03
Island 579 1,22 | Spanélsko 1663 3,50
Lucembursko 1635 3,44 | Svédsko 1948 4,10
Mad’arsko 1 498 3,15 gvycarsko 2 141 4,50
Némecko 2 870 6,04 | Ukrajina 2031 427
Neuvedeno 1856 3,90 o

I | 881 3.96 Velka Britanie 1897 3,99
Pohlavi A::;tl;:i Relati(\;ntl;/getnost Rodinny stav Absolutni Cetnost Relati(\;n‘l;/oé)etnost
Muz 20 969 44,11 | Zenaty/vdana 22997 48,38
Zena 24 632 51,82 | Rozluka 707 1,49
Neuvedeno 1936 4,07 | Rozvedeny/a 3207 6,75
Vekova Absolutni Relativni ¢etnost (v

kategorie Setnost %) Vdovec/vdova 4291 9,03
>15 3 0,01 | Svobodny/a 12 458 26,21
15-19 2970 6,25 | Neuvedeno 3877 8,16
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20-24 3214 6,76
2529 3352 7,05 | Vzdalani (ISCED) | Absolutni &etnost ge%ivn" Getnost
Nelze
30-34 3735 7,86 | harmonizovat s
ISCED 18 704 39,35
Meéné nez nizsi
35-39 4 066 8,55 sekundarni 2215 4,66
4044 4158 8,75 | Nizsi sekundarni 5509 11,59
Nizsi nez vyssi
4549 3 898 8,20 sekundarni 6 863 14,44
50-54 3821 8,04 | Vyssi sekundarni 5555 11,69
Pokrocilé
3559 3753 7.89 odborné 1 906 4,01
60-64 3248 6,83 | Nizsi tercialni 2525 5,31
65-69 3083 6,49 | Vyssi tercialni 2158 4,54
70-74 2495 5,25
Neuvedeno 2102 4,42
75+ 3614 7,60

Pocet stalych ¢lent Relativni ¢etnost (v

Neuvedeno 2127 4,47 domd . Absolutni etnost N
omacnosti %)

Absolutni Relativni cetnost (v 1
Bydliste Cetnost %) 8 468 17,81
Velké mésto 8777 18,46 | 2 14219 29,91
Predmesti
velkého mésta > 448 11,46 |3 8 839 18,59
Malé mésto 14 184 29,844 8 669 18,24
Vesnice 14156 29,78 |5 3552 7,47
Farmé, dim ,
na venkové 3014 6,34 6 a vice 1 888 3,97
Neuvedeno 1958 4,12 | Neuvedeno 1902 4,00

Zdroj: ESS 2004, vlastni vypocty

Rozdily mezi shlukem 1 a 2 jsou statisticky vyznamné (p-hodnota mensi nez 0,05) témét
u v8ech proménnych. Statisticky vyznamné se mezi shluky 1 a 2 neli$i jen proménné soucasny
stav vzdeélavani v zemi a jak jste Stastny/a. Oproti prvnimu Setfeni je zajimava zména v celkovém
pfijmu domdacnosti mezi shluky. V druhém Setfeni ma prvni shluk celkové prijmy domacnosti
v 9. decilu, oproti tomu druhy shluk ma celkové piijmy domécnosti ,,jen” ve 4. decilu.

Predstavitelé shluku 1 chtéji silnou vlada, ktera zajistuje bezpecnost, s tim souvisi i to, Ze
1 je témér stejné (49,7 %), jako zastoupeni respondentti ze shluku 2 ( 50,3 %). V absolutnich
Cislech se jedna o 22 683 resp. 22 998 respondentil.

Predstavitelé shluku 2 v druhé viné Setieni ESS jsou obecné §t'astni a spokojeni se svym
zivotem. Dale diivéfuji vice v pravni systém zemé oproti predstavitelim shluku 1. V zivoté chtéji
byt bohati, mit penize, drahé véci, zkouSet nové véci, mit vzrusujici zivot, taktéz chtéji byt
kreativni a d¢lat vlastni rozhodnuti. Oproti vysledkiim prvni viny Setfeni ESS z roku 2002 vysli
jako ti, ktefi chtéji zachovavat tradice a zvyky a poméahat lidem.

Obrazek 14 zobrazuje frekvence respondentl ve shlucich 1 a2 v evropskych statech
zucastnénych druhé viny Setfeni ESS. Modra barva znaci shluk 1, ¢ervena pak shluk 2. Nejvetsi
rozdil mezi ¢leny shlukti 1 a2 uvnitt statu zaznamenalo Cesko a Némecko. Cesko je typickym
prikladem shluku 1. Mezi zemé, kde pievladaji respondenti ze shluku 1 dale patii Recko,

Madarsko, Irsko, Lucembursko, Norsko, Polsko, Spanélsko, Slovinsko, Slovensko a Ukrajina.
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Shluk 2 ve druhé vIné zastupuji s pfevahou respondentli stity Némecko (jako typicky
predstavitel), Rakousko, Dansko, Estonsko, Finsko, Francie, Velka Britanie, Nizozemsko,
Portugalsko a Svédsko. V Belgii, ve Svycarsku a na Islandu jsou zastoupeni respondentli ve

shlucich 1 a 2 podobna.

Obr. 14 — Pocty respondentii ve shlucich 1 a 2, vybrané evropské zemé, druhd vina Setieni ESS, 2004
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Zdroj: ESS 2004, vlastni vypocCty, vystup programu STATISTICA

Dotazované hodnotové otazky a jejich normovany primér odpovédi z druhého Setfeni ESS
v roce 2004 jsou zaneseny v obrazku 15. Nejvyssi rozdily mezi shluky 1 a 2 byly u otazek:

e Je dalezité vyhledavat dobrodruzstvi a mit vzrusujici zivot (pfevaha shluku 1).

o Je dulezité zazivat dobré Casy (pfevaha shluku 1).

e Je dilezité v zivoté vyzkouSet nové a netradicni véci (pievaha shluku 1).

e Je dilezité byt uspéSny a mit uznani od ostatnich (pfevaha shluku 1).

e Je dalezité zachovavat tradice a zvyky (pfevaha shluku 2).
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Obr. 15 — Normovany priimér vybranych hodnotovych otdzek ze druhého Setieni ESS v roce 2004

Graph of means for continuous variables
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Zdroj: ESS 2004, vlastni vypocty, vystup programu STATISTICA

Setfeni European Social Survey, 3. vina 2006

Treti Setfeni ESS se uskuteénilo v roce 2006. Zucastnilo se ho 23 statl. Do shlukové analyzy

vstoupilo 38 proménnych (viz Tab. 6), nakteré odpovidalo 43 000 respondenti. Na zaklade

odpovédi  byly vytvofeny dvashluky metodou K-means.

Typicka

charakteristika

prvniho shluku byla zena, Velkd Britanie, vékové skupina 75 avice let, rodinny stav vdana,

ey

katolicka, modlici se jen v kostele, bydlici na vesnici vesnice, Zijici v domacnosti o dvou Clenech.

Typickou charakteristikou druhého shluku byl muz, Némecko, vékové skuping 15-19 let, katolik,

ey

modlici se jen v kostele, bydlici v méste¢ku ¢i malém mést, Zijici v domacnosti se ¢tyfmi ¢leny.

Vysledky vSech proménnych shlukové analyzy z 3. viny jsou zobrazeny v tabulce 20.

Tab. 20 — Vysledky shlukové analyzy pro tieti vinu ESS v roce 2006

zdroji

Shluk 1 Shluk 2 p-hodnota
Zemé Velka Britanie Némecko <0,01
Pohlavi 2 1 <0,01
| Vekova kategorie 75+ 15-19 <0,01
)g Rodinny stav 1 9 <0,01
g Rozvedl/a se 2 2 <0,01
15; Zil/as partnerem/kou v nesezdaném souziti 2 2 <0,01
8 | Pocet stalych Elend domécnosti 2 4 <0,01
g; Nejvyssi uroven vzdélani 0 0 <0,01
% Nejvyssi uroven vzdélani partnera/ky 3 3 <0,01
€ | Déti zijici v domacnosti 2 2 <0,01
é Zili s Vami nékdy déti v doméacnosti? 1 2 <0,01
Bydlisté 4 3 <0,01
Celkovy Ccisty pfijem doméacnosti ze vSech 9 9 <0,01
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Jak zbozny/a jste 5,26 3,97 <0,01
Jalf caosto se modlite (vyjma nabozenskych 7 7 <0,01
s | obtadt)
> | Prislunost k naboZenstvi & denominaci 1 1 <0,01
Y sou.casn'ostl prislusnosti  k nabozenstvi | | <0,01
¢i denominaci
§ Do,mam prace a péce o déti béhem poslednich 7 0 0 <0,01
S | dni
° o :
8 Parfrvl.er/kav \fykvonal droma01 ’ prace 0 0 <0,01
A~ | a péci o déti béhem poslednich 7 dni
= Duivéra v pravni systém 495 5,20 <0,01
S | Jak jste Stastny/a 7,14 731 <0,01
é’ Jak jsem celkové spokojeny/a se zivotem 6,71 6,97 <0,01
(% Soucasny stav vzdélavani v zemi 5,46 5,55 <0,01
Soucasny stav zdravotnictvi v zemi 4,94 5,20 <0,01
Ja}lf cast? se setkavate s prateli, 6 6 <0,01
pribuznymi nebo kolegy
Gvayove a lesbicky mohou zit zivot podle svych 2.47 2.14 <0.01
predstav
Je dulezité mit nové napady a byt kreativni 2,81 2,45 <0,01
Je dulezité byt bohaty, mit penize a drahé véci 4,33 3,71 <0,01
Je dulezité zit v bezpecném prostiedi 2,28 2,60 <0,01
o Jei d.u1e21te v Zivoté vyzkousSet nové a netradi¢ni 325 2,65 <0,01
g vecl
‘E | Je dilezité zazivat dobré Gasy (potéseni jako cil) 3,27 2,56 <0,01
S [Je dilezité delat vlastni rozhodnuti a byt
z , 2,37 2,08 <0,01
g svobodny
2 R ; ; S T
2 Je dilezité pomahat lidem a pecovat o jejich 225 238 <0.,01
blaho
Je dulezité byt ispésny a mit uznani od ostatnich 3,44 2,81 <0,01
Je dulezita silna vlada zajistujici bezpecnost 2,27 2,51 <0,01
Je ciul-?z’ltve. vyhledavat dobrodruzstvi a mit 436 3.30 <0,01
vzrusujici z1vot
J.e dalezité byt loajalni k pratelim a blizkym 1,97 1.95 -
lidem
Je dilezité zachovavat tradice a zvyky 2,50 3,06 <0,01
Pocet respondentt 25769 17 231
Procenta (%) 59,93 40,07

Poznamka: zelené podbarveni v tabulce piedstavuje statisticky vyznamné rozdily ve shlucich, cervené

podbarveni predstavuje hodnoty, které se mezi shluky 1 a 2 statisticky vyznamné neliSily na hlading

vyznamnosti o = 5 %.
Zdroj: ESS 2006, vlastni vypocCty

Procentualni zastoupeni vybranych sociodemografickych otdzek pro treti Seteni je uvedeno

v tabulce 21.

Tab. 21 — Zastoupeni vybranych sociodemografickych charakteristik ve tietim Setieni ESS (2006)

. Absolutni Relativni . Absolutni Relativni
Zemg¢ . N Zem¢ N M
Cetnost cetnost (v %) cetnost Cetnost (v %)
Rakousko 2405 5,59 | Mad’arsko 1518 3,53
Belgie 1798 4,18 | Irsko 1 800 4,19
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Bulharsko 1 400 3,26 | Nizozemsko 1 889 4,39
Svycarsko 1 804 4,20 | Norsko 1750 4,07
Kypr 995 2,31 | Polsko 1721 4,00
Némecko 2916 6,78 | Portugalsko 2222 5,17
Dansko 1 505 3,50 | Rusko 2437 5,67
Estonsko 1517 3,53 Svédsko 1927 4,48
Spanélsko 1876 4,36 | Slovinsko 1476 3,43
Finsko 1 896 4,41 | Slovensko 1766 4,11
Francie 1986 4,62 | Ukrajina 2002 4,66
Velki Britanie 2394 5,57 | Rodinng stav Absolutni Ceﬁf::‘(vv“‘/ )
Pohlavi A:ei(:llglst? i éelttleol:tﬁ(‘i/n‘;)) Zenaty/vdana 21892 5091
Muz 19 530 45,42 | Civilni partnerstvi 912 2,12
Zena 23373 54,36 | Rozluka (snatku) 560 1,30
Neuvedeno 97 0,23 | Rozluka (civilniho partnerstvi) 59 0,14
Vekova kategorie Aébest‘r’llg‘st?i éeﬁle(}s:i(vvn;) ) | Rozvedengii 3375 7,85
>15 1 0,00 | Vdovec/vdova o 4414 10,27
1519 5 656 6.13 E(ii}slség civilnim partnerstvi, nyni 173 0.40

Kdysi v civilni{n partnerstvi, 26 0.06
20-24 2950 6,86 | partner/ka zemiel/a >
25-29 3048 7,09 | Svobodny/a 11278 26,23
30-34 3423 7.96 | Neuvedeno 311 0,72
3539 3628 8,44 | V2etini (ISCED) St éeltjli:tﬁ(\i/n‘l;ﬁ;)
40-44 3875 501 | stscan o 17041 39,63
45-49 3810 8.86 Méné nez nizsi sekundarni 2241 5,21
50-54 3582 8,33 | Nizsi sekundarni 5034 11,71
55-59 3565 8,29 | Niz8i nez vyssi sekundérni 6104 14,20
60—64 3160 7,35 | Vys8i sekundarni 4917 11,43
65-69 2871 6,68 Pokrocilé odborné 2528 5,88
70—74 2389 5,56 Nizsi tercialni 2 440 5,67
75+ 3740 8,70 | Vyssi tercidlni 2 558 5,95
Neuvedeno 302 0,70 | Neuvedeno 137 0,32
Bydliste Absolutni éeﬁgstﬁ(vv . | | Poset stétgch clent domicnost Apsoluni ceﬁ'ﬂ:ﬁ‘(‘;“% )
Velké mésto 8439 19,63 | 1 8 405 19,55
5:%‘(1355;‘%“3 5091 11,84 |2 13629 31,70
Malé mésto 13 442 31,263 8302 19,31
Vesnice 13 309 30,95 | 4 7758 18,04
Farme, diim na 2571 5.98 5 3169 7,37

6 a vice 1673 3,89
Neuvedeno 148 0,34 Neuvedeno 64 0.15

Zdroj: ESS 2006, vlastni vypocty

Rozdily mezi shlukem 1 a 2 jsou statisticky vyznamné (p-hodnota mensi nez 0,05) u vSech

proménnych, vyjma proménné Je diilezité byt loajalni k prateliim a blizkym lidem. Zajimava

zmena oproti prvnim dvéma Setfenim predstavuje proménna Celkovy cisty prijem domdcnosti ze
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vSech zdrojii, kterd v obou shlucich typicky nabyva hodnotu 9. decilu, takze se jednam o pomérné
zamozné respondenty.

Zastupci shluku 1 v Setfeni ESS 2006 jsouvice tolerantni vuci gayum a lesbickdm
oproti predstavitelim shluku 2. Dale cht€ji mit nové napady a byt kreativni, v zZivoté zkouSet nové
a netradi¢ni véci, vyhleddvat dobrodruzstvi a mit vzruSujici zivot. Chtéji byt bohaty a mit drahé
véci. Lidé ze shluku 1 také cht&ji Cinit vlastni rozhodnuti a byt svobodni, je pro né dulezité byt
uspésny a mit uznani od druhych.

Predstavitelé shluku2 v Setifeni ESS 2006 jsou vice spokojeni se svym zivotem neZ
zastupci shluku 1, vice davéifuji prédvnimu systému a jsou obecné vice S$tastni. Chtéji
silnou vladu, ktera zajisti bezpeCnost a bezpecné prostiedi k zivotu. Pomahaji ostatnim lidem,
pecuji o jejich blaho a zazivaji dobré Casy.

Zastoupeni respondentl ve shluku 1 ¢ini 60 %, zastoupeni respondentl ve shluku 2 ¢ini 40 %.
V absolutnich ¢islech se jedna o 25 769 resp. 17 231 respondent.

Obrazek 16 zobrazuje frekvence respondentii ve shlucich 1 a2 v evropskych statech
zucCastnénych treti viny Setfeni ESS. Modra barva predstavuje shluk 1, ¢ervena pak shluk 2.
Nejvyssi  rozdily mezi¢leny shluki 1 a2 wuvnitf statu zaznamenala Velka Britanie
(ptedstavitelka shluku 1) a Némecko (pfedstavit shluku 2). Pfevladaji pocet respondenti ve
shluku 2 v Setfeni ESS 2006 byl pouze v Némecku, ve vSech ostatnich evropskych zemich
zucastnénych Setieni ESS 2006 prevladali respondenti ze shluku 1. Toto zjisténi je ziejme
nejzajimaveéjsim zjisténim treti viny Setfeni ESS, nebot’ ukazuje na mozny hodnotovy posun
k ,,modernéj$im* hodnotdm témert v celé Evrope.

Obr. 16 — Pocty respondentit ve shlucich 1 a 2, vybrané evropské zemé, ti‘eti vina Setieni ESS, 2006

Graph of frequencies for Zemé
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Zdroj: ESS 2006, vlastni vypocty, vystup programu STATISTICA

Hodnotové otazky a jejich normovany pramér odpovédi ze tietiho Setfeni ESS v roce 2006
jsou zaneseny v obrazku 17. Nejvyssi rozdily mezi shluky 1 a 2 byly u otazek:

o Je dulezité vyhledavat dobrodruzstvi a mit vzruSujici Zivot (pfevaha shluku 1).

e Je dialezité byt uspéSny a mit uznani od ostatnich (ptevaha shluku 1).
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o Je dillezité zazivat dobré casy (pfevaha shluku 1).

e Je ddlezité v zivote vyzkousSet nové a netradi¢ni veéci(pfevaha shluku 1).
e Je dillezité byt bohaty, mit penize a drahé véci (pfevaha shluku 1).

e Je dulezité zachovavat tradice a zvyky (pfevaha shluku 2).

Obr. 17 — Normovany pritmér vybranych hodnotovych otdzek ze ti'etiho Setieni ESS v roce 2006

Graph of means for continuous variables
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Zdroj: ESS 20006, vlastni vypocty, vystup programu STATISTICA

5.2.3 Setieni European Social Survey, 4. vina 2008

Ctvrté Setieni ESS se uskute¢nilo v roce 2008. K analyze bylo pouzito 27 statii. Do shlukové
analyzy vstoupilo 38 proménnych (viz Tab. 6), nakteré odpovidalo 51 846 respondentl.
Na zaklad¢ odpovédi byly vytvoreny dva shluky metodou K-means. Typicka charakteristika
shluku 1 v Seteni ESS v roce 2008 byl muz, Finsko, vékova skupina 75 a vice let, zenaty, katolik,
modlici se kazdy den, bydlici v méstecku nebo malém meésté, zijici v domécnosti o dvou ¢lenech.
Typicka charakteristika druhého shluku byla Zzena, Némecko, vékova skupina 15-19 let,
katolicka, modli se jen v kostele, bydlici na vesnice, zijici v domécnosti se dvéma Cleny.
Vysledky vSech proménnych shlukové analyzy ze 4. viny Setfeni ESS v roce 2008 jsou zobrazeny

v tabulce 22.

Tab. 22 — Vysledky shlukové analyzy pro Ctvrtou vinu ESS v roce 2008

Shluk 1 Shluk 2 p-hodnota
Zem¢ Finsko Némecko <0,01
Y Pohlavi 2 1 <0,01
£ | Vekova skupina 75+ 15-19 <0,01
ED | Rodinny stav 1 1 <0,01
'_qg Rozvedl/a se 2 2 <0,01
-2 Zil/a s partnerem/kou v nesezdaném souziti 2 2 <0,01
@ [Pocet stalych ¢lent domacnosti 2 2 <0,01
Nejvyssi uroven vzdélani (klasifikace ISCED) 0 0 <0,01
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Nejvyssi uroven vzdélani partnera/ky 3 3 <0,01
Déti zijici v domacnosti 2 2 <0,01
Zili s Vami nékdy déti v domécnosti? 1 2 <0,01
Bydlisté 3 4 <0,01
Celkovy Cisty ptijem domacnosti ze vSech zdroja 5 4 <0,01
Jak zbozny/a jste 5,91 3,84 <0,01
- Jalf éaosto se modlite (vyjma nabozenskych | 7 <0,01
~§ obradut)
Pfislusnost k nabozenstvi ¢i denominaci 1 1 <0,01
Soucasné ndbozenské vyznani 1 1 <0,01
° Do’méci prace a péce o déti béhem poslednich 7 0 0 <0,01
dni
(o -
3 3 Par"avlfer/kav \{ykvonal domaci I?race ' 0 0 <0,01
A~ 1 a péci o déti béhem poslednich 7 dni
Duivéra v pravni systém 4,67 4,83 <0,01
S | Jak jste Stastny/a 6,88 7,21 <0,01
é* Jak jsem celkove spokojeny/a se zivotem 6,43 6,76 <0,01
S [ Soudasny stav vzdélavani v zemi 5,33 538 [
n
Soucasny stav zdravotnictvi v zemi 4,74 5,11 <0,01
Ja}l,< castc; s setkavate s prateli, 5 6 <0,01
pribuznymi nebo kolegy
Gvayove a lesbicky mohou zit zivot podle svych 2,56 2.3 <0,01
predstav
Je dilezité mit nové napady a byt kreativni 2,83 2,47 <0,01
Je dilezité byt bohaty, mit penize a drahé véci 4,23 3,68 <0,01
Je dilezité zit v bezpeéném prostiedi 2,13 2,45 <0,01
o Je: d.ulezue v zivoté vyzkouset nové a netradiéni 3.25 277 <0,01
g | véci
'S | Je dilezité zazivat dobré Casy (potéSeni jako cil) 3,33 2,71 <0,01
S, | Je diilezité délat viastni rozhodnuti a byt
z . 2,41 2,13 <0,01
g svobodny
2 WY ; : 9 T
2 Je dilezité pomahat lidem a pecovat o jejich 2.17 232 <0,01
blaho
Je dilezité byt Gispésny a mit uznani od ostatnich 3,37 2,85 <0,01
Je dulezita silna vlada zajist'ujici bezpeénost 2,17 2,41 <0,01
Je dltle.zrlt’ev\./yhledavat dobrodruzstvi a mit 4,40 3.49 <0,01
vzrusSujicl Z1vot
er dilezité byt loajalni k pratelim a blizkym 1.99 2.01 <0,01
lidem
Je dulezité zachovavat tradice a zvyky 2,35 2,92
Pocet respondentt 24 770 27076
Procenta (%) 47,78 52,22

Poznamka: zelené podbarveni v tabulce piedstavuje statisticky vyznamné rozdily ve shlucich, cervené
podbarveni predstavuje hodnoty, které se mezi shluky 1 a 2 statisticky vyznamné neliSily na hladiné
vyznamnosti o = 5 %.

Zdroj: vlastni vypocty na zakladé dat z ESS 2008

Procentualni zastoupeni vybranych sociodemografickych otazek pro ctvrté Setfeni je uvedeno
v tabulce 23.
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Tab. 23 — Zastoupeni vybranych sociodemografickych charakteristik ve étvrtém Setieni ESS (2008)
Zemé A:b solutni Relativni ¢etnost (v %) | Zemé Absolutni ¢etnost Relatlvn; cetnost
Cetnost (v %)
Belgie 1760 3,39 | Norsko 1549 2,99
Bulharsko 2230 4,30 | Polsko 1619 3,12
Cesko 2018 3,89 | Portugalsko 2367 4,57
Déansko 1610 3,11 | Rumunsko 2 146 4,14
Estonsko 1661 3,20 | Rusko 2512 4,85
Finsko 2195 423 | Recko 2072 4,00
Francie 2073 4,00 | Slovensko 1810 3,49
Chorvatsko 1484 2,86 | Slovinsko 1286 2,48
Irsko 1764 3,40 | Spanglsko 2576 4,97
Kypr 1215 2,34 | Svédsko 1830 3,53
Lotyssko 1980 3,82 gvycarsko 1819 3,51
Mad’arsko 1544 2,98 | Ukrajina 1845 3,56
Némecko 2751 5,31 | Velka Britanie 2352 4,54
: L . Relativni Cetnost
Nizozemsko 1778 3,43 | Rodinny stav Absolutni Eetnost v %)
0
. Absolutni Relativni Cetnost
ek Cetnost (v %) Zenaty/vdana 26008 30,16
Muz 23520 45,37 | Civilni partnerstvi 708 1,37
Jena 28 296 54,58 | Rozluka (snatku) 661 1,27
Rozluka
30 0,06 | (civilniho 38 0,07
Neuvedeno partnerstvi)
o ] L 4024 7,76
]\(/e;kovii AP S:llm,?l Relativni ¢etnost (v %) Rozvedeny/a
ategorie cetnos Vdovec/vdova 5461 10,53
Kdysi v civilnim
15-19 2832 5,46 | partnerstvi, nyni 106 0,20
od sebe
Kdysi v civilnim
2024 3467 6,69 | Partnerstvi, 17 0,03
partner/ka
zemiel/a
25-29 3898 7,52 Svobodny/a 12 857 24,30
30-34 4058 7.83 | Neuvedeno 1966 3,79
35.39 4409 8,50 | Vzdélani (ISCED) Absolutni ¢etnost Relatl(\;né/oc)emost
Nelze
40-44 4447 8,58 | harmonizovat s
ISCED 13 658 26,34
Méné nez nizsi
45-49 4426 8,54 sekundarni 4254 8,21
50-54 4451 8,59 Nizsi sekundarni 6 943 13’39
Nizsi nez vys$si
35-39 4344 838 | selundsrni 8128 15.68
60-64 4075 7,86 | Vyssi sekundarni 7999 15,43
65-69 3631 7,00 | Pokro¢ilé odborné 3417 6,59
70-74 3116 6,01 | Nizsi tercialni 3345 6,45
75+ 4540 8,76 | Vyssi tercialni 4010 7,73
Neuvedeno 152 0,29 | Neuvedeno 92 0,18
Byadliste Avb solutni Relativni ¢etnost (v %) ?Oce} staly'c h . Absolutni ¢etnost Relatlvnll) cetnost
cetnost Clenti domécnosti (v %)
Velké mésto 12 421 23,96 | 1 10 435 20,13
Predmésti 5
velkého mésta 4996 9,64 16 893 32,58
Malé mésto 15520 29,93 |3 10 108 19,50
Vesnice 15 885 30,64 | 4 9138 17,63
Farmé, dim na 5
venkové 2839 5,48 3532 6,81
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Neuvedeno 185 0,36

6 a vice ’ 1698 3,28

Neuvedeno 42 0,08

Zdroj: ESS 2008, vlastni vypocty

Rozdily mezi shluky 1 a 2 jsou statisticky vyznamné (p-hodnota mensi nez 0,05) u vSech
proménnych, vyjma proménné Soucasny stav vzdélavani v zemi, ktera se statisticky vyznamné
nelisi. Zajimavy je ,,navrat* proménné celkovy cisty prijem domdcnosti ze viech zdrojii z vysoké
hodnoty 9. decilu v obou shlucich zpatky k niz§im decilim, v pifipadé shluku 1 do 5. decilu,
v ptipad¢ shluku 2 do 4. decilu.

Respondenti ve shluku 1 v Setfeni ESS 2008 jsou vice tolerantni k homosexudalné
orientovanym jedincim oproti respondentim ve shluku 2. Respondent ze shluku 1 chce zit
v bezpecném prostiedi, je pro néj dulezita silna vlada, ktera mu zajist'uje vytouzenou bezpecnost.
Je pro néj dulezité pomahat lidem a zachovavat tradice a zvyky. Oproti respondentiim ze shluku

4

Respondenti ve shluku 2 v Setfeni ESS 2008 jsou vice spokojeni se svym zivotem nez zastupci
shluku 1, vice divéfuji pravnimu systému, jsou spokojengjsi se zdravotnictvim v zemi a obecné
jsou vice Stastni. Zastavaji ,,moderni* hodnoty jako je dtlezitost d€lat vlastni rozhodnuti, byt
svobodny, vyhledavat dobrodruzstvi, mit vzrusujici zivot, zkouSet nové véci, byt Uspesny
a uznavany, byt kreativni, mit hodné penéz a drahé véci.

Zastoupeni respondenti v Setfeni ESS v roce 2008 ve shluku 1 a 2 bylo oproti ptredchozimu
Setfeni, ve kterém byly rozdily znatelngjsi, velmi podobné. Shluk 1 ptedstavoval 48 %
respondentt, shluku 2 predstavoval 52 % respondentl. V absolutnich ¢islech se jednalo o 24 770
resp. 27 076 respondentd.

Obrazek 18 zobrazuje frekvence respondentti ve shlucich 1 a 2 v evropskych statech
zucastnénych ¢tvrté viny Setfeni ESS. Modra barva znaci shluk 1, Cervena pak shluk 2. Nejvyssi
rozdily mezi ¢leny shluki 1 a 2 uvnitf stitu zaznamenalo Finsko (pfedstavujici shluk 1)
a Némecko (pfedstavujici shluk 2). Prevladaji pocet respondentd ve shluku 1 v Setfeni ESS 2008
byl nejvyssi ve Finsku, dale v Portugalsku, v Irsku, v Rusku, na Ukrajing, v Bulharsku, na
Slovensku, v Polsku a mirné ptevysovali v Chorvatsku a LotyS$sku. Prevladaji pocet respondenti
ve shluku 2 v Némecku, Belgii, Spanélsku, gV)'Icarsku, Dansku, Francii, Nizozemsku, Norsku,
Svédsku, Cesku, Mad’arsku, Rumunsku a Slovinku. Podobné zastoupeni v obou shlucich mély

v zem¢ Velka Britanie, Kypr a Estonsko.
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Obr. 18 — Pocty respondentit ve shlucich 1 a 2, vybrané evropské zemé, Ctvrtd vina Setieni ESS, 2008
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Zdroj: ESS 2008, vlastni vypocty, vystup programu STATISTICA

Otazky tykajici se hodnot a jejich normovany pramér odpoveédi ve ¢tvrtém Setfeni ESS v roce
2008 jsou zaneseny v grafu 19. Nejvyssi rozdily mezi shluky 1 a 2 byly u otazek:

e Je dalezité vyhledavat dobrodruzstvi a mit vzrusujici zivot (pfevaha shluku 2).

e Je ddlezité byt bohaty, mit penize a drahé véci (prevaha shluku 2).

e Je dualezité byt uspéSny a mit uznani od ostatnich (pfevaha shluku 2).

o Je dulezité zazivat dobré Casy (pfevaha shluku 2).

e Je dilezité v zivoté vyzkouSet nové a netradicni véci (prevaha shluku 2).

e Je dilezité zachovavat tradice a zvyky (pfevaha shluku 1).

Obr. 19 — Normovany priumér vybranych hodnotovych otdzek ze ctvrtého Setieni ESS v roce 2008
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Zdroj: ESS 2008, vlastni vypocty, vystup programu STATISTICA
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5.2.4 Setfeni European Social Survey, 5. vina 2010

Pat4 vlna Setfeni ESS se uskutec¢nila v roce 2010. Do shlukové analyzy vstoupilo 26 stati a 39
proménnych (viz Tab. 6), na které odpovidalo 50 164 respondentt (tj. 1 956 396 idajui). Podle
odpovédi respondentti byly vytvofeny dva shluky metodou K-means. Typicka charakteristika

shluku 1 byl muz, Recko, vékova skupina 20-24 let, rodinny stav svobodny, katolik, modlici se

vy

jen v kostele, z méstecka nebo malého mésta, zijici v doméacnosti o tfech ¢lenech. Typicka

charakteristika shluku 2 byla Zena, Némecko, rodinny stav svobodny, vékova skupina 75 a vice

ey

let, katolicka, modlici se jen v kostele, bydlici na vesnici, Zijici v domacnosti o dvou ¢lenech.

Vysledky vSech proménnych ze shlukové analyzy z paté viny jsou zobrazeny v tabulce 24.

Tab. 24 — Vysledky shlukové analyzy pro pdtou vinu ESS v roce 2010

Shluk 1 Shluk 2 p-hodnota
Zem¢ Recko Némecko <0,01
Pohlavi 1 2 <0,01
Vékova skupina 2024 75+ <0,01
© Rodinny stav 6 6 <0,01
>§ Rozvedl/a se 2 2 <0,01
% Zil/a s partnerem/kou v nesezdaném souziti 2 <0,01
% | Typ souziti se sou¢asnym manzelem/kou,
t.% partnerem/kou* ! ! <001
ED Poget stalych ¢lent domacnosti 3 2 <0,01
£ | Nejvyssi troven vzdélani 4 2 <0,01
% Nejvyssi uroven vzdélani partnera/ky 4 2 <0,01
@ | D&ti zijici v domacnosti 2 2 <0,01
Zili s Vami nékdy déti v domacnosti? 2 1 <0,01
Bydlisté 3 4 <0,01
Celkovy cisty pfijem doméacnosti ze vSech zdroji 7 3 <0,01
Jak zbozny/a jste 4,15 5,24 <0,01
. Jalf (':aosto se modlite (vyjma nabozenskych 7 7 <0,01
s obradu)
Ptislusnost k nabozenstvi ¢i denominaci 1 1 <0,01
Soucasné nabozenské vyznani 1 1 <0,01
;:g ld);)imam prace a péce o déti béhem poslednich 7 0 0 <0,01
,5 | Partner/ka vykonal doméci préa
g a pé(‘:ie 0/ dé;};)é(;lemi(:)sle(czlnli)chc; dni 0 0 <0.01
Duveéra v pravni systém 4,60 4,71 <0,01
2 | Jak jste stastny/a 7.11 6,97 <0,01
% Jak jsem celkové spokojeny/a se zivotem 6,69 6,60 <0,01
8. | Soucasny stav vzdélavani v zemi 5,33 5,42 <0,01
z Soucasny stav zdravotnictvi v zemi 4,94 5,03 <0,01
ak Cast tkavat rateli
. | pibusng nebo koegy ° ° <001
é‘ Gvayové a lesbicky mohou Zzit zivot podle svych 227 2.39 <0,01
S predstav
T | Je dilezité mit nové napady a byt kreativni 2,41 2,81 <0,01
Je dulezité byt bohaty, mit penize a drahé véci 3,58 4,26 <0,01
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Je dalezité zit v bezpecném prostiedi 2,32 2,20 <0,01
Jev d.u1e21te v zivoté vyzkousSet nové a netradi¢ni 2.69 3.27 <0,01
véci
Je dulezité zazivat dobré casy (potéseni jako cil) 2,69 3,23 <0,01
Je dulemFe délat vlastni rozhodnuti a byt 2.10 2,36 <0,01
svobodny
Je dilezité pomahat lidem a pecovat o jejich 223 2.16 <0,01
blaho
Je dilezité byt ispésny a mit uznani od ostatnich 2,75 3,38 <0,01
Je dilezita silna vlada zajistujici bezpec¢nost 2,27 2,22 <0,01
Je duvle'zrlt’evx.lyhledavat dobrodruzstvi a mit 3.35 434 <0,01
vzrusujici zivot
J.e dilezité byt loajalni k pratelim a blizkym 1,95 1,95
lidem
Je dilezité zachovavat tradice a zvyky 2,80 2,47 <0,01
Pocet respondentt 23 378 26 786
Procenta (%) 46,60 53,40

*tato otazka se objevuje az od 5. viny Setfeni ESS (2010)

Poznamka: zelené podbarveni v tabulce predstavuje statisticky vyznamné rozdily ve shlucich, ¢ervené

podbarveni ptedstavuje hodnoty, které se mezi shluky 1 a 2 statisticky vyznamné neliSily na hladiné

vyznamnosti a = 5 %.
Zdroj: vlastni vypocty na zéklad¢ dat z ESS 2010

Procentualni zastoupeni vybranych sociodemografickych otazek pro paté Setfeni je uvedeno

v tabulce 25.

Tab. 25 — Zastoupeni vybranych sociodemografickych charakteristik v patém Setieni ESS (2010)

Zemé Absolutni ¢etnost Relatl(\;n;/c)etnost Zemé Absolutni Cetnost Relat1(\;né/c)etnost
() 0
Belgie 1704 3,40 | Chorvatsko 1649 3,29
Bulharsko 2434 4,85 | Madarsko 1561 3,11
Svycarsko 1506 3,00 | Irsko 2576 5,14
Kypr 1083 2,16 | Litva 1677 3,34
Cesko 2386 4,76 | Nizozemsko 1829 3,65
Némecko 3031 6,04 | Norsko 1548 3,09
Dansko 1576 3,14 | Polsko 1751 3,49
Estonsko 1793 3,57 | Portugalsko 2150 4,29
Spanélsko 1885 3,76 | Rusko 2 595 5,17
Finsko 1878 3,74 | Svédsko 1497 2,98
Francie 1728 3,44 | Slovinsko 1 403 2,80
Velka Britanie 2422 4,83 | Slovensko 1 856 3,70
Recko 2715 5,41 | Ukrajina 1931 3,85
Veékova kategorie | Absolutni Cetnost Relatl(\;né/c)etnost Rodinny stav Absolutni ¢etnost Relatl(\;ni/c)etnost
) 0
>15 1 0,00 Zenaty/vdané 1348 2,69
Registrované
15-19 2752 5,49 | partnerstvi 168 0,33
20-24 3431 6,84 | Rozluka 366 0,73
25-29 3457 6,89 | Rozvedeny/a 4304 8,58
30-34 3 866 7,71 | Vdovec/vdova 5333 10,63
35-39 3871 7,72 | Svobodny/a 13394 26,70
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4044 4205 8,38 | Neuvedeno 25251 50,34
Vzdélani Absolutni detnost Relativni ¢etnost
45-49 4231 8,43 | (ISCED) (v %)
Méné nez nizsi
50-54 4261 8,49 | sekundarni 6632 13,22
55-59 4208 8,39 | Nizsi sekundamni 8 848 17,64
Niz8i nez vyssi
60-64 4247 8,47 | sekundarni 6967 13,39
65-69 3533 7,04 | Vyssi sekundéarni 11425 22,78
Pokrocilé
70-74 3191 6,36 | odborné 6118 12,20
75+ 4782 9,53 | Nizsi tercidlni 4234 8,44
Vyssi tercialni 5709 11,38
Neuvedeno 128 0,26
Neuvedeno 231 0,46
oy . Relativni Cetnost | Pocet stalych - Relativni cetnost
Bydlisté Absolutni ¢etnost (v %) lent domacnosti Absolutni ¢etnost (v %)
1
Velké mésto 11274 22,47 10471 20,87
2 16 431 32,75
Predmésti 3
velkého mésta 5468 10,90 9679 19,29
Malé mésto 14 964 29,83 |4 8 662 17,27
Vesnice 15524 30,95 |5 3329 6,64
Farmé, dim na 6 a vice
venkové 2835 56502V 1555 3,10
Neuvedeno 99 0,20 | Neuvedeno 37 0,07

Zdroj: ESS 2010, vlastni vypocty

Rozdily mezi shluky 1 a2 jsou statisticky vyznamné (p-hodnota mensi nez 0,05) u vSech
proménnych, vyjma proménné Je diilezité byt loajalni k prateliim a blizkym lidem, kterd se
statisticky vyznamné nelisi. Opét se proménil Celkovy cisty prijem domdcnosti ze vsech zdrojui,
tentokrat jsou respondenti prvniho shluku v 7. decilu, oproti respondentiim druhého shluku, kteti
jsouve 3. decilu. Prvni skupinama tedy vice neZ dvojnasobné piijmy. Clenové shluku 1
jsou vzdélanéjsi (vyssi sekundarni vzdélani) oproti ¢lentim shluku 2 (niz$i sekundérni vzdelani).

Respondenti v prvniho shluku v Setieni ESS 2010 zastavaji vice hodnoty kreativity, svobody,

vzrusujiciho Zivota, kariéry, uspéchu apenéz. Jsoumladsi (20-24) abohatsi nez
zastupci druhého shluku.  Jsou Stastnéj$i  a spokojenéj§i se Zivotem (oproti shluku 2).

Respondenti ve druhém shluku ocetiuji bezpeci, pomoc lidem a tradice. Jsou spokojengjsi se
stavem vzdélani a stavem zdravotnictvi v zemi (oproti shluku 1).

Pocet respondenti ve shlukul a2 v Setteni ESS v roce 2010 byl podobny. Shluk 1
piedstavoval 47 % respondentt, shluku 2 piedstavoval 53 % respondentti. V absolutnich ¢islech
se jednalo o 23 378 resp. 26 786 respondentt.

Obrazek 20 zobrazuje po¢ty respondentt ve shlucich 1 a 2 v evropskych statech zi¢astnénych
ctvrté viny Setfeni ESS. Modré barva oznacuje shluk 1, ¢ervend pak shluk 2. Nejvyssi rozdily
mezi ¢leny shlukd 1 a2 uvnité statu zaznamenalo Recko (shluk 1) a Némecko (shluk 2).
Vyznamné pievladaji poéty respondentii ve shluku 1 mély pouze Recko a Cesko. Mirné vyssi
pocéty byly ve Finsku a Rusku. Témétr shodné pocty respondentllt ve shlucich byly v Belgii,
na Kypru, v Mad’arsku ave Slovinsku. Ve zbylych zemich pievladal shluk 2, nejvice

pak v Némecku, Nizozemsku a Portugalsku.
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Obr. 20 — Pocty respondentit ve shlucich 1 a 2, vybrané evropské zemé, pdtd vina Setieni ESS, 2010
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Zdroj: ESS 2010, vlastni vypocty, vystup programu STATISTICA

Hodnotové otazky a jejich normované primérné odpovedi v patém Setfeni ESS v roce 2010
jsou zaneseny v obrazku 21. Nejvyssi rozdily mezi shluky 1 a 2 byly u otazek:

e Je dalezité vyhledavat dobrodruzstvi a mit vzrusujici zivot (pfevaha shluku 2).

e Je dalezité byt bohaty, mit penize a drahé véci (prevaha shluku 2).

e Je dilezité byt uspéSny a mit uznani od ostatnich (pfevaha shluku 2).

e Je dalezité zazivat dobré Casy (prevaha shluku 2).

e Je dilezité v zivote vyzkouSet nové a netradicni véci (pfevaha shluku 2).

e Je dilezité zachovavat tradice a zvyky (pfevaha shluku 1).

Obr. 21 — Normovany primér vybranych hodnotovych otdzek z pdtého Setifeni ESS v roce 2010
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Zdroj: ESS 2010, vlastni vypocty, vystup programu STATISTICA
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5.2.5 Setfeni European Social Survey, 6. vina 2012

Sesta vlna Setfeni ESS se uskuteénila v roce 2012. Analyzovano bylo 28 stati, kazdy stat s 39

proménnymi (viz Tab. 6), na které odpovidalo 52 165 respondentti (tj. 2 miliony 34 tisic udajt).

Podle odpovédi respondentt byly vytvoreny dva shluky metodou K-means. Typicka charakteristika

shluku 1 byla zena, Ukrajina, vékové skupina 75 a vice let, rodinny stav vdova, katolicka, modlici

se kazdy den, bydlici v méstecku nebo malém méste, zijici v domécnosti o dvou ¢lenech. Typicka

Charakteristika shluku 2 byl muz, Némecko, vékova skupina 20-24 let, svobodny, katolik, modlici

se jen v kostele, bydlici na vesnici, Zijici v domécnosti o dvou ¢lenech. Vysledky vSech proménnych

shlukové analyzy ze Sesté viny jsou zobrazeny v tabulce 26.

Tab. 26 — Vysledky shlukové analyzy pro Sestou vinu ESS v roce 2012

Shluk 1 Shluk 2 p-hodnota
Zemée Ukrajina Némecko <0,01
Pohlavi 2 1 <0,01
Vékova skupina 75+ 2024 <0,01
2 Rodinny stav 5 6 <0,01
5 | Rozvedl/a se 2 2 <0,01
g Zil/a s partnerem/kou v nesezdaném souziti 2 2 <0,01
*% Typ souziti se sou¢asnym manzelem/kou, | | <0,01
= partnerem/kou
ED Pocet stalych ¢lenti domacnosti 2 2 <0,01
é Nejvyssi uroven vzdélani 2 4 <0,01
-§ Nejvyssi uroven vzdélani partnera/ky 2 4 <0,01
v | Déti zijici v domacnosti (ANO/NE) 2 2 <0,01
Zili s Vami nékdy déti v domacnosti? 1 2 <0,01
Bydlisté 3 4 <0,01
Celkovy Cisty ptijem domacnosti ze vSech zdroji 4 6 <0,01
Jak zbozny/a jste 5,87 3,89 <0,01
g |Jak Casto se modlite (vyjma naboZenskych obfadi) 1 7 <0,01
> | Piislusnost k ndbozenstvi ¢i denominaci 1 1 <0,01
Soucasné nabozenské vyznani 1 1 <0,01
§ Dorméci prace a péce o déti béhem poslednich 7 0 0 <0,01
S dni
Z§ Parictvl'er/kav \fykvonal/a doméc’i prace ' 0 0 <0,01
A~ | apécio déti béhem poslednich 7 dni
Duivéra v pravni systém 4,49 4,85 <0,01
2 [ Jak jste stastny/a 6.91 7.9 20,01
:5“ Jak jsem celkove spokojeny/a se zivotem 6,52 6,96 <0,01
8. | Soucasny stav vzdélavani v zemi 5,51 5,68 <0,01
- Soucasny stav zdravotnictvi v zemi 4,85 5,31 <0,01
g Ja}1’< éast? se-: setkavate s prateli, 5 6 <0,01
s pfibuznymi nebo kolegy
§ Gvayove a lesbicky mohou zit Zivot podle svych 2,53 223 <0,01
2 predstav
-§ Je dulezité mit nové napady a byt kreativni 2,81 2,44 <0,01
T | Je dalezité byt bohaty, mit penize a drahé véci 4,23 3,69 <0,01
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Je dilezité zit v bezpecném prostiedi 2,10 2,35 <0,01
Jei q&leilté v zivoté vyzkouset nové a netradicni 322 2,69 <0,01
véci

Je dilezité zazivat dobré casy (potéSeni jako cil) 3,31 2,69 <0,01
Je dilezité délat vlastni rozhodnuti a byt svobodny 2,34 2,07 <0,01
Je dilezité pomahat lidem a pecovat o jejich blaho 2,12 2,20 <0,01
Je dilezité byt Gispésny a mit uznani od ostatnich 3,30 2,76 <0,01
Je dulezita silna vlada zajist'ujici bezpeénost 2,11 2,26 <0,01
Je dulezité vyhledavat dobrodruzstvi a mit

vzrusujici 2i\}1,ot 4,34 3:40 <001
Je dilezité byt loajalni k pratelim a blizkym lidem 1,95 1,90 <0,01
Je dilezité zachovavat tradice a zvyky 2,31 2,88 <0,01
Pocet respondentt 23 495 28 670

Procenta (%) 45,04 54,96

Poznamka: zelené podbarveni v tabulce predstavuje statisticky vyznamné rozdily ve shlucich
Zdroj: ESS 2012, vlastni vypocty

Procentualni zastoupeni vybranych sociodemografickych otazek pro Sesté Setfeni je uvedeno

v tabulce 27.

Tab. 27 — Zastoupeni vybranych sociodemografickych charakteristik v Sestém Setieni ESS (2012)

Zemé Absolutni ¢etnost Relativni Getnost Zem¢e Absolutni ¢etnost Relativni Cetnost
(v %) (v %)
Albanie 1201 2,30 | Mad’arsko 2014 3,86
Belgie 1 869 3,58 | Némecko 2958 5,67
Bulharsko 2260 4,33 | Nizozemsko 1 845 3,54
Cesko 2009 3,85 | Norsko 1624 3,11
Dansko 1 650 3,16 | Polsko 1 898 3,64
Estonsko 2 380 4,56 | Portugalsko 2151 4,12
Finsko 2197 4,21 | Rusko 2 484 4,76
Francie 1968 3,77 | Slovensko 1 847 3,54
Irsko 2 628 5,04 | Slovinsko 1257 2,41
Island 752 1,44 gpanélsko 1 889 3,62
Italie 960 1,84 | Svédsko 1847 3,54
Kosovo 1295 2,48 gvycarsko 1493 2,86
Kypr 1116 2,14 | Ukrajina 2178 4,18
Litva 2109 4,04 | Velka Britanie 2286 4,38
Pohlavi Absolutni ¢etnost Relativni éetnost Rodinny stav Absolutni ¢etnost Relativni Cetnost
(v %) (v %)
Muz 23 783 45,59 Zenat}'//vdané 853 1,64
3 Registrované
Zena 28 365 54,38 | partnerstvi 100 0,19
Neuvedeno 17 0,03 | Rozluka 274 0,53
< . . . Relativni ¢etnost
Veékova kategorie | Absolutni Cetnost (v %) Rozvedeny/a 4803 9,21
15-19 2924 5,61 | Vdovec/vdova 5217 10,00
2024 3492 6,69 | Svobodny/a 14 832 28,43
25-29 3555 6,81 | Neuvedeno 26 086 50,01
Vzdélani Absolutni &etnost Relativni ¢etnost
30-34 3938 7,55 | ISCED) ! (v %)
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méné nez nizsi

35-39 4146 7,95 | sekundarni 5730 10,98
40-44 4 445 8,52 | nizsi sekundarni 9592 18,39

nizsi nez vyssi
45-49 4 406 8,45 | sekundarni 6 880 13,19
50-54 4525 8,67 | Vyssi sekundarni 11649 22,33

8.59 pokrocilé

55-59 4 482 ™7 | odborné 6993 13,41
6064 4 448 8,53 | nizsi tercidlni 4570 8,76
65-69 3810 7,30 | vyssi tercialni 6425 12,32
7074 3255 6,241 Neuvedeno 326 0,62
75+ 4 624 8,86

Pocet stalych . Relativni Cetnost
Neuvedeno 115 0,22 | ¢lenti domacnosti Absolutni etnost (v %)

s . Relativni Cetnost

Bydliste Absolutni ¢etnost v %) 1 10 298 19,74
Velké mésto 11360 21,78 | 2 17 034 32,65
Predmésti 3
velkého mésta 5496 10,54 10 074 19,31
Malé mésto 16 367 31,38 | 4 9007 17,27
Vesnice 15996 30,66 | 5 3595 6,39
Farmé, dim na 6 a vice
venkov@ 2800 537|024V 2127 4,08
Neuvedeno 146 0,28 | Neuvedeno 30 0,06

Zdroj: ESS 2012, vlastni vypocty

Rozdily mezi shluky 1 a 2 jsou statisticky vyznamné (p-hodnota mensi nez 0,05) u vSech
proménnych. Typicka respondent/ka prvniho shluku ma vyssi sekundarni vzdélani a celkové
ptijmy domacnosti ve 4. decilu. Respondent/ka prvniho shluku ze Setfeni ESS 2012 chce zit
v bezpecném prostiedi ve staté fizeném silnou vladou. Chce zachovévat tradice a zvyky
a pomahat lidem.

Typicky respondent/ka druhého shluku mé vyssi sekundarni vzdélani a celkovy piijem
domacnosti ze 6. decilu. Je $tastnéjsi a spokojenéjsi se Zivotem nez respondenti ze shluku jedna.
Respondent/ka z druhého shluku vyhledava dobrodruzstvi, chce vzrusSujici zivot, zkouset nové
a netradi¢ni véci, délat vlastni rozhodnuti, byt svobodny a uzivat si zivota. Chce byt bohaty,
uspesny a mit uznani od ostatnich.

Zastoupeni respondentti ve shlucich 1 a 2 v Setfeni ESS v roce 2012 bylo v poméru 45 %
(shluk 1) ku 55 % (shluk 2). Vyjadieno v absolutnich ¢islech ¢ital prvni shluk 23 495 respondentt,
druhy shluk pak 28 670 respondentu.

Obrazek 22 zobrazuje pocty respondent ve shlucich 1 a 2 v evropskych statech zucastnénych
Sesté viny Setfeni ESS. Modra barva predstavuje shluk 1, ¢ervena pak shluk 2. Nejvyssi rozdily
mezi Cleny shlukli 1 a 2 uvnitt statu zaznamenala Ukrajina (shluk 1) a Némecko (shluk 2).
Vyznamnéji pievladajici poéty respondentti ve shluku 1 méla pouze Ukrajina. Vyss§i poéty byly
v Polsku, Portugalsku. Mimé pievladajici pocty respondenti v prvnim shluku byly v Litvé, Velké
Britanii a Irsku. Téméf shodné pocty respondentii z prvniho 1 druhého shluku byly v Albanii, na
Islandu, na Kypru, v Rusku a ve Slovinsku. Zbylé zem¢ mély vyssi zastoupeni respondentd ze
druhého shluku, nejvyssi zastoupeni bylo v Némecku, Belgii, Svédsku, Finsku, Cesku
a Svycarsku.
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Obr. 22 — Pocty respondentit ve shlucich 1 a 2, vybrané evropské zemé, Sestd vina Setieni ESS, 2012
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Zdroj: ESS 2012, vlastni vypocty, vystup programu STATISTICA

Otazky tykajici se hodnot a jejich normované primérné odpovédi v Sestém Setfeni ESS v roce
2012 jsou zaneseny do obrazku 23. Nejvyssi rozdily mezi shluky 1 a 2 byly u otazek:

e Je dalezité vyhledavat dobrodruzstvi a mit vzrusujici zivot (pfevaha shluku 2).

o Je dulezité zazivat dobré ¢asy (pfevaha shluku 2).

e Je dalezité byt bohaty, mit penize a drahé véci (prevaha shluku 2).

e Je dilezité byt uspéSny a mit uznani od ostatnich (pfevaha shluku 2).

e Je dulezité v zivoté vyzkouSet nové a netradi¢ni véci (prevaha shluku 2).

e Je dilezité zachovavat tradice a zvyky (pfevaha shluku 1).

Obr. 23 — Normovany prizmér vybranych hodnotovych otdzek z Sestého Setieni ESS v roce 2012
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Zdroj: ESS 2012, vlastni vypocty, vystup programu STATISTICA
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5.2.6 Setfeni European Social Survey, 7. vina 2014

Sedma vlna Setfeni ESS se uskutecnila v roce 2014. Analyzovano bylo 20 stat, kazdy stat s 30
promé&nnymi*° (viz Tab. 6), na které odpovidalo 37 623 respondentt (tj. 1 milion 128 tisic udaji).
Podle odpovédi respondenti byly vytvofeny dvashluky metodou K-means. Typicka
charakteristika shluku 1 byla zena, Lotyssko, vékova skuping€ 75 a vice let, je soucasti cirkve,
bydlici v mésteCku nebo malém mésté, zijici v domdcnosti o dvou ¢lenech. Typicka
charakteristika shluku 2 byl muzzena, Némecko, vékova skupina 15-19 let, bez pfislusnosti k
cirkvi, bydlici v mésteCku nebo malém meésté, zijici v domacnosti o dvou ¢lenech. Vysledky

vSech proménnych ze shlukové analyzy ze sedmé viny jsou zobrazeny v tabulce 28.

Tab. 28 — Vysledky shlukové analyzy pro sedmou vinu ESS v roce 2014

Shluk 1 Shluk 2 p-hodnota
Zemé Lotyssko Némecko <0,01
Pohlavi 2 1 <0,01
% Veékova skupina 75+ 15-19 <0,01
'€ | Rodinny stav 6 6 <0,01
% Rozvedl/a se 2 2 ~
‘% | Typ souziti se sou¢asnym manzelem/kou,
tf';; partnerem/kou ! ! <001
ED Poget stalych ¢lent domacnosti 2 2 <0,01
£ [ Nejvyssi urovett vzdélani 4 2 <0,01
% Nejvyssi uroven vzdélani partnera/ky 4 3 <0,01
@ | Déti zijici v domacnosti 2 2 <0,01
Bydlisteé 3 3 <0,01
Celkovy cisty pfijem domacnosti ze vSech zdroji 2 7 <0,01
s |Jak zbozny/a jste 5,62 2,94 <0,01
> | PiisluSnost k naboZenstvi ¢i denominaci 1 2 <0,01
o | Jak jste stastny/a 7,30 7,54 <0,01
& Jak jsem celkové spokojeny/a se zivotem 6,96 7,26 <0,01
Jak casto se setkavate s prateli, pribuznymi nebo kolegy 4 6 <0,01
Gayoveé a lesbicky mohou zit zivot podle svych predstav 2,27 1,81 <0,01
Je dilezité mit nové napady a byt kreativni 2,70 2,41 <0,01
Je dulezité byt bohaty, mit penize a drahé véci 4,25 4,01 <0,01
= Je dilezité zit v bezpeéném prostiedi 2,14 2,57 <0,01
\% Je dilezité zazivat dobré Casy (potéSeni jako cil) 3,08 2,58 <0,01
5 [Je dilezité v Zivotd vyzkouset nové a netradicni véci 3,15 2,80 <0,01
‘g Je dilezité délat vlastni rozhodnuti a byt svobodny 2,27 2,07 <0,01
2 | Je dilezité pomdhat lidem a pedovat o jejich blaho 2,13 2,21 <0,01
= Je dulezité byt uspésny a mit uznani od ostatnich 3,31 3,07 <0,01
Je dulezita silna vlada zajistujici bezpecnost 2,17 2,47 <0,01
;Vililezne vyhledavat dobrodruzstvi a mit vzrusujici 4,20 3.49 <0,01
Je dulezité byt loajalni k pratelim a blizkym lidem 1,93 1,86 <0,01

20 Pfi analyzovani 7. viny Setfeni ESS doslo pfi vypoétech k problému softwaru a pocet proménnych

musel byt omezen na 30 misto obvyklych 38-39 proménnych.
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Je dilezité zachovavat tradice a zvyky 2,45 3,17 <0,01
Pocet respondentt 19 433 18 190
Procenta (%) 51,65 48,35

Poznamka: zelené podbarveni v tabulce piedstavuje statisticky vyznamné rozdily ve shlucich, cervené

podbarveni pfedstavuje hodnoty, které se mezi shluky 1 a 2 statisticky vyznamné neliSily na hladiné

vyznamnosti a = 5 %.

Zdroj: ESS 2014, vlastni vypocty

Procentualni zastoupeni vybranych sociodemografickych otazek pro sedmé Setfeni je

uvedeno v tabulce 29.

Tab. 29 — Zastoupeni vybranych sociodemografickych charakteristik v sedmém Setieni ESS (2014)

Zemé Absolutni Relativni Zems Absolutni Relativni
Cetnost Cetnost (v %) Cetnost Cetnost (v %)
Belgie 1769 4,70 | Nizozemsko 1919 5,10
Cesko 2148 5,71 | Norsko 1436 3,82
Dansko 1502 3,99 | Polsko 1615 4,29
Estonsko 2051 5,45 | Portugalsko 1265 3,36
Finsko 2087 5,55 | Rakousko 1795 4,77
Francie 1917 5,10 | Slovinsko 1224 3,25
Irsko 2390 6,35 | Spanélsko 1925 5,12
Lotyssko 2250 5,98 | Svédsko 1791 4,76
Mad’arsko 1698 4,51 | Svycarsko 1532 4,07
Némecko 3045 8,09 | Velka Britanie 2264 6,02
Pohlavi Absolutni Relativni Rodinn? stav Absolutni Relativni
Cetnost cetnost (v %) Y Cetnost cetnost (v %)
Muz 17 707 47,06 | Zenaty/vdana 720 1,91
Registrované
Zena 19 894 52,88 | partnerstvi 110 0,29
Neuvedeno 22 0,06 | Rozluka 208 0,55
Vékova Absolutni Relativni
kategorie cetnost cetnost (v %) | Rozvedeny/a 3798 10,09
>15 2 0,01 | Vdovec/vdova 3315 8,81
15-19 2 054 5,46 | Svobodny/a 11209 29,79
20-24 2254 5,99 | Neuvedeno 18 263 48,54
25-29 2 448 6,51
1z Absolutni Relativni
30-34 2 680 7,12 | V2delini (ISCED) Getnost | Setnost (v %)
Méné nez nizsi
35-39 3012 8,01 | sekundarni 3 824 10,16
40-44 2974 7,90 | Niz8i sekundarni 6 595 17,53
Nizsi nez vyssi
45-49 3225 8,57 | sekundarni 6777 18,01
50-54 3285 8,73 | Vyssi sekundarni 6 585 17,50
55-59 3288 8,74 | Pokrocilé odborné 5244 13,94
60-64 3163 8,41 | Nizsi tercidlni 3920 10,42
65-69 3114 8,28 | VySsi tercidlni 4 440 11,80
70-74 2 400 6,38 | Neuvedeno 238 0,63
75+ 3649 9,70
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Pocet stalych ¢lent Absolutni Relativni

Neuvedeno 75 0,20 | domécnosti Cetnost cetnost (v %)

. Absolutni Relativni
Bydliste Cetnost Cetnost (v %) ! 8052 21,40
Velké mésto 7223 19,20 | 2 13272 35,28
Predmésti 3
velkého mésta 4437 11,79 6 836 18,17
Malé mésto 12 377 32,90 |4 6231 16,56
Vesnice 10 997 29,2315 2158 5,74
Farmé, dim na 6 a vice
venkové 2 499 6,64 1 040 2,76
Neuvedeno 90 0,24 | Neuvedeno 34 0,09

Zdroj: ESS 2014, vlastni vypocty

Rozdily mezi shlukem 1 a 2 jsou statisticky vyznamné (p-hodnota mensi nez 0,05) u vSech
proménnych vyjma proménné Rozvedl/a se . Typicky charakteristika prvniho shluku v Setfeni
ESS 2014 je nizsi vzdélani oproti typickému charakteristice druhého shluku (nizsi sekundarni vs.
vy$si sekundarni), partner/ka ve shluku 1 je vzd€langjsi nez partner/ka ve shluku 2. Zastupce
prvniho shluku ma podstatné nizsi celkové piijmy domacnosti (2. decil vs. 7. decil), zato je témef
a bezpe¢nym prostifedim, pomahat lidem a zachovavat tradice a zvyky.

Typicky respondent druhého shluku je $tastnéjsi a spokojenéjsi se zivotem nez predstavitel
prvniho shluku (7,26 a 7,54 vs. 6,96 a 7,30). Typicky pifedstavitel druhého shluku vyhledava
dobrodruzstvi, chce si rozhodovat o svém zivote, zkouset nové véci, byt kreativni bohaty, tispésny
a uznavany.

Zastoupeni respondentti ve shlucich 1 a 2 v sedmém Setfeni ESS v roce 2014 bylo vyrovnané,
shluk 1 pfedstavoval 52 % vsech dotazovanych, shluk 2 pak 48 % vsech respondentti. Vyjadieno
v absolutnich ¢islech obsahoval prvni shluk 19 433 respondentl, druhy shluk pak 18 190
respondentd.

Obrazek 24 zobrazuje pocty respondentti ve shlucich 1 a 2 v evropskych statech zii€astnénych
sedmé viny Setfeni ESS. Prvni shluk ma modrou barvu, druhy pak ¢ervenou. Nejvyssi rozdily
mezi Cleny shluki 1 a 2 uvniti statu zaznamenalo LotySsko (shluk 1) a Némecko (shluk 2).
Vyznamnéji prevladajici pocty respondentti ve shluku 1 mélo krom LotySska i Irsko, Polsko a
Portugalsko. Vyssi pocty ve shluku 1 pak byly v Rakousku, Estonsku, Finsku, Velké Britanii,
Spanélsku, Mad’arsku a Slovinsku. Vyssi pocet respondentii ve shluku 2 byl krom Némecka ve

Svédsku, Nizozemsku, Cesku, gvycarsku, Belgii, Dansku a Norsku.



Miroslav Chraska: Hajnalova linie v soucasné Evropé

88

Obr. 24 — Pocty respondentit ve shlucich 1 a 2 v evropskych zemich v sedmé viné Setieni ESS, 2012
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Zdroj: ESS 2014, vlastni vypocty, vystup programu STATISTICA

Hodnotové otazky tykajici a jejich normované primérné

odpovédi v Sestém Setfeni ESS

v roce 2012 jsou zaneseny v obrazku 25. Nejvyssi rozdily mezi shluky 1 a 2 byly u otazek:

e Jak jste zbozny/a (pfevaha shluku 1).
[ ]
o Je dulezité zazivat dobré Casy (pfevaha shluku 1).
[ ]

Je dulezité vyhledavat dobrodruzstvi a mit vzrusujici zivot (ptevaha shluku 1).

Je dulezité v Zivoté vyzkouSet nové a netradicni véci (pfevaha shluku 1).

Je dilezité zachovavat tradice a zvyky (pfevaha shluku 2).

Obr. 25 — Normovany pramér vybranych hodnotovych otizek ze sedmého Setieni ESS v roce 2014
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5.2.7 Setfeni European Social Survey, 8. vina 2016

Osma vlna Setfeni ESS se uskutec¢nila v roce 2016. Analyzovano bylo 22 statt, kazdy stat s 39
proménnymi (viz Tab. 6), na které¢ odpovidalo 41 830 respondentti (tj. 1 milion 631 tisic tidaji).
Podle odpovédi respondenti byly vytvofeny dvashluky metodou K-means. Typicka
charakteristika prvniho shluku byl muz, Rusko, vékova skupiné 15-19 let, rodinny stav
svobodny, katolik, bydlici v méstecku nebo malém mésté, zijici v domacnosti o dvou ¢lenech.
Typicka charakteristika shluku 2 byla zena, Némecko, vékova skupina 50-54 let, svobodna,
katolicka, bydlici na vesnici, zijici v domacnosti o tfech ¢lenech. Vysledky vSech proménnych ze

shlukové analyzy z osmé viny jsou zobrazeny v tabulce 30.

Tab. 30 — Vysledky shlukové analyzy pro osmou vinu ESS v roce 2016

Shluk 1 Shluk 2 p-hodnota
Zem¢ Rusko Némecko <0,01
Pohlavi 1 2 <0,01
Vékova skupina 15-19 50-54 <0,01
- Rodinny stav 6 6 <0,01
)g Rozvedl/a se 2 2 <0,01
§ Zil/a s partnerem/kou v nesezdaném souziti 2 1 <0,01
E Typ souziti se sou¢asnym manzelem/kou, | 1 <0,01
2 partnerem/kou
g) Pocet stalych ¢lentt domacnosti 2 3 <0,01
g | Nejvyssi uroven vzdélani (klasifikace ISCED) 4 3 <0,01
"q‘; Nejvyssi uroven vzdélani partnera/ky 4 3 <0,01
2 |Déi Fijici v domécnosti 2 1 <0,01
Zili s Vami nékdy déti v doméacnosti? 2 1 <0,01
Bydlisté 3 4 <0,01
Sderlcljj(élvy Cisty ptijem domacnosti ze vSech 3 3 <0,01
Jak zbozny/a jste 4,17 4,82 <0,01
» Jak casto se modlite (vyjma nabozenskych 7 7 <0,01
§ obradir)
Prislusnost k naboZenstvi ¢i denominaci 1 1 <0,01
Soucasné nabozenské vyznani 1 1 <0,01
. dDIi)imam prace a péce o déti behem poslednich 7 0 0 <0,01
:E S| Partner/ka vykonal domaéci prace 0 0 <0.01
a péci o déti béhem poslednich 7 dni ’
» Duivéra v pravni systém 5,44 5,41 ~
S | Jak jste Stastny/a 7,35 7,59 <0,01
:5“ Jak jsem celkove spokojeny/a se zivotem 7,06 7,25 <0,01
2. | Soucasny stav vzdélavani v zemi 5,84 5,80 ~
- Soucasny stav zdravotnictvi v zemi 5,62 5,56 0,02
- Ja}1’< éast? se setkavate s prateli, 6 6 <0,01
> 7 ptibuznymi nebo kolegy
é \% Gayové a lesbicky mohou zit Zivot podle svych 92 1.96 <0.01
2 # predstay ’ ’ ’
Je dulezité mit nové napady a byt kreativni 2,58 2,61 0,03
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Je dilezité byt bohaty, mit penize a drahé véci 3,93 4,38 <0,01
Je dilezité zit v bezpecném prostiedi 2,44 2,31 <0,01
Jei d'ulemte v zivoté vyzkouset nové a netradicni 291 3.12 <0,01
véci

..Te dule’:zr[e zazivat dobré Casy (potéSeni 2.85 3,00 <0,01
jako cil)

Je dulezrfe délat vlastni rozhodnuti a byt 2.18 224 <0,01
svobodny

Je dilezité pomahat lidem a pecovat o jejich 2.8 2.10 <0,01
blaho

Je duls:zne byt uspésny a mit uznani od 3.05 3.43 <0,01
ostatnich

Je dulezita silna vlada zajist'ujici bezpeénost 2,37 2,37 ~
Je dltlefltFVYyhledavat dobrodruzstvi a mit 3.59 4,18 <0,01
vzrusujici zivot

J.e dualezité byt loajalni k pratelim a blizkym 2.01 1,91 <0,01
lidem

Je dilezité zachovavat tradice a zvyky 2,85 2,70 <0,01
Pocet respondentt 25011 16 819

Procenta (%) 59,79 40,21

Poznamka: zelené podbarveni v tabulce predstavuje statisticky vyznamné rozdily ve shlucich, ¢ervené

podbarveni predstavuje hodnoty, které se mezi shluky 1 a 2 statisticky vyznamné neliSily na hladiné

vyznamnosti a = 5 %.
Zdroj: vlastni vypocty na zéklad¢ dat z ESS 2016

Procentualni zastoupeni vybranych sociodemografickych otazek pro osmé Setfeni je uvedeno

v tabulce 31.

Tab. 31 — Zastoupeni vybranych sociodemografickych charakteristik v osmém Setieni ESS (2016)

Zemée Absolutni cetnost Relatlvni Cetnost | 7 ema Absolutni Cetnost Relatlvni cetnost
(v %) (v %)
Belgie 1766 4,21 | Nizozemsko 1721 4,10
Cesko 2289 5,46 | Norsko 1709 4,07
Estonsko 2019 4,81 | Polsko 1700 4,05
Finsko 1943 4,63 | Portugalsko 1253 2,99
Francie 2106 5,02 | Rakousko 2052 4,89
Irsko 2637 6,29 | Rusko 2235 5,33
Island 916 2,18 | Slovinsko 1374 3,28
Italie 2662 6,35 | Spanglsko 1 966 4,69
Litva 2 093 4,99 | Svédsko 1 600 3,82
Madarsko 1737 4,14 | Svycarsko 1520 3,62
Némecko 2 821 6,73 | Velka Britanie 1 820 4,34
Pohlavi Absolutni ¢etnost Relatlvn(l) cetnost Rodinny stav Absolutni cetnost Relatlvn(l) cetnost
(v %) (v %)

Muz 20414 48,68 | Zenaty/vdana 679 1,62
5 Registrované

Zena 21516 51,30 | partnerstvi 198 0,47
Neuvedeno 9 0,02 | Rozluka 222 0,53

oz . . Relativni ¢etnost

Vékova kategorie | Absolutni ¢etnost v %) Rozvedeny/4 3336 7.95
15-19 2 833 6,76 | Vdovec/vdova 2708 6,46



Miroslav Chraska: Hajnalova linie v soucasné Evropé 91
2024 2 880 6,87 | Svobodny/a 13 075 31,18
25-29 3004 7,16 | Neuvedeno 21721 51,79

Vzdélani Absolutni detnost Relativni Getnost
30-34 3253 7,76 | (ISCED) (v %)
Méné nez nizsi
35-39 3274 7,81 | sekundérni 3586 8,55
40-44 3511 8,37 | Nizsi sekundarni 8 100 19,31
Niz8i nez vyssi
4549 3728 8,89 | sekundarni 6420 15,31
50-54 3 806 9,08 | Vyssi sekundarni 9 184 21,90
Pokrocilé
55-59 3487 8,31 | odborné 5169 12,33
60—64 3253 7,76 | Nizsi tercialni 4220 10,06
6569 3157 7,53 | Vyssi tercialni 5048 12,04
70-74 2198 5,24 Neuvedeno 212 0,51
75+ 3449 8,22
Pocet stalych . Relativni ¢etnost
Neuvedeno 106 0,25 | ¢lenti domacnosti Absolutni Eetnost (v %)
eix . Relativni ¢etnost
Bydliste Absolutni ¢etnost v %) 1 6309 15,04
Velké mésto 8178 19,50 | 2 14 731 35,12
Predmeésti 3
velkého mésta 4266 10,17 8 549 20,38
Malé mésto 13 387 31,92 |4 7957 18,97
Vesnice 13255 31,61 2937 7,00
Farmé, dim na 6 a vice
venkové 2799 6,67 1296 3,09
Neuvedeno 54 0,13 | Neuvedeno 160 0,38

Zdroj: ESS 2016, vlastni vypocty

Rozdily mezi prvnim a druhym shlukem jsou statisticky vyznamné (p-hodnota mensi nez 0,05)
u vetSiny proménnych vyjma proménnych Diivéra v pravni systém, Soucasny stav vzdélavani v zemi
aJe diilezita silna viada zajistujici bezpecnost. Typicky zastupce prvniho shluku v Setieni ESS 2016
chce byt bohaty, uspé$ny a mit uznani od druhych. Vyhledava dobrodruzstvi, v Zivoté chce zkouset
nové vécli, je kreativni, ¢ini vlastni rozhodnuti a zaziva dobry Cas.

Typicky respondent druhého shluku je stastn€jsi a spokojenéjsi se zivotem nez piedstavitel
prvniho shluku (7,59 a 7,25 vs. 7,35 a 7,06). Typicky piedstavitel druhého shluku chce Zit
v bezpecném prostiedi v zemi se silnou vladou. Pomaha lidem a je loajalni k ptatelim a blizkym.

Zastoupeni respondentd ve shlucich 1 a 2 v osmém Setfeni ESS v roce 2014 bylo vychylené

4

smérem ke shluku 1, ktery &ital 60 %, druhy shluk pak predstavoval 40 % dotazovanych.
Vyjadreno v absolutnich ¢islech obsahoval prvni shluk 25 011 respondentti, druhy shluk pak 16
819 respondentd.

Obrazek 26 zobrazuje pocty respondent ve shlucich 1 a 2 v evropskych statech zucastnénych
Sesté viny Setfeni ESS. Prvni shluk je reprezentovan modrou barvu, druhy pak ¢ervenou. Nejvyssi
rozdily mezi Cleny shlukd 1 a 2 uvnitf statu zaznamenalo Rusko (shluk 1) a Némecko (shluk 2).
Vyznamné prevladajici poéty respondentti ve shluku 1 byly krom Ruska i v Italie, v Irsku, v Litve,
v Cesku a Mad’arsku. Shluk 1 pievladal dale v Belgii, Svycarsku, Estonsku, Spanélsku, Finsku,

Francii, Velké Britanii, Nizozemsku, Norsku, Polsku, Portugalsku, Svédsku a Slovinsku. Shluk 2
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mél vyssi pocet respondentt oproti shluku 1 pouze v Némecku a Rakousku. Na Islandu bylo témér

shodné zastoupeni respondentti obou shlukd.

Obr. 26 — Pocty respondentii ve shlucich 1 a 2, vybrané evropské zemé, osmd vina Setieni ESS, 2016
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Zdroj: ESS 2016, vlastni vypocty, vystup programu STATISTICA

Otazky tykajici se hodnot a jejich normované primérné odpovédi v osmém Setieni ESS v roce
2016 jsou zaneseny v obrazku 27. Nejvyssi rozdily byly mezi shluky 1 a 2 u otazek:

e Je dilezité vyhledavat dobrodruzstvi a mit vzrusujici zivot (pfevaha shluku 2).

e Je dalezité byt uspéSny a mit uzndni od ostatnich (pfevaha shluku 2).

e Je dilezité byt bohaty, mit penize a drahé véci (pfevaha shluku 2).

Obr. 27 — Normovany priimér vybranych hodnotovych otizek 7 osmého Setieni ESS v roce 2016

Graph of means for continuous variables
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Zdroj: ESS 2016, vlastni vypocty, vystup programu STATISTICA
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5.2.8 Setfeni European Social Survey, 9. vina 2018

Devata, zatim posledni, vina Setfeni ESS se uskutecnila v roce 2018. Analyzovéano bylo 27 stati,
kazdy stat obsahoval 30 proménnych?! (viz Tab. 6), na které odpovidalo 47 086 respondentl
(tj. 1 milion 412 tisic udaji). Podle odpovédi respondentt byly vytvoreny dva shluky metodou
K-means. Typicka charakteristika shluku 1 byl muz, Cesko, vékova skupina 15-19 let, rodinny
stav svobodny, bydlici v méstecku nebo malém mésté, Zijici v domacnosti o dvou ¢lenech.
Typicka charakteristika druhého shluku byla zena, Rakousko, vékova  skupina 50-54  let,
svobodnd, bydlici na vesnici, zZijici v domacnosti o dvou ¢lenech. Vysledky vSech proménnych ze

shlukové analyzy z osmé viny jsou zobrazeny v tabulce 32.

Tab. 32 — Vysledky shlukové analyzy pro devatou vinu ESS v roce 2018

Shluk 1 Shluk 2 p-hodnota
Zem¢ Cesko Rakousko <0,01
Pohlavi 1 2 <0,01
Q Vékova skupina 15-19 50-54 <0,01
>§ Rodinny stav 6 6 <0,01
% Rozvedl/a se 2 2 <0,01
‘% Typ souziti se soufasnym manzelem/kou, 1 | <0.01
= | partnerem/kou ’
gb Pocet stalych ¢lentt domacnosti 2 2 <0,01
£ | Nejvyssi uroven vzdélani 2 4 <0,01
% Nejvyssi uroven vzdélani partnera/ky 4 4 <0,01
& | Déti zijici v domécnosti 2 1 <0,01
Bydlisté 3 4 <0,01
Celkovy Cisty ptijem domacnosti ze vSech zdroji 4 7 <0,01
s |Jak zbozny/a jste 3,00 5,68 <0,01
> | Piislusnost k naboZenstvi ¢i denominaci 2 1 <0,01
o | Jak jste $tastny/a 7,42 7,46 0,01
& Jak jsem celkove spokojeny/a se zivotem 7,10 7,09 0,61
ak Cast tkavat rateli
;ﬁbflzily’(:ns:i: nebo kosleegyV : s e 4 6 <001
IC)}f?é(S)::V a lesbicky mohou zit Zivot podle svych 2.02 2.30 <0,01
Je dilezité mit nové napady a byt kreativni 2,57 2,74 <0,01
2 | Je dulezité byt bohaty, mit penize a drahé véci 3,98 4,38 <0,01
~§ Je dilezité zit v bezpe¢ném prostiedi 2,53 2,19 <0,01
= | Je dulezité v zivoté vyzkouset nové a netradiéni véci 2,90 3,16 <0,01
? Je dulezité zazivat dobré casy (potéseni jako cil) 2,81 3,16 <0,01
E Je dilezité délat vlastni rozhodnuti a byt svobodny 2,16 2,29 <0,01
Je dulezité pomahat lidem a pecovat o jejich blaho 2,28 2,08 <0,01
Je dulezité byt uspésny a mit uznani od ostatnich 3,06 3,20 <0,01
Je dulezita silna vlada zajistujici bezpecnost 2,46 2,19 <0,01
Je dulezité vyhledavat dobrodruzstvi a mit
vzrudujici Zivot ’ 3,54 18 <001

2! Pfi analyzovani 9. viny Setfeni ESS doslo pfi vypoétech k problému softwaru a pocet proménnych
musel byt omezen na 30 misto obvyklych 38-39 proménnych.
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Je dilezité byt loajalni k pratelim a blizkym lidem 2,01 1,89 <0,01
Je dilezité zachovavat tradice a zvyky 3,13 2,37 <0,01
Pocet respondentt 19 225 27 861
Procenta (%) 40,83 59,17

Poznamka: zelené podbarveni v tabulce piedstavuje statisticky vyznamné rozdily ve shlucich
Zdroj: ESS 2018, vlastni vypocty

Procentualni zastoupeni vybranych sociodemografickych otazek pro sedmé Setfeni je

uvedeno v tabulce 32.

Tab. 33 — Zastoupeni vybranych sociodemografickych charakteristik v devdtém Setieni ESS (2018)

Relativni ¢etnost

Relativni ¢etnost

Zemé Absolutni Eetnost v %) Zemé Absolutni Cetnost (v %)
Belgie 1818 3,83 | Némecko 2 445 5,15
Bulharsko 2225 4,68 | Nizozemsko 1673 3,52
Cern4 Hora 1182 2,49 | Norsko 1585 3,34
Cesko 2366 4,98 | Polsko 1508 3,17
Estonsko 1926 4,05 | Portugalsko 1033 2,17
Finsko 1832 3,86 | Rakousko 2352 4,95
Francie 2019 4,25 | Slovensko 1 081 2,27
Chorvatsko 1 847 3,89 | Slovinsko 1323 2,78
Irsko 2209 4,65 | Srbsko 2 046 4,31
Italie 2773 5,84 | Spanélsko 1 740 3,66
Kypr 824 1,73 | Svédsko 1642 3,46
Litva 1724 3,63 | Svycarsko 1542 3,25
Lotyssko 872 1,84 | Velka Britanie 2177 4,58
Mad’arsko 1753 3,69
Pohlavi Absolutni ¢etnost Relati(\;n(l;/oé)etnost Rodinny stav Absolutni ¢etnost Relati(\;ni/:: )etnost
Muz 23151 48,72 | Zenaty/vdana 914 1,92
3 Registrované
Zena 24 366 51,28 | partnerstvi 155 0,33
Vekova kategorie | Absolutni ¢etnost Relati(\;ni/::)etnost Rozluka 380 0.80
15-19 3096 6,52 | Rozvedeny/a 3322 6,99
20-24 3166 6,66 | Vdovec/vdova 3020 6,36
25-29 3274 6,39 | Svobodny/a 15241 32,07
30-34 3661 7,70 | Neuvedeno 24 485 51,53
Vzd¢lani Absolutni &etnost Relativni Cetnost
35-39 3551 7,47 | ISCED) v %)
Méné¢ nez nizsi
40-44 3792 7,98 | sekundarni 3702 7,86
45-49 4181 8,80 | Nizsi sekundarni 7 880 16,74
Niz8i nez vyssi
50-54 4380 9,22 | sekundarni 7 546 16,03
55-59 3 888 8,18 | Vyssi sekundarni 11 009 23,38
Pokrocilé
60-64 3705 7,80 | odborné 5 806 12,33
65-69 3497 7,36 | Nizsi tercidlni 4963 10,54
70-74 2837 5,97 | Vyssi tercidlni 5918 12,57
75+ 4244 8,93 | Neuvedeno 262 0,56
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Pocet stalych Absolutni &etnost Relativni Cetnost
Neuvedeno 245 0,52 | ¢lenti doméacnosti (v %)
Bydliste Absolutni ¢etnost ge(ljzt)lvnl cetnost 1 6965 14,66
Velké mésto 9929 20,90 | 2 16 448 34,61
Predmésti 3
velkého mésta 5450 11,47 9 464 19,92
Malé mésto 14 554 30,63 | 4 9 005 18,95
Vesnice 15021 31,6115 3521 7,41
Farmé, dim na 6 a vice
venkové 2523 5,31 2018 425
Neuvedeno 40 0,08 | Neuvedeno 96 0,20

Zdroj: ESS 2018, vlastni vypocty

Rozdily mezi prvnim a druhym shlukem jsou statisticky vyznamné (p-hodnota mensi nez
0,05) u v8ech proménnych vyjma Jak jsem celkove spokojeny/a se zivotem. Typicky predstavitel
prvniho shluku v Setfeni ESS 2018 chce byt bohaty a Gispesny, mit drahé véci a uznani od druhych.
Vyhledava dobrodruzstvi, v zivoté zkousi nové véci, je kreativni a €ini vlastni rozhodnuti.

Typicky respondent druhého shluku chce zit v bezpetném prostiedi, zachovavat tradice
a pomahat lidem. Je loajalni k pratelim a blizkym a setkéva se Castéji s prateli a ptibuznymi oproti
zastupci shluku 1.

Zastoupeni respondentti ve shlucich 1 a 2 v devatém Setieni ESS v roce 2018 bylo vychylené
smérem k druhému shluku, ktery predstavoval 59 % respondentl. Prvni shluk predstavoval 41 %
respondentl. Vyjadieno v absolutnich Cislech obsahoval prvni shluk 19 225 respondentii, druhy
shluk pak 27 861 respondent.

Obrazek 28 zobrazuje pocty respondentli v prvnim a druhém shluku. Prvni shluk je
reprezentovan modrou barvu, druhy pak barvou ¢ervenou. Nejvyssi rozdily mezi ¢leny shluki 1
a 2 uvnitf stitu zaznamenalo Cesko (shluk 1) a Rakousko (shluk 2). Poéty respondenti v prvnim
shluku byly v devatém Setfeni ESS vy$§i oproti druhému shluku jenom v Cesku, Estonsku,
Nizozemsku a Norsku. Podobné zastoupeni bylo ve Velké Britanii a Svédku. Ve zbylych zemich

ptevazovali respondenti ze shluku 2 (Cervena barva).
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Obr. 28 — Pocty respondentit ve shlucich 1 a 2, vybrané evropské zemé, devatd vina Setieni ESS, 2018
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Zdroj: ESS 2018, vlastni vypocty, vystup programu STATISTICA

Otazky tykajici se hodnot a jejich normované primérné odpovédi v osmém Setieni ESS v roce
2016 jsou zaneseny v obrazku 29. Nejvyssi rozdily byly mezi shluky 1 a 2 u otazek:

e Je dalezité zachovavat tradice a zvyky (pfevaha shluku 1).

e Jak zbozny jste (pfevaha shluku 2).

e Je dalezité vyhledavat dobrodruzstvi a mit vzrusujici zivot (pfevaha shluku 2).

o Je dulezité zazivat dobré Casy (pfevaha shluku 2).

e Je dilezité byt bohaty, mit penize a drahé véci(ptevaha shluku 2).

e Je dilezité v zivoté vyzkouset nové a netradicni veci (pievaha shluku 2).

Obr. 29 — Normovany priimér vybranych hodnotovych otdzek z devdtého Setieni ESS v roce 2018

Graph of means for continuous variables
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Zdroj: ESS 2018, vlastni vypocty, vystup programu STATISTICA
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5.2.9 Priehled vysledkt z Setfeni ESS 2002-2018

Na zéakladé analyzy deviti vin Setfeni ESS v letech 2002-2018 byla vytvorena pichledova

tabulka, ktera ukazuje pfevazuji hodnotové orientace v jednotlivych zemich. Nutno dodat, ze

v kazdé zemi jsou pfislusnici jak ,tradicniho®, tak ,,moderniho* pfistupu k utvareni rodiny.

Predlozena tabulka vznikla na zakladé pfevazujiciho poctu respondentd v jednotlivych shlucich

(viz Tab. 34).

RI |R2 |[R3 |R4 [R5 [R6 |R7 |R8 |R9 |vysledny pfistup

Albanie - - - - — T - - - tradiéni
Belgie T T ™M T ™M T T T M |tradicni
Bulharsko - - M M M T - - M |modemni
Cerna Hora - - - - - - - - M |moderni
Cesko M M - T T T T T T |tradiéni
Dansko T T M T M T T - - tradiéni
Estonsko — T M T M T M T T tradicni
Finsko M T M M T T M T M | moderni
Francie T T M T M T T T M |tradiéni
Chorvatsko _ — _ M M - — — M | moderni
Irsko M M M M M M M T M |modemni
Island - M - - — T — T tradiéni
Italie M - - - T - T M |tradicni
Kosovo - — - - — T — tradiéni
Kypr - - M M M M - M | moderni
Litva - - - M M - T M | moderni
Lotyssko - - - M - - M - M | moderni
Lucembursko T M - - - - - - - nelze urcit
Madarsko T M M T M T M T M |[modemni
Némecko T T T T M T T M M |tradiéni
Nizozemsko T T M T M T T T T tradicni
Norsko T M M T M T T T T tradi¢ni
Polsko M M M M M M M T M | moderni
Portugalsko M T M M M M M T M |moderni
Rakousko T T M - - - M M M |moderni
Rumunsko - — T - - - tradiéni
Rusko - - M M T T - T tradi¢ni
Recko M M M T - - - moderni
Slovensko - M M M M T - - M | moderni
Slovinsko T M M T T T M T M | tradiéni
Spojené kralovstvi T T ™M M M M M T M |moderni
Srbsko - — - - — - - - M | moderni
Spanélsko T M M T M T M T M |moderni
Svédsko T T M T M T T T T |tradiéni
Svycarsko T T M T M T T T M |tradiéni
Ukrajina — M M M M M - — — moderni

Zdroj: vlastni vypocCty
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Obr. 30 — PievaZuji hodnotovd orientace v evropskych zemich dle Setieni ESS 2002 aZ 2018

PrevaZujici
hodnotova orientace
na zakladé ESS
2002-2018

Poznamka: Seda barva predstavuje nedostupna data
Zdroj: vlastni vypocty na zakladé ESS 20022018

Na zakladé¢ prevazujicich hodnotovych orientaci vznikly dvé skupiny zemi: s tradi¢nim orientaci
a s moderni orientaci. Vysledné rozlozeni zemi vSak neodpovida rozlozeni, ke kterému dosli ve
své praci Tencza a Anderson (2014). Vysledek na zaklad¢ Setfeni ESS byl pravdépodobné
ovlivnén vybérem pomeérné velkého mnozstvi otazek (39), které mohly vysledek vychylit do
neocekavaného rozlozeni. Moderni shluk je charakteristicky vyhledavanim dobrodruzstvi
a vzrusujiciho zivota, dilezitosti bohatstvi, Uspéchu a zkousenim novych a netradicni véci.
Tradi¢ni shluk zachovava tradice a zvyky a jeho zastupci byvaji $tastnéjsi, nez zastupci
moderniho shluku. Tradi¢niho shluku pievazuje v zemich Albanie, Belgie, Cesko, Dansko,
Estonsko, Francie, Island, Italie, Kosovo, Némecko, Nizozemsko, Norsko, Rumunsko, Rusko,
Slovinsko, Svédsko, Svycarsko. Moderni shluk pfevazuje v zemich Bulharsko, Cerna Hora, Finsko,
Chorvatsko, Irsko, Kypr, Litva, Loty§sko, Mad’arsko, Polsko, Portugalsko, Rakousko, Recko, Slovensko,

Spojené kralovstvi, Srbsko, Spanélsko a Ukrajina.

7y v

5.3 Shrnuti vysledkt analytické casti

Prvni casti analytické kapitoly ovéfovala platnost rozdéleni evropskych zemi na zakladé
teoretického konceptu J. Hajnala o utvafeni rodin na zakladé K-means shlukové analyzy
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vybranych demografickych ukazateli na dva modely. Shlukova analyza nepotvrdila rozlozeni
zemi odpovidajici teoretickému konceptu J. Hajnala o utvafeni evropské rodiny na zakladé
vybranych demografickych ukazateld (pramérny vék pfi uzavieni prvniho manzelstvi u muzi
a zen, pramérny vek zeny pii narozeni prvniho ditéte, pocet rozvodl na 100 snatkd, podil zive
narozenych déti v manzelstvi a mimo manzelstvi). Pomoci K-means shlukové analyzy byly
vytvoreny tfi shluky zemi odliSujici se od sebe na zdklad¢ vybranych demografickych ukazatelt.
Vybrané demografické ukazatele byly analyzovany v letech 1990 a 2015, pfi¢emz v obou letech
byly identifikovany shodné tfi shluky. Prestoze vznikly tii shluky zemi, na kartogramu je patrné
rozlozeni zemi, které se ptiblizuje Hajnalovu rozlozeni — shluk tradi¢ni, shluk moderni a shluk
prechodovy.

Druhou ¢asti analytické ¢asti bylo ovéteni rozdéleni evropskych zemi na zékladé teoretického
konceptu J. Hajnala o utvareni rodin na zakladé K-means shlukové analyzy vybranych dat
z Setfeni European Social Survey na dva modely. Shlukova analyza potvrdila existenci dvou
protichtidnych skupin hodnotovych orientaci obyvatel Evropy ve vztahu k rodiné. Prvni model je
charakteristicky ,.tradi¢nim* pohledem na rodinu a zivot (dtlezitost zachovavani tradic a zvyki),
druhy pak jako dynamickym, modernim a vykonové¢ orientovanym pohledem na rodinu a zivot
(diilezitost dobrodruzstvi a vzrusujiciho zivota, diilezitost ,,mit se dobie, dllezitost bohatstvi,
dilezité Gspéchu a uznani od ostatnich, dilezitost zkouSet nové a netradi¢ni véci). Problematicka
je vSak interpretace, nebot vysledné shluky neodpovidaji rozloZeni severozapadnimu
a jihovychodnimu. Z hlediska fyzického rozlozeni zemi v Evropé se jedna a dosti nesourodé
skupiny spadajici do vSech koutd Evropy.
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6 Zavér

Cilem predlozena diplomové prace bylo prokazat, zda v soucasné Evropé stale plati rozd€leni
zemi, které stanovil v roce 1965 ve svém teoretickém konceptu John Hajnal. Prvnim cilem bylo
na zakladé vybranych demografickych ukazatelti revidovat ptivodni Hajnalovo rozdéleni zemi.
Vybrany byly demografické ukazatele vztahujici se k teoretickému konceptu rozlozeni evropské
rodiny: primérny vék muzl pii uzavieni prvniho manzelstvi, primérny vék Zen pii uzavieni
prvniho manzelstvi, primérny vék Zeny pii narozeni prvniho ditéte, index rozvodovosti, podil
zivé narozenych déti v manzelstvi, podil zivé narozenych déti mimo manzelstvi. Jako nastroj
analyzy byla pouzita K-means shlukovd analyza. Tato metoda na zakladé vstupnich
demografickych dat vytvoftila 3 shluky zemi, které se od sebe odliSovaly charakterem utvaieni
rodiny. Jejich charakteristiky (v roce 2015) byly: 1. tradi¢ni pfistup k zaloZeni rodiny (nizky
prumérny vek pii uzavieni manzelstvi, nizky primémy vék matky pii narozeni prvniho ditéte,
sttedni hodnota indexu rozvodovosti, stfedni hodnota déti narozenych mimo manzelstvi, vysoka
hodnota déti narozenych v manzelstvi) — staty Bulharsko, Cesko, Estonsko, Loty$sko, Litva,
Madarsko, Polsko, Rumunsko a Slovensko. 2. pfistup na pomezi ,tradicniho“ a ,,moderniho*
(stfedni primérny vek pfi uzavieni manzelstvi, stfedni primérny vék matky pii narozeni prvniho
ditéte, nizky pocet rozvodli vzhledem k uzavienym snatklim, vysoky podil déti narozenych
v manzelstvi, nizky podil déti narozenych mimo manzelstvi,) — staty Irsko, Recko, Chorvatsko,
Svycarsko a Srbsko. 3. moderni piistup k zaloZeni rodiny (vyssi primérmy vék pii uzavieni
manzelstvi, vy$s§i prumérny vék matky pii narozeni prvniho ditéte, vysoky pocet rozvodu
vzhledem k uzavfenym sinatktim, nizky podil déti narozenych v manzelstvi, vysoky podil déti
narozenych mimo manzelstvi) — zemé Dansko, Finsko, Francii, Lucembursko, Némecko,
Nizozemsko, Norsko, Portugalsko, Rakousko Slovinsko, gpanélsko, Svédsko a Velka Britanie.
Nepotvrdilo se tedy Hajnalovo rozdéleni zemi na dvé skupiny charakteristické odliSnym
utvafenim rodiny. Na zaklad¢ provedené analyzy byla identifikovana tieti typicka skupina zemi,
ktera lezi na pomezi dvou Hajnalovych skupin. Tento vysledek podporuje i tvrzeni samotného
Hajnala (1965), ktery uvadi, Ze historické rozdéleni evropskych zemi na dva modely se vytraci.
Dalsim cilem diplomové prace bylo provedeni K-means shlukové analyzy (s urenim
statisticky vyznamného poctu shlukd) evropskych zemi podle hodnotovych orientaci jejich
obyvatel v oblasti socialnich vztahtl a Zivotnich oc¢ekavani s cilem potvrdit existenci ptipadnych
skupin rodinného a snatkového usporadani. Data pro analyzu byla ziskana z autentickych
vypovédi reprezentativniho vzorku respondentil pochazejicich z dostupnych vysledki Setieni
European Social Survey z let 2002-2018. Na zaklad¢ analyzy ziskanych dat bylo ve vSech
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uvedenych etapach Setfeni European Social Survey zjisténo, Ze respondenti maji vzdy tendenci
se délit do dvou nazorové odlisnych skupin z pohledu na tradi¢ni a moderni pojeti rodiny a Zivota.
Podobny konstrukt vytvofila dvojice Tencza a Anderson (2014), ta vSak vychazela ze Setfeni
EVS, kde byly respondenti dotazovani na jiné otazky. Jejich rozd€leni evropskych zemi viceméné
odpovidalo linii, kterou vyty€il Hajnal. Shlukova analyza v pfedlozené praci nicméné na zakladé
dat z Setfeni ESS nepotvrdila existenci linie rozd€lujici nazorové Evropu (viz Obr. 30). Na
zaklad¢ provedené analyzy se ukazuje, Ze rozdéleni podle hodnotovych orientaci neodpovida
jednotlivym zemim, ale spiSe se objevuje uvniti jednotlivych statd.
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