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Nazev prace: Evoluéni dynamika rDNA klastri u ¢lenovct s holocentrickymi
chromozomy

X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Cilem prace bylo porovnani variability v po¢tu a pozici hlavnich rDNA klastrt
identifikovanych pomoci FISH u rdznych ¢lenovcl s holocentrickymi chromosomy a
pokusit se zjistit dynamiku téchto zmén.

Struktura (€lenéni) prace:

Struktura prace je standardni. Vzhledem k vySe uvedenym cilim prace jsou soucasti
uvodnich kapitol také zakladni charakteristiky rDNA klastrd a holocentrickych
chromosomU. Nejpodstatnéjsi ¢ast pak zahrnuje prehled variability po¢tu a pozice
rDNA u jednotlivych Fadu ¢lenovcu s holocentrickymi chromosomy.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroju?

Prace se soustfedila na mapovani variability sledovaného markeru pomoci FISH,
pfiCemz vice nez 120 pouzitych literarnich zdroju dostatecné pokryva
zpracovavanou problematiku.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zplsobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?
Prace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova
uroven):

Text je dle mého nazoru dostateCné prehledny a jasny. Velmi ocenuji doplnéni
vlastniho textu o prehlednou tabulku sledovanych charakteristik u fadu Hemiptera.
Vzhledem k tomu, Ze se jedna o jeden z mala fadu s vét§Sim mnozstvim udaju, Ize
takto ziskat rychly pfehled o popisované variabilité.

Splnéni cilti prace a celkové hodnoceni:

V ramci bakalarské prace se autorovi podafilo shrnout znalosti o variabilité v poctu a
pozici hlavnich rDNA klastr u ¢lenovcu s holocentrickymi chromosomy
identifikovanych pomoci FISH. Prace ukazala zejména fakt, Ze v tomto sméru mame
stale jesté jen fragmentarni dokumentaci konkrétnich udaju, pfestoze se jedna uz
delSi dobu o rutinni metodu a jeden ze standardné sledovanych cytogenetickych
znaku. Bylo tak velmi obtizné posoudit pfipadnou evolu¢ni dynamiku tohoto klastru,
coz se ale v nékterych pfipadech nakonec podafilo. Alexandr Tymich pracoval
samostatné, aktivné vyhledaval potfebnou literaturu a pribézné své vysledky se
mnou konzultoval. S finalni podobou bakalafské prace jsem proto spokojen a
pfipadné kritické komentare tudiz pfenechavam oponentovi.

Otazky a pripominky oponenta:

Navrh hodnoceni skolitele nebo oponenta
X vyborn& [ ] velmidobfe [ |dobfe [ ]| nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:
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Instrukce pro vyplnéni:

bodim (dodrzujte zhruba rozsah), tuéné vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.
PFi posuzovani je nutno zohlednit pozadavky stanovené pro vypracovani bakalafskych praci —
viz https://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/2018-pravidla.pdf

Posudek, prosim, nahrajte ve formatu pdf do SIS k dané bakalarské praci nebo (v pfipadé
externich oponenta) zaslete v elektronické podobé na e-mail:
zuzana.starostova@natur.cuni.cz. Vytistény a podepsany posudek také zaslete na adresu:
Zuzana Starostova, katedra zoologie PfFUK, Vini¢na 7, 128 44 Praha 2 nebo doructe do
mistnosti 241 Ci na sekretariat katedry zoologie. Podepsany vytistény posudek je nutnou
souCasti protokolu o obhajobé bakalafské prace a musi byt k dispozici nejpozdéji v den
obhajoby.
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