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1. Aktualnost (novost) tématu: zavazné a stale aktualni téma s ohledem na

vyrazné zmeény, kterymi tento institut prosel v posledni dobé. Jeho rozSifrené
moznosti vyuziti je dulezité zkoumat z pohledu aplikace tohoto institutu.

2. Narocnost tématu na:

- teoretické znalosti — byly potfeba znalosti z oblasti trestniho prava
hmotného a procesniho i prava ustavniho

- vstupni tidaje a jejich zpracovani — diplomantka vyhledala adekvatni
mnozstvi idaji a podkladu

- pouzité metody — odpovidajici tématu

3. Kritéria hodnoceni prace:

- splnéni cile prace - splnén

- samostatnost pfi zpracovani tématu - zachovana

- logicka stavba prace — stavba prace byla vhodné zvolena

- prace s literaturou (vyuziti cizojazycné literatury) véetné citaci —
citovano dle védeckych pravidel, vyuziti cizojazycné literatury témeér
absentuje, diplomatka se vénuje pouze pravni upravé korunniho
svédka na Slovensku

- hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu) — diplomantka se
danym tématem zabyvala do hloubky, obcas uvedla vlastni uhly
pohledu a navrhy reSeni k dané problematice

- Uprava prace (text, grafy, tabulky) - prehledna, bez grafti a tabulek



- jazykova a stylisticka uroven - text psany ¢tivou formou, bez vétSich

gramatickych chyb, pouze nékolik preklept

4. Pripadné dalsi vyjadreni k praci:

Diplomantka svoji praci o rozsahu 77 stran vlastniho textu ¢leni mimo Gvodu a
zaveéru do péti kapitol. Prace nejprve v prvni kapitole pojednava o zasadach trestniho fizeni s
dirazem na zasadu legality a princip oportunity, zejména v souvislosti s uplatiovanim institutu
docasného odloZeni trestniho stihani. DalSi ¢asti prace jsou vénovany analyze pravni Upravy
jednotlivych alternativ docasného odloZeni trestniho stihani a souvisejicim otazkam (kapitola
druhd a treti), nasledujci kapitola pojednava o institutu, ktery navazuje na upravu docasného
odlozeni trestniho stihani v pfipadé podezielych z korupénich trestnych ¢ind - zabyva se
problematikou rozhodnuti o nestihani podezielého podle § 159d tr. fadu. V posledni kapitole jsou
predstaveny uvahy de lege ferenda, které se opiraji i o komparaci se slovenskou pravni tipravou.

Celkovou praci hodnotim jako kvalitni, a¢ si diplomantka zvolila té¢zké téma, byla
schopna jej odpovidajicim zplisobem zpracovat. Ocenuji zejména snahu o zaujimani vlastnich
nazoru a stanovisek.

Autorka pfistupuje ke zpracovani tématu systematicky s logickou
posloupnosti, prace je prehledna a logicky vystaveéna.

Ze stylistického a gramatického hlediska nemam k praci vyhrady,
hrubé gramatické chyby se nevyskytuji.

5. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé:

Necht autorka uvede, v kolika pfipadech v uplynulych letech byl
zkoumany institut vyuzit a analyzuje tyto pocty.

6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

7. Navrzeny klasifika¢ni stupen: 1
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