POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Jméno diplomanta:

Katefina Cerna

Téma prace:

Operativné patraci prostredky

Rozsah prace:

50 stran vlastniho textu (73 normostran)

Datum odevzdani prace:

17. srpna 2020

Vedouci diplomové prace:

JUDr. Katarina Tejnska, Ph.D.

Oponent diplomové prace:

JUDr. Dalibor Selleng, Ph.D.

1. Aktualnost (novost) tématu

Operativné patraci prostiedky jsou aktualnim tématem, S nimz se setkavame jak v pravni
teorii, tak v aplika¢ni praxi. Zakonnost a pouzitelnost téchto tkont je v prub&hu ¢asu rizné
zpochybriovana, na coZ je reagovano vyvijejici se judikaturou, ktera vymezuje podminky
pro jejich provedeni a pouzitelnost dikazti ziskanych témito ukony. Velice aktualni je
problém pouzitelnosti dikazi ziskanych Vv jinych trestnich vécech, problematika
prostorovych odposlecht, ale také povaha institutu informatora a uvahy o jeho zakotveni
do trestniho fadu. Na aktudlnosti tato otazka nabyva také v souvislosti s pfipravnymi

pracemi na rekodifikaci trestniho prava procesniho.

Narocénost tématu na teoretické znalosti, vstupni iidaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Néroc¢nost zvoleného tématu odpovidé pozadavkiim kladenym na zpracovani tohoto druhu
kvalifikacnich praci. Jeho zpracovani vyzaduje znalost trestniho prava procesniho,
relevantnich odbornych zdroji, aktualni a stale se vyvijejici judikatury tuzemskych soud i
judikatury ESLP. Orientace v tématu je vSak podminéna také znalosti vykladovych
stanovisek NSZ, které vykladem této problematiky sjednocuji postup statnich zastupcu.
Prace vychazi z dostate¢ného mnozstvi rtznorodych odbornych zdrojt, diplomantka

dohledala zdroje historické, jiz zminéna vykladova stanoviska NSZ, i vyzkumné zaméry



IKSP. V préci je hojné uzivana a citovana judikatura ¢eskych soudt a diplomantka stranou

neponechala ani judikaturu ESLP, coz zvySuje kvalitu pfedlozené prace.

Formalni stranka a systematické ¢lenéni prace

Prace je systematicky standardné a logicky vhodné ¢lenéna na uvod, zavér a Sest kapitol. V
prvni kapitole diplomatka vymezuje rozdily mezi operativné patraci ¢innosti a operativné
patracimi prosttedky, zabyva se vyvojem pravni Gpravy a analyzuje vyhody zac¢leni pravni
upravy pavodné obsazené v zakoné 0 policii do trestniho fadu. Druha kapitola vymezuje
obecné podminky pouZiti operativné patracich prosttedku. Nésledujici tfi kapitoly jsou
vénovany analyze jednotlivych druhti operativné patracich prostfedki. Prace je zakonCena
pomérné struénym pojednanim o policejni provokaci, které po obsahové strance do textu
zapada.

Prace zcela spliuje formalni nalezitosti stanovené pro zpracovani diplomovych praci.

Vyjadreni k praci

Po obsahové strance autorka bezezbytku splnila pozadavky kladené na zpracovani
diplomovych praci. Jako velice zdatilou hodnotim prvni Kapitolu, v niz se diplomantka
neopomnéla zabyvat vztahem operativné patraci ¢innosti a operativné patracich prostiedka,
a na stran¢ druhé vztahem operativné patracich prostiedkt a dalSich tkoni skrytého
vySetiovani (resp. provéfovani), které jsou také obcas do této skupiny neformalné fazeny.
Ptiblizila téZ povahu piedstiraného pievodu, vyporadala se s problematickym pojmem
povéieny policejni organ a oteviela i otazku béhu 48-hodinové lhity pro ziskani
dodate¢ného povoleni statniho zastupce s piedstiranym prevodem. V ramci pojednani o
institutu sledovani osob a véci se autorka neopomnéla zabyvat problematikou tzv.
prostorovych odposlechti, u niz dochézi ke spravnému zavéru o nedostatecnosti stavajici
pravni upravy. Cast vénovana agentovi je naopak pomérné popisného charakteru, vyjma
nastinénych otazek omezeni okruhu osob, které mohou byt nasazeny jako agent, a otazky
rozsahu beztrestnosti agenta.

Ptestoze predloZend prace je ve vztahu k jednotlivym Operativné patracim prostredkiim
struénéjsi a nevycerpava vSechny problematické aspekty analyzované problematiky, je
ucelena a komplexni. Diplomantka v ni kromé dobré orientace v odbornych zdrojich

projevila schopnost samostatné pravni argumentace.



5. Kritéria hodnoceni prace

Cil prace, a sice popsat stav platné a ucinné
pravni  Uprav  operativné  patracich
prostfedkdi,  upozornit na  mozné
nedostatky,  vykladové a  aplikacni
problémy, a posléze navrhnout mozné
zmény ¢i doplnéni této Gpravy, diplomatka
splnila.

Splnéni cile prace

Samostatnost pii zpracovani tématu vcetné | Prace je originalnim zpracovanim tématu.
zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi | Zdroje jsou tadn€ citovany. Préace
nevykazuje znamky plagiatorstvi.

Logick4 stavba prace Systematicky vhodné zvolena.

Pocet pouzitych zdroji je dostatecny,
piikladna je prace s judikaturou. Zdroje
zdrojli) vCetné citaci jsou fadné citovany za pouziti jednotné
citani normy.

Préce se zdroji (vyuZiti cizojazyénych

Prace je zhlediska hloubky analyzy
aurovné pravniho vykladu Vv rozsahu
K tématu) diplomové prace na vyborné urovni.
Absence zpracovani nékterych nedostatkd
pravni Gpravy neni negativné hodnocena, a
to z dvodu neproveditelnosti hloubkové
analyzy v rozsahu, ktery je u diplomovych
prace s takto Siroce vymezenym
predmétem omezen.

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu

Uprava prace (text, grafy, tabulky) Bez vytek.

Diplomova prace je psana Ctivym
zpusobem. Autorka spravné pouziva
odbornou pravni terminologii.

Jazykova a stylisticka uroven

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé
Je a mél by byt institut sledovani osob a véci uplatnitelny také ve vykonavacim tizeni?

Pro¢?

Doporuceni/nedoporuceni prace Praci doporucuji k obhajobe.
k obhajobé
NavrZeny Klasifika¢ni stupen vyborné

V Praze dne 5. zafi 2020 JUDr. Katarina Tejnska, Ph.D.
vedouci diplomové prace



