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POZOR: V pditadi vypliujte pouze do Sedivych péik!

Typ posudku (,kliknutim* zaktiZkujte platnou variantu)
Posudek vedouci(ho) prage] Posudek oponenta/Ky |

Autor(ka) prace
Prijmeni a jméno: Kopsek Jakub

Nazev prace: Specifika komunikace v komunig vodnich dymek na socialni siti

Facebook

Autor(ka) posudku
Rijmeni a jméno: Zavozda Petr
Pracovist: Lidové noviny - MAFRA

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (kliknutim* zaktizkujte vybrané hodnocent)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni jg tezi, odchyleni je tezi, odchyleni nenischvalenym tezim
tezim v praci V praci v praci zdivodrené
zdivodréné a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace < [ ] [ ] [ ] [ ]
1.2 | Technika prace [ ] X [ ] [ ] [ ]
1.3 | Struktura prace < [ ] [ ] [ ] [ ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a praaépadré konkrétni popis hlavnich vytek)
Autor prace reagoval na aktualni moznosti vyzkwocialni s&, a tak se odchylil od tezi. Facebook
neumoznil gkteré postupy, ale na restrikce autor dle méhoméaagoval vhodh Odchyleni zdvodnil. Cil

prace naplnil.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na Skale A— B — C — D — E — F (A=Ejl, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke eméimu tématu B

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanoarkituru a aplikovat ji A
2.3 | Urove: zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky ieickgho vyzkumu B
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metdgpeny cili A

2.5 | Rwvodnost prace,ifnos prace k rozvoji oboru B

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pratimaulré konkrétni popis hlavnich vytek)
Autor je schopen ddb se orientovat v literaitet a opit o teorii i vyzkumu. Océuji, Ze uz hem pfizkumu
pred zapoetim vlastni prace na textu, reagoval na&@iStA i béhem tvorby byl schopen vhoginreagovat na

prvotni poznatky.

3. HODNOCENI| KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na Skdle A— B — C — D — E — F (A=a@l, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou
3.1 | Loginost struktury prace, podloZzenost &div B
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru A
3.3 | Funknost, Uroveé, pfiméfenost poznamkového aparatu A
3.4 | Dodrzeni citéni normy (pokud se v textu opakovavbjevuji pasazeipjaté A
bez udani zdroje, hodfite pismenem F. Pokud v textu zjistitejaté pasaze




vydavané autorem neoprévid za vlastni zjidtni, nedoporéte praci
k obhajol a ve ,zdivodreni v pripact nedopordeni” navrhite, aby
s autorem/kou bylo zahajeno disciplinétizieni.)

3.5 | Jazykova a stylisticka uraverace (pokud je opakovaporuSovana platna B
kodifikace pravopisné normy, hodfie pismenem F)
3.6 | Opravsnost a vhodnostifloh, graficka dprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

Autor téma zpracovaliphledr a dle mého nazorugswdéivé. Komegni scleni na sociélnich sitich je rychle
se vyvijejici fenomén, ale pisici dokazal wiklpde skupin kitaki dymek ,ibrzdit* ¢as a zachytit Cesku ne
prilis frekventované téma relevantnich praci. Klubdyénkaska scéna nepgak nejpaetnsjsi, ale je mozné
hledat paralely adinit si obrazek o praxi na FB.

4. SHRNUJICi KOMENTA R HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné préace, jeji silnéabésl
stranky, fivodnost tématu a zéxi apod.)

Kromg toho, co uz byldeceno, je dle mého soudieba ocenit nasazeni pro téma. Autor uvedl, Zé pat
dymkarské komung. A ono zaujeti vSak v praci odstije. Jak se dokazal s timto vypdat, je otazka k

obhajolg. A bylo to Zejme nejwtSi Uskali. Domnivam se, Ze tuto pozici autor zvéagipravil originalni a
kvalitni praci.

5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P Rl OBHAJOB E DIPLOMANT(KA) MUSI VYJAD RIT:

5.1 Zmena teze — fekazky vyzkumu FB

5.2 Jak jako dymKkavytvarel ,odstup”

5.3

5.4

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNICENI PRACE (,kliknutim* zaktizkujte vybrané hodnocenti)

A(wborrg)[XI B[] C[J] D[ E[O F (nedoporduji k obhajol&) []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORWENI

Datum: 10. 9. 2020 Podpis: ..o

Hotovy posudek vytiskfte, podepisSte a odevzdejte ve dvou kopiich na sakiét prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formatu PDF, nebo jej zaSleekeetédice gislusné katedry, ktera jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované pkgwipodpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




