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1.  Aktudlnost (novost) tématu: Digitalizace vefejné spravy je v soucasnosti jednim
Z nejaktudlngjSich ukola, ktery pied Ceskou vefejnou spravou stoji, je to 1 priorita
nadchazejiciho funkéniho obdobi deklarovana pro celou Evropskou unii novou Evropskou
Komisi. Zvolené téma je syntézou vyznamného aspektu tohoto procesu digitalizace

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Zvolené téma je velmi naro¢né — je kombinaci teoretického a technického pohledu, bez
Znalosti obou stranek problému pak neni mozné analyzovat pravni aspekty elektronické
komunikace

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace
Prace je vnitin¢ systematicky a logicky ¢lenéna a doplnéna piipadovymi studiemi, které
ilustruji analytické zavéry prace.

4. Vyjadreni k praci, zda byl zamysleny zamér disertani prace odpovidajicim
zpusobem zpracovan

Cilem disertacni prace deklarovanym autorkou v jejim tivodu bylo nabidnout uceleny pohled na
elektronickou komunikaci s organy vetejné moci v CR véetné popisu moznosti elektronické
identifikace osob viii témto organtim. Prace postihuje vyvoj digitalizace vefejné spravy v CR na
ptikladech spusténi datovych schranek (,,ISDS), zavedeni narodniho bodu pro identifikaci a
autentizaci (,,NIA“). Autorita v praci reflektuje i unijni Gpravu (zejména nafizeni eIDAS a
GDPR). Pfinosnou ¢asti prace je také prubézna analyza soudni interpretace rtiznych aspektt
elektronické komunikace (koncepce fikce doruceni apod.), jejiz dopady jsou dle mého nézoru
Vv mnoha ohledech rozporuplné.

Vnitiné je prace ¢lenéna dvou Casti. Prvni ¢ast poskytuje komplexni pichled elektronické

komunikace s organy veiejné moci v CR a moznosti elektronické identifikace. Druha &ast je
zamé&fena na ochranu osobnich udaju pii této elektronické komunikaci.

Vychodiskem prace je vymezeni zakladnich pojmt v souladu s judikaturou ¢eskych soudt, a to
zejména interpretace pojmu doruceni, jihl u¢innosti a jeho pravnich nasledku, ktera je pro pravni
praxi naprosto klicovou otazkou. Autorka tu spravné poukazuje na rozpornou judikaturu ¢eskych
soudtll, coz dle mého nazoru eroduje princip pravni jistoty ve véci zdanlivé tak banalni, jako je
napf. G¢inek doruceni resp. fikce doruceni. Tyto analytické Casti prace jsou pro zmapovani
problému spojenych s elektronickou komunikaci nepochybnym pfinosem. Ptipadové studie
zaClenéné v praci pak ilustruji nazorn¢ soudni interpretaci vySe uvedenych instituta a joul
nepochybné pfinosem pro splnéni cile prace.

Pomérné velkou pozornost vénovala autorka relativné nové problematice nového unijniho
nafizeni GDPR, jeho pfipravé a interpretaci a adaptacni Ceské legislativé. Intepretace tohoto
piimo pouzitelného piedpisu bude v rukou unijnich souda a jejich rozhodovani jisté ovlivni i



Ceskou praxi. Nekteré zasadni aspekty ochrany osobnich udaji jsou pak té€sné spojeny, jak
autorka spravé poukazuje, s digitalizaci vefejné spravy (uziti ICO, DIC, vefejné registry, rodné
¢islo atd.) — jeji pohled je vSak komplexnéjsi nez soucasné diskuse, které se k této otazce de lege
ferenda vedou.

Autorka se také dale podrobné¢ vénuje komunikaci prostfednictvim elektronické posty a
vyuzivani portala vetejné spravy. V této Casti prace ocenuji i dil¢i komparativni pohledy napft. na
praxi v sousednim Némecku, ktera mize byt pro digitalizaci u nas jisté inspirativni.

Zavérem bych rada vyzdvihla i to, ze autorka se nenechala pohltit deskriptivni a technicistni
povahou tématu — dokazala analyzovat systematicky 1 teoretické pravni problémy spojené
s digitalizaci vefejné spravy. Své dil¢i vysledky a analyzy autorka také v pribéhu studia
publikovala nejen v ¢eském odborném tisku ale i v zahrani¢i. Z mého pohledu jako Skolitele
vyboduje tato prace z obvyklého standardu doktorskych praci.

Bylo by pro mne zajimavé znat nazor doktorandky na soucasné tendence sekuritizace v oblasti
digitalnich komunikaci.

5.  Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile préace Autorka naplnila cile stanovené v uvodu prace
Samostatnost pii zpracovani | Prace byla zpracovana samostatné, autorka pritom
tématu véetné zhodnoceni | vychdzela z pomérné sporadické odborné literatury
prace z hlediska plagidtorstvi | a Z relevantni judikatury.

Logicka stavba prace Prace je vnitiné logicky strukturovana

Prace se zdroji  (vyuziti | Prace splituje pozadavky kladené na praci se zdroji,
cizojazyénych zdroji) véetné | ocenit je tfeba 1 praci s odbornou literaturou
citaci zahrani¢ni provenience. Je tieba také vyzdvihnout
praci s judikaturou.

Hloubka provedené analyzy | Prace analyzuje komplexné zejména relevantni

(ve vztahu K tématu) soudni interpretaci kli¢ovych institutl
Uprava prace (text, grafy, | Prace spliiuje i po forméalni strance naroky kladené
tabulky) na diserta¢ni praci

Jazykova a stylisticka arovenl | Jazykova 1 stylisticka Groven prace je velmi dobra

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace | Praci doporucuji k obhajobé pied piislusnou
k obhajobé komisi pro obhajobu disertacni prace.
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