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Posudek vedouci prace

Pani Barbora Zelena si zvolila velmi zajimavé a soucasn¢ i velmi obtizné téma
bakalaiské prace - pojeti pojmu piitele a nepfitele v raném novoveku, které se pokusila
zpracovat jak v $irSi a obecnéj$i roviné pokryvajici celou rané novovékou spole¢nost, tak
ukazat na mikrohistorické ptipadové studii vnimani pfitele a nepfitele a pohledu na druhého
v dob¢ valek o rakouské dédictvi v roce 1741/42 a 1744 na zaklad¢ denikd Frantiska Vaclava
Felife. Pani autorka patfi mezi Gspé$né a nadané studenty nasi fakulty, ktefi maji na to, aby
jejich vysledky byly vynikajici. Nicméné osobni a pracovni vytizenost pani Zelené v posledni
dob¢ bohuzel zna¢né ovlivnila dokonceni jeji bakalaiské prace, zvlasté jeji redakéni Cast.
Prace, ac inspirativné promyslena a zapocata, ptisobi ve svém finalnim znéni, i po ,,technické*
strance, nedotazené, rozpracované. Pani kolegyni Zelené jsem navrhla, aby studii dokon¢ila a
odevzdala az v dal$im mozném terminu pro odevzdani bakalaiské prace v dokonalejsi a
propracovanéjsi podob¢, kdy, jak se domnivam, by jeji bakalarska prace mohla aspirovat na
hodnoceni vybornou, nicméné z mnoha divodu to pro autorku nebylo akceptovatelné.

Prace je rozdélena na tfi &asti, ivod a teoretickou a empirickou &ast. Uvodni pasaze
pfedstavujici problematiku a rozebirany pramen jsou nedostate¢né rozvedeny, deniky Felife
predstaveny jen zbézné, bez detailnéjsi charakteristiky a kritiky pramene a rozboru edice.
Zcela zde chybi kritické zhodnoceni dosavadni odborné literatury k dané problematice a
osvétleni autor¢ina postupu a metod ve zpracovani a predstaveni problematiky. Na tomto
misté bych rovné€Z zminila, Ze autorka z nedostatku casu pomérné zanedbala odkazy na
literaturu, kterych by si text zaslouzil vice. Rovnéz bych doporucila radéji uzivat odkazy pod
carou, neZ v textu v zavorce, ale to je samoziejmé jen piipominka, nikoliv vytka.

Na teoretické Casti je rovnéz patrny nedostatek casu pii dokoncovani prace. Autorka
zde piedstavuje problematiku pratelstvi a nepfitele zriznych aspektdl a v raznych
spolecenskych kontextech. Mnoho postfehli a myslenek je zde velmi dobrych, zv1aste¢ se mi
libi zminéni otazky cti nebo dokladani dobovych stereotypl charakteristik nepfitele textem
Felifovych deniki. Je vidét, Ze autorka ziskala pomérné rozsahly piehled o problematice
ptatelstvi v raném novovéku a kladla si hodné zajimavych otazek, nicméné nedostatek casu
zpusobil, ze se snazi fici vSe najednou a rychle, coz vede ke zkratkovitosti a zmatecnému
vyznéni. K nékterym tématim, napiiklad tématu cti, existuje rozsahlejsi nova literatura,
kterou autorce doporucuji pii dal§i praci dostudovat, rovnéz bych uvitala alespoil kratsi
podkapitolku vénujici se pojmu pfitel a nepfitel v dobovych slovnicich a encyklopediich,
umoziujicich pres vyklad pojmu Iépe proniknout do dobové mentality a mysleni.

Ale abych jen nekritizovala, nebot’ kritizuje se jednoduse, ale dat dohromady téma a
zpracovat o ném praci je tézké a v kazdém piipade vyzaduje hodné energie, nadseni i pochyb,
padh a emoci. Empirickd cast studie pani Zelené je pomérné povedend a dava tusit, ze pfi
veétsi Casové rezerve a tudiz peclivejSim zpracovani by mohla byt znamenita. Pani Zelena se



zde na zdklad¢ Felitovych denikli podrobné vénuje autorovu pohledu na neptatelska,
francouzska a pruska, i radoby piatelska lotrinsko-habsburska vojska, zménam v pohledu na
druhého, kazdodennimu zivotu v obsazené Praze, strachu a nutnosti néjak se s danou
dramatickou situaci vyporadat. Nejen strachu z nepfitele a z toho, co pfijde, ale i obav
z vlastniho vyjadfovani se v denicich K aktualni politické situaci, autocenzuie, ,,pieviékani
kabata* v okamziku bliziciho se vitézstvi Marie Terezie. Autorka doklada sviij vyklad mnoha
citacemi z pramene, které neparafrazuje, ale rozebirad. Mezi zdafilé patii podkapitola, v niz se
pani Zelena vénuje rozboru Felifova slovniku a pojmt spojenych s postavou nepfitele. Tuto
Cast velmi chvalim a véfim, ze v dal$im studiu a v diplomové praci se pani Zelena k tématu
podrobnéji vrati, dopracuje ho a rozvede.

Bakalafska prace pani Barbory Zelené je sice nesStastné poznamenana nedostatkem
casu pro jeji dokonceni, nicméné i1 tak piind$i mnoho zajimavych a novych podnéti a
poznatki k dalSimu zamysleni a studiu a proto ji i pres nékteré vysSe uvedené vytky
k obhajob¢ doporucuji a hodnotim znamkou dobie (3).
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