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Text posudku:

Posuzovana diplomova prace se zabyva tématem ze zvlastni Casti prava zivotniho prostiedi,
konkrétng pravni upravou narodnich parkii v CR. Je tieba doplnit, Ze se autorka vénovala i
srovnani s pravni upravou na Slovensku. Prace je systematicky ¢lenéna do tvodu, péti kapitol
a zavéru. Jadrem prace je predevSim kapitola 4. Od str.110 je seznam pouzitych zkratek,
pramentl a dvé vlastni autor¢iny piilohy, mapy obou republik s vyznacenim narodnich parki.

Autorka si vybrala téma, které je v sou¢asné dobé velmi aktualni, v CR byla pied 2,5 lety piijata
velka ,,parkova“ novela a nasledné na podzim 2018 vydal Ustavni soud nalez, kterym zamitl
navrh na zruSeni ,,parkové® novely. V soucasné dob¢ se dokoncuji navrhy jednotlivych novych
zon, resp. u fady narodnich parkt jiz byly vyhlaseny a dale se dokoncuji tzv. klidova tizemi.
V roviné legislativni se vSak jiz pfipravuje dalsi novela, ktera ma byt pfijata v souvislosti
s navrhem nového stavebniho zakona. I t€émto aspektiim se autorka ve své diplomové praci
vénovala.

Z hlediska systematiky jednotlivych kapitol povazuji ¢lenéni diplomové prace za spravné a
logické. Pokud jde o obsahové zpracovani jednotlivych kapitol, jednéd se pfevazné o popis a
naslednou analyzu platné pravni upravy s vyuzitim citaci z odborné literatury a internetovych
pramentd. Autorka cituje Casto a spravné. Rovnéz tam, kde je to vhodné a potiebné, pracuje
autorka s judikaturou, pfedev$im se zmifiovanym nalezem Ustavniho soudu.

Zpracovani jednotlivych kapitol je po obsahové strance v zdsad¢ bez zjevnych vécnych a
pravnich nedostatkli. Autorka prokazala schopnost nastudovat platnou pravni Upravu, vybrat
z ni to podstatné a provést popis a analyzu pravni Gpravy. Z toho pak formulovala zavéry na
str. 105-109, se kterymi se v podstaté mohu ztotoZnit. V ramci nich navrhuje i nékteré
komparace se slovenskou pravni Upravou. Svilj vyznam to rozhodné¢ ma, protoZe slovenska
pravni uprava je jiz minimaln€ od roku 2002, kdy byl pfijat novy slovensky zdkon ¢.543 o
ochrane pfirody a krajiny, od té Ceské rozdilnd, coz autorka dokumentuje.

Cile diplomové prace, tak, jak si je autorka vymezila v ivodu diplomové préce, byly dle mého
nazoru naplnény.



Zavér:

Celkové hodnotim diplomovou préci jako zdafilou, odpovidajici formalnim i obsahovym
kritériim pro psani kvalifikacnich praci na PFUK a doporucuji ji k Gstni obhajobé, s navrzenym
hodnocenim vyborné, v zavislosti na prubéhu ustni obhajoby.

Doporucuji, aby se diplomantka vénovala pii obhajobé nasledujicim dotazim:

1) Srovnani institucionalniho zabezpefeni statni ochrany pfirody v narodnich parcich
v CR a na Slovensku.

2) Na str.92 diplomové prace uvadite, Ze jsem oznacil variantu prosazovanou Sendtem
pied péti lety, Zze rada narodniho parku ma byt organem ochrany ptirody, za nekoncep¢ni
anepromyslenou. Zajimalo by mé, co si o této teoretické moznosti, Ze by rada narodniho
parku byla v budoucnu organem ochrany ptirody, myslite Vy?

V Praze, dne 27.2.2020 doc. JUDr. Vojtéch Stejskal, Ph.D.

vedouci diplomové prdace



