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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (,.kliknutim* zakfizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [X] Posudek oponenta/ky [ ]

Autor/ka prace

Pfijmeni a jméno: Krélova Helena
Nazev prace: Zpravodajsky komiks jako nova forma on-line zpravodajstvi na webu CT24
Autor/ka posudku

Pfijmeni a jméno: Loksik Martin

Pracoviité: KZ IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim“ zak¥iZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci Vv praci v praci zdivodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdGvodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

=

1.1 | Cil prace

1.2 | Technika prace

LI

=

1.3 | Struktura prace

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Autorka vhodné a piesvéd¢ivé zduvodnila posun v tezich a cili prace s ohledem na vysokou aktualnost tématu a
Casovy soubéh jeho vyvoje s pribéhem zpracovani.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

| > | > | =

2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéri

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Diplomantka prokézala velmi dobrou orientaci v dostupné odbormé litetatuie a internetovych zdrojich a
schopnost aplikovat ziskané poznatky pii zpracovani zadaného tématu - viz zejména kapitoly 3 a 8. Ocenuji i
samostatnost pii vypracovani vhodné metodiky vyzkumu s ohledem na ¢asovou proménlivost tématu v dob¢ jeho
zpracovani (vytvofeni vlastniho webového dotazniku pro osloveni étenaiti zpravodajského komiksu CT24 na
socialnich sitich).

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura prace A
3.2 | FunkCnost a pfimérenost pozndmkového aparatu a odkazi A
3.3 | Dodrzeni citacni normy (pokud se v textu opakovan¢ objevuji pasaze piejaté A

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite prejaté pasaze
vydavané neopravnéne autorem za vlastni zjiSténi, nedoporucte praci

k obhajobé¢ a ve ,,zdlivodnéni v piipad€ nedoporuceni navrhnéte, aby

s autorem bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)




3.4 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna B
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.5 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, graficka uprava prace A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pripadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Diplomova prace Heleny Kralové se zabyva zpravodajskym komiksem jako novym formatem a fenoménem,
kterym se Ceska televize od lofiského roku rozhodla oslovit mladé potencialni étenafe na socialnich sitich a
zprostiedkovat jim touto formou zpravodajské obsahy. V tomto smyslu je prace nejen ptivodni, ale také
novatorska a jedine¢na. Autorka analyzovala celkem 160 komikst v ptilro¢nim obdobi od zahajeni jejich
publikovani na socialnich sitich, a to jak z hlediska tematického zaméteni, tak ptivodu vzniku a struktury
ptibehu. Provedla také kvalitativni analyzu a pro své zavery vyuzila poznatky z rozhovor s tvlirci komiksu i
renomovanym odbornikem na tuto problematiku z AV CR (viz piilohy, které jsou velmi cennou souéasti prace).
Kladné 1ze hodnotit i celkové grafické provedeni prace, pokud jde o jazykovou a stylistickou uroven, zaznamenal
jsem jenom drobné preklepy a stylistické prohiesky souvisejici prvdépodobné s vypadkem ¢asti textu pii
formatovani jednoltivych stran (napf. str.3, 7,9, 13, 17, 21, 22, 26, 30, 44).

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, pvodnost zpracovani tématu apod.)

Diplomova prace posluchacky Heleny Kralové splituje v plném rozshu predepsané pozadavky k prijeti k
obhajobé. Diplomantka se pravidelné tiCastnila konzultci a svédomité a zodpovédné piistoupila k jejimu
zpracovani. Praci doporucuji k obhajob¢ a navrhuji znamku A.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSi VYJADRIT:

5.1 Jaky je autoréin nazor na dalii vyvoj zpravodajského komiksu na webu CT24.

5.2

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|:| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly URKUND.

Komentaf pro pfipadnou shodu nad 5%:

6.1 |

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

vyborné

velmi dobfe (nadprimérny vykon, avSak s urcitymi chybami)
dobie (celkove dobry vykon s fadou vyraznych chyb)
uspokojivé (ptijatelny vykon, ale se znacnymi nedostatky)
dostatecné (vykon splituje minimalni pozadavky)

TEHTS AR >
¢

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNEN{ V PRIPADE NEDOPORUCEN({

Datum: 31. 8. 2020 Podpis:

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF nebo jej zaslete elektronicky na adresu sekretdiky piislusné katedry, kterda



jej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevkldadejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt
posudek bez podpisu!




