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Abstrakt

Bakalafska prace se zaméfuje na novelu Ladislava Grosmana Obchod na korze a
stejnojmenny film rezisérti Jana Kadara a Elmara Klose. Vzhledem k tématu dila se prace
v teoretické Casti vénuje historickym okolnostem vzniku Slovenského Statu a represim
zidovského obyvatelstva. Naésledné dilo zasazuje do kontextu Ceskoslovenské valecné
literatury a filmu v 60. letech 20. stoleti a predstavuje osobnost Ladislava Grosmana a tvircéi
dvojici reziséri Jana Kadara a Elmara Klose. V praktické casti se prace vénuje analyze
kritického ohlasu novely a filmu v dobovém tisku v kontextu ceskoslovenské kultury.
Vybérove se pak vénuje 1 kritickému ohlasu v dobé po roce 1989. Kriticky ohlas prace Cerpa z
kritik a recenzi v tiSténych periodikach mezi lety 1965-1970 a nésledné po roce 1989, které

vychazely v kulturné zamétenych periodikach a ptilohach denniho tisku.

Abstract

The bachelor thesis focuses on the Ladislav Grosman’s novel Obchod na korze (The Shop on
Main Street) and its film adaptation by Jan Kadar and Elmar Klos. Given the topic, the
theoretical part focuses on the historical events of the establishment of the Slovak state and
the repression of the Jewish population. The thesis then interferes with the context of
Czechoslovakian war literature and cinematography in the 1960s and introduces the author of
the novel Ladislav Grossman and a creative couple of directors Jan Kadar and Elmar Klos.
The empirical part of the thesis analyzes the critical response to the novel and the film
adaptation in the periodical press in the context of Czechoslovakian culture. The empirical
part also includes selected critical reactions in the period after the Velvet revolution in 1989.
The critical texts and reviews were chosen from the printed culturally oriented periodicals and

attachments of the daily press between 1965-1970 and subsequently after 1989.
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Uvod
Vélecna literatura s tematikou druhé svétové valky a holokaustu zazivala od konce padesatych

a v prabehu Sedesatych let vzestup a béhem tohoto kratkého obdobi si prosla proménami,

v nichz se odrazely spolecenské a politické zmény.

V tomto obdobi politického a spolecenského uvoliovani, ale také silné konkurence
v literarnim prostiedi, knizn¢ debutoval 1 spisovatel Ladislav Grosman, tehdy uz vice nez
Ctyficetilety slovensky autor, ktery mél do té doby zkuSenosti pouze s publikovanim na

strankach casopisu.

Jeho debut, novela Obchod na korze, vznikala rovnou spolecné s literarnim scénafem
stejnojmenného filmu, ktery mél nakonec premiéru diive, nez doslo k ucelené publikaci
literarni verze. Obéma udalostem se dostalo pozornosti v dobovém tisku, film byl rezirovan
dobfe znamou rezisérkou dvojici Jan Kadar a Elmar Klos a brzy zacal sbirat vyznamna
ocenéni na filmovych festivalech (v roce 1966 ziskal film mimo jiné jako prvni v nasi
kinematografii prestizni ocenéni americké Akademie filmového uméni a véd Oscar za nejlepsi
neanglicky mluveny film roku 1965), kniha byla zase debutem autora zabyvajiciho se v té

dobé znovu objevenym tématem.

Tato prace se zabyva kritickym ohlasem, ktery vyvolala jak novela Obchod na korze,
tak stejnojmenné filmové zpracovani. Prace se zamétuje predevsim na dobovy kriticky ohlas,

struéné€ se zmifiuje o obdobi normalizace a vybérové se vénuje obdobi po sametové revoluci.

V prvni kapitole prace zatazuje téma do historickych souvislosti, a to historickym
vhledem do vybranych udélosti druhé svétové valky na Slovensku a vzniku tzv. Slovenského
Statu do roku 1942, tedy do obdobi dulezitého pro kontext Grosmanovy novely, nasledné se
vénuje kontextu valeéné literatury a s tématem souvisejicich aspekti filmu v Ceskoslovensku
60. let. Druha kapitola pak pfiblizuje Zivot a osobnost Ladislava Grosmana, ve treti kapitole

stejné tak rezisérské dvojice Jana Kadara a Elmara Klose.

Prakticka ¢ast bakalafské prace se ve Ctvrté a paté kapitole zabyva interpretaci novely
Obchod na Korze a nasledné filmového zpracovani, u néhoz sleduje zptsob adaptace dila.
Vzhledem k posloupnosti tvorby zminuje Grosmanovu povidku Past az po tvorbu novely
Obchod na korze a filmové zpracovani. V otazce adaptace Grosmanova dila do filmu Obchod
na korze doslo k drobnému posunu oproti charakteristice tématu v tezi bakalaiské prace, kde

je za predlohu filmu oznacena stejnojmenna novela Ladislava Grosmana. V pribéhu prace



vyplynulo, Ze 1ze za ptedlohu (namét) filmu oznacit spiSe Grosmanovu zmiiovanou povidku

Past z roku 1962.

V posledni kapitole se pak prace soustiedi na analyzu kritického ohlasu jak novely
Obchod na korze, tak filmového zpracovani v dobovém tisku (mezi lety 1965 a 1970),
vybérové pak v nasledujicich obdobich. Prace se soustfedila na del$i texty zanru kritiky a

recenze, celkovy medialni ohlas pak zmifiuje pouze okrajove.

Tato prace si kladla za cil zanalyzovat, jakym zpisobem a s jakym zajmem kritika obé
dila ptijala, porovnat rozdil v jejich pfijeti, rozpory v ndzorech jednotlivych autort ¢i zjistit,

na které aspekty dél se ve svych textech tito autoii zamétrovali.

Vzhledem ke Grosmanové slovenskému piivodu jsou v praci pouzity i zdroje psané

v originale slovensky, v§echny jejich pieklady jsou autorovy vlastni.



1. Definice pojmil

1.1 Kritika literarni, publicisticka a filmova

Pojmem kritika se obecn¢ mini disciplina, ktera se zabyva pochopenim a vefejnym
reflektovanim uméleckého dila (projevu) jejimi autory.! Pod tento pojem spadaji Zanry
publicistického az védeckého stylu, v nichz se kromé& popisu objevuje 1 interpretace a
hodnoceni dila.?

V publicistice je kritika chapéna ze Siroka jako kritika mnozstvi riznych umeéleckych
Zanra &i zanra stojicich mezi publicistikou a uménim.? Pro tuto praci je pak konkrétné diilezita
kritika literarni a filmova.

Literarni kritika se jakoZzto soucast literarni védy vyvijela uz od antiky*, nicméné pro
to, jak ji rozumime dnes, je dileZity predevsim jeji vyvoj, ktery zapocal v priib&hu 18. stoleti.’
.,V kritickém diskursu pozdniho osvicenstvi dochazi k zasadnimu posunu od kritéria védéni
k estetickému hledisku.“¢ V geském prostfedi pak dochazi k systematictéjsimu rozvoji
literarni kritiky od 19. stoleti’, ve 20. stoleti pak dochazi k proménam dleZitych kritickych
hledisek.

Pro tuto praci je dulezity zejména jeji vyvoj po druhé svétové vilce, kdy dochazi ke
konci 40. let k nastupu oficialni doktriny marxistické kritiky.’ ,,Zahrnovala rizné teoretické
koncepty, které vychazely z materialistického pojeti d&jin Karla Marxe.“!° Tato doktrina pak
ustupuje az v 60. letech, kdy pfichdzi obdobi zmén.!! |V 60. letech se jiz ¢eska kulturni
kritika riznila v proudech, které se stavély kriticky k marxismu-leninismu a kritici ji

obohacovali existencialistickymi nebo strukturalistickymi koncepty.“!?> Lze také hovofit o

L CENKOVA, Jana. Kritika literarni a publicisticka. In: HALADA, Jan a Barbora OSVALDOVA, ed. Slovnik
Zurnalistiky: vyklad pojmu a teorie oboru. Praha: Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2017. s. 135
2 CENKOVA, Jana. Kritika literarni a publicisticka. In: HALADA, Jan a Barbora OSVALDOVA, ed. Slovnik
Zurnalistiky: vyklad pojmu a teorie oboru. Praha: Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2017. 5.136
3 Tamtéz

4 Tamtéz

5 SIMONIS, Linda a Jiti TRAVNICEK. Literarnf kritika. In: NUNNING, Ansgar, Jiti TRAVNICEK a Ji¥i HOLY, ed.
Lexikon teorie literatury a kultury: koncepce — osobnosti — zdkladni pojmy. Brno: Host, 2006. s. 455

6 SIMONIS, Linda a Jiti TRAVNICEK. Literarni kritika. In: NUNNING, Ansgar, Jiti TRAVNICEK a Ji¥i HOLY, ed.

Lexikon teorie literatury a kultury: koncepce — osobnosti — zdkladni pojmy. Brno: Host, 2006. s. 456

7 Tamtéz

8 CENKOVA, Jana. Kritika literarni a publicisticka. In: HALADA, Jan a Barbora OSVALDOVA, ed. Slovnik
Zurnalistiky: vyklad pojmu a teorie oboru. Praha: Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2017. s. 136
9 Tamtéz

10 Tamtéz

1 Tamtéz

12 Tamté?



dob¢ ,,n¢kolika vyhranénych a raznorodych osobnosti“ (napt. Jifi Opelik, Milan Suchomel),
po roce 1968 vsak dochazi k umléeni ¢i emigraci osobnosti literarni kritiky. '3
Po roce 1989 pak prestiz literarni kritiky postupné upada, je nahrazovana jinymi

formaty (reklama, kratké oznameni) ¢i formaty novymi, jako napt. ,,PR-recenze®.'*

Filmova kritika je literarni kritice pfibuznd, snazi se odborné analyzovat, reflektovat
filmova (pozdgji i televizni) umélecka dila.!® ,, Teoreticky vychazi jak z konceptii uménovéd,

tak z vlastnich ramcti, pracuje s vlastni terminologii i metodologii.*!'®

Filmova kritika se zacala formovat ve 20. a 30. letech 20. stoleti v ndvaznosti na
avantgardu, kterd pfinesla do kinematografie ,,formalni i obsahovou zavaznost uméleckého
dila“.!” Tehdy zacaly recenze i teoretické prace publikovat odbornici napii¢ obory & samotni
autofi, ktefi tak definovali v teorii své umélecké sméfovéani.'® Po druhé svétové vélce pak
doslo dokonce k utvoreni skupiny kritikti, z jejichz fad vzesli tvirci, ktefi dali vzniknout

vyznamné tzv. francouzské nové vIng."

V Ceskoslovensku se po valce objevovala filmova (a pozdé&ji i televizni) kritika jak
v odborné¢ zamétenych periodikach (Film a doba, Televizni tvorba), tak i v kulturnich ¢i
populariza¢nich periodikdch (napt. Literdrni noviny, Filmové a televizni noviny, Kino,

Zaber) 20

Po roce 1989 se az na vyjimky proménily platformy, na nichz dochazelo k publikaci
filmové kritiky.>! Byly zde licencované zahrani¢ni ¢asopisy pro Sirokou vefejnost, vznikly
odborné Casopisy jako [lluminace a Cinepur, srozvojem internetové Zurnalistiky se pak
v poslednich letech pfesunula kritika do této sféry, at’ uz formou blogt ¢i ve form¢ online
databazi, které umoziuji participaci étenait (jako napt. Cesko-Slovenskd filmova databdze).*

Filmovou a televizni tvorbou se pak dale zabyvaji v celorepublikovych denicich,

13 SIMONIS, Linda a Jifi TRAVNICEK. Literarnf kritika. In: NUNNING, Ansgar, Jifi TRAVNICEK a Ji¥i HOLY, ed.
Lexikon teorie literatury a kultury: koncepce — osobnosti — zakladni pojmy. Brno: Host, 2006. s. 457

14 SIMONIS, Linda a Jifi TRAVNICEK. Literarni kritika. In: NUNNING, Ansgar, Jifi TRAVNICEK a Jifi HOLY, ed.
Lexikon teorie literatury a kultury: koncepce — osobnosti — zdkladni pojmy. Brno: Host, 2006. s. 457

15 §TOLL, Martin. Kritika filmova a televizni. In: HALADA, Jan a Barbora OSVALDOVA, ed. Slovnik Zurnalistiky:
vyklad pojm( a teorie oboru. Praha: Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2017. s. 133, 135

16 Tamté?

17 §TOLL, Martin. Kritika filmova a televizni. In: HALADA, Jan a Barbora OSVALDOVA, ed. Slovnik Zurnalistiky:
vyklad pojmi a teorie oboru. Praha: Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2017. s. 135

18 Tamté?
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22 Tamté?



spolecenskych magazinech ¢i v oborové zamétenych Casopisech (napt. Synchron vydavany

Ceskym filmovym a televiznim svazem).?

1.2 Recenze
Recenze mize byt publicistickym nebo odbornym textem, ktery se kriticky zaméfuje na nové
umeélecké dilo (riznych zanrt, véetné novych vydani starSich dél ¢i nove slozenych vybori), a

ktery toto dilo piedstavuje tenafi.?*

Recenze je tedy zpravidla prvni hodnotici reakci na nové dilo, zasazuje ho do kontextu
autorovy tvorby i do kontextu tvorby narodni &i svétové.?> | Kvalitni recenze by se méla
vyslovit k zasadnimu smyslu dila. Mtze obsahovat uryvky z dila, které sleduji dalsi kriticky
zamér, napf. zpusob narace autora, ¢tendfskou recepci nebo esteticky dosah kritizovaného

dila. Rozs4hlé recenze mohou mit pak rozsah kritické studie nebo popiipadé eseje.**°

Po roce 1989 a s nastupem rychlejsi, ,,digitdlni doby* se objevuji krat$i formaty
anotaci ¢i ,,PR-recenzi", které spadaji spiSe pod produkty managementl a strategii v
nakladatelstvich.?” Recenze v pravém slova smyslu jsou pak zastoupeny piedev§im v
kulturnich a literarnich ¢asopisech, pfipadné ve zvlastnich pfilohach denniho tisku.?® Kriticka

kulturni publicistika se pak objevuje ve vybranych pofadech i v rozhlase a televizi.?’

23 §TOLL, Martin. Kritika filmova a televizni. In: HALADA, Jan a Barbora OSVALDOVA, ed. Slovnik Zurnalistiky:
vyklad pojm( a teorie oboru. Praha: Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2017. s. 135

24 CENKOVA, Jana. Recenze. In: HALADA, Jan a Barbora OSVALDOVA, ed. Slovnik Zurnalistiky: vyklad pojm& a
teorie oboru. Praha: Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2017. s. 198

25 Tamtéz

26 Tamtéz

27 Tamté:

28 Tamté:

29 CENKOVA, Jana. Recenze. In: HALADA, Jan a Barbora OSVALDOVA, ed. Slovnik Zurnalistiky: vyklad pojmii a
teorie oboru. Praha: Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2017. s. 198, 199
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2. Historicky vhled

2.1 Historické souvislosti, vznik Slovenského Statu

Ceskoslovensko bylo po uzavieni Mnichovské dohody v zaii roku 1938 a s tim souvisejicim
odstoupenim zna¢né C€asti izemi ve vnitropoliticky 1 zahrani¢népoliticky rozpolcené situaci.
Dochazelo k prohlubovani cenzury tisku, zakazu ¢i slouceni politickych stran i hledani stfedni
cesty mezi demokracii a obavanym hitlerovskym Némeckem v otazce zidovskych obyvatel.*
Pies deklarativni zaruky, Ze si zbytek Ceskoslovenska zachova samostatnost, Némecko zahy
po Mnichovu zacalo pfipravovat plan na obsazeni jeho zbytku.?! K tomu pomohla i podpora
separatistickych tendenci (a tlak na vladu) na Slovensku, jehoz vyhldSeni samostatnosti
poslouzilo Hitlerovi jako diikaz nesobé&staénosti Ceskoslovenska a diivod k jeho obsazeni.?? K
obsazeni zbylého tizemi Cech a Moravy tak doslo jen den po vyhlaSeni slovenské

samostatnosti, tedy 15. biezna, a k vyhlaseni Protektoratu Cechy a Morava den poté.

K vyhlaseni samostatné Prvni Slovenské republiky, zndmé téZ pod nazvem Slovensky
stat, doslo 14. biezna roku 1939.>% Diilezité zmény postupné vedouci k osamostatnéni,
rozpadu Ceskoslovenska i naslednému vyvoji zidovské otizky na Slovensku se vsak

objevovaly uz v priib&hu roku 1938 .3

V cele snahy o osamostatnéni stila Hlinkova slovenskd lidova strana (Hlinkova
slovenska I'udova strana — HSLS), ktera 6. fijna 1938 vyhlasila autonomii*® Slovenska
(¢eskoslovensky parlament slovenskou autonomii schvalil 19. listopadu®), stale jako soucasti
Ceskoslovenska, které bylo oslabené po uzavieni Mnichovské dohody. HSI’S nésledné

zapocala proces likvidace ostatnich slovenskych politickych stran.?”

K tomu zvolila strana dva postupy. Prvnim takovym postupem bylo zastaveni ¢innosti

nékterych stran, naptiklad komunistické, socidlnédemokratické (némecké i ¢eskoslovenské) a

30 BRANDES, Detlef. Cesi pod némeckym protektordtem: okupacni politika, kolaborace a odboj 1939—1945. V
ces. jaz. vyd. 2. Praha: Prostor, 2000. s. 22

31 MARSALEK, Pavel. Protektordt Cechy a Morava: statoprdvni a politické aspekty nacistického okupacniho
reZimu v ¢eskych zemich 1939—1945. Praha: Karolinum, 2002. s. 13

32 MARSALEK, Pavel. Protektordt Cechy a Morava: stdtoprdvni a politické aspekty nacistického okupacniho
reZimu v ¢eskych zemich 1939—1945. Praha: Karolinum, 2002. s. 14

33 STEHLIK, Michal. Slovensko: Zemé probuzend, 1918—1938. Praha: Academia, 2015. s. 170

34 STEHLIK, Michal. Slovensko: Zemé probuzend, 1918—1938. Praha: Academia, 2015. s. 167, 168

35 NIZNANSKY, Eduard. Nacizmus, holokaust, slovensky $tdt. Bratislava: Kalligram, 2010. s. 17

36 STEHLIK, Michal. Slovensko: Zemé probuzend, 1918—1938. Praha: Academia, 2015. s. 67

37 STEHLIK, Michal. Slovensko: Zemé probuzend, 1918—1938. Praha: Academia, 2015. s. 169
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obou stran Zidovskych.*® Druhym postupem pak bylo sjednoceni zbylych stran s HSI:S’,

kterym za to bylo pfislibeno nékolik mandati ve slovenském snému.*°

HSLS tak postupné budovala rezim jedné strany. Jedinou vyjimku tvofily v tomto
obdobi na Slovensku strany némecké a madarské ndrodnostni mensiny*!, které byly

tolerovany kviili jejich ochran¢ ze zahranici.

Kromé politickych stran se potiebovala HSES zmocnit i statnich instituci, pfipadné je
nahradit ¢i omezit. K tomuto ucelu vznikla polovojenska organizace, tzv. Hlinkova garda, a

narodni vybory.*?

Vznik narodnich vyborG Sel ruku v ruce s ustavenim autonomie Slovenska v fijnu
1938. M¢ély slouzit jako organ, ktery kontroluje a vyviji natlak na slovenské urady, vladou
prezentovany jako prosazujici prani ob¢ant.*?

v

Hlinkova garda méla slouzit jako spolehlivéjsi ndhrada za represivni slozky, ktera
jednak zradikalizuje a vytvofi natlak v politickém prostiedi, jednak utisi kritiku z vlastnich

fad diky schopnostem rychleji fesit problémy, jakymi byla naptiklad zidovska otazka.**

Hlinkova garda se také velmi rychle stala jedinou brannou organizaci v autonomnim
Slovensku. Navic ,,zdédila” majetek po ostatnich organizacich, jako byl Sokol ¢i zidovské

Makabi.*’

Znacné zasahy vuci zidovské minorité na Slovensku zapocaly v listopadu 1938
v diisledku videniské arbitraze*® (jejiz vysledek piirkl &ast slovenského tuzemi Madarsku).
Doslo k deportacim zhruba 7 5007 zastupcii Zidovské minority do oblasti jizniho Slovenska,
které poté vstoupily pod mad’arskou spravu, a to bez moznosti vzit si s sebou sviij majetek.*s

Na fadu piisly také ekonomické zasahy vic¢i Zidim, jako napiiklad jejich vyfazovani

38 NIZNANSKY, Eduard. Nacizmus, holokaust, slovensky $tdt. Bratislava: Kalligram, 2010. s. 19
39 STEHLIK, Michal. Slovensko: Zemé probuzend, 1918—1938. Praha: Academia, 2015. s. 169
40 NIZNANSKY, Eduard. Nacizmus, holokaust, slovensky $tdt. Bratislava: Kalligram, 2010. s. 19
41 NIZNANSKY, Eduard. Nacizmus, holokaust, slovensky stdt. Bratislava: Kalligram, 2010. s. 21
42 NIZNANSKY, Eduard. Nacizmus, holokaust, slovensky stdt. Bratislava: Kalligram, 2010. s. 23
4 Tamtéz

4 NIZNANSKY, Eduard. Nacizmus, holokaust, slovensky $tdt. Bratislava: Kalligram, 2010. s. 22
45 NIZNANSKY, Eduard. Nacizmus, holokaust, slovensky $tdt. Bratislava: Kalligram, 2010. s. 23
4 STEHLIK, Michal. Slovensko: Zemé probuzend, 1918—1938. Praha: Academia, 2015. s. 167
47 NIZNANSKY, Eduard. Nacizmus, holokaust, slovensky $tdt. Bratislava: Kalligram, 2010. s. 29
48 NIZNANSKY, Eduard. Nacizmus, holokaust, slovensky stdt. Bratislava: Kalligram, 2010. s. 46
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z vedoucich pozic v zivnostenskych komorach, kontroly Zivnostenskych opravnéni ¢i bojkot

jejich podnikéni.*

Na zacatku roku 1939 panovalo zna¢né napéti mezi centralni ceskoslovenskou vladou
a autonomni vliddou na Slovensku.’® Slovensky sném byl po znaéné zmanipulovanych®!
prosincovych volbach plné v rukou HSLS, autonomni vlada v mnoha ptipadech ptekracovala
své pravomoci a existovaly diikazy o stycich nékterych radikalnich politikéi s Némeckem?>?,

coz vyvoléavalo obavy z mozného osamostatnéni.

To nakonec centralni vladu vedlo k vojenské intervenci na Slovensku a dosazeni
umirnénéjsiho Karola Sidora namisto dosavadniho premiéra Josefa Tisa.>® Intervence z Prahy
vSak poslouzila spiSe opaénym zpiisobem, protoze akce méla za nasledek zhorSeni vztahil
mezi Cechy a Slovaky a byla interpretovana jako piekrodeni pravomoci vi¢i autonomni

vlade.>

Situace vyuzilo Némecko, které vystupnovalo tlak na Slovensko pod pohriizkou, ze
umozni rozdéleni slovenského uzemi mezi Polsko a Mad’arsko, pokud nedojde k vyhlaseni
samostatného statu.>> Na navrh Josefa Tisa tak slovensky sném vyhlasil 14. bfezna 1939

samostatny stat.>

Zidovska otazka po zaloZeni samostatného Slovenska za¢ala nabirat oproti pfedchozim
chaotickym (jednordzovym) deportacim organizovany rozmér. V roce 1940 doslo k prijeti
dvou tzv. arizaénich zakond’’, které vedly k likvidaci ¢&i pievzeti zidovskych podnikii (arizaci,
tzn. preddni podnikdi do rukou zastupce ze slovenské majority) 1 majetku (majetek
deportovanych Zidi se v roce 1942 naptiklad rozprodaval na burzach konanych dafiovymi
ufady®®). Tyto kroky spolu se zdkazem vykondvani nékterych vyznamnéjsich povolani
zidovskymi obyvateli vedly k nutnému zchudnuti Zidovské mensiny®, ktera ziistala bez

prostfedkil k vlastni obzive.

49 NIZNANSKY, Eduard. Nacizmus, holokaust, slovensky §tdt. Bratislava: Kalligram, 2010. s. 30

50 STEHLIK, Michal. Slovensko: Zemé probuzend, 1918—1938. Praha: Academia, 2015. s. 169

51 NIZNANSKY, Eduard. Nacizmus, holokaust, slovensky $tdt. Bratislava: Kalligram, 2010. s. 32

52 STEHLIK, Michal. Slovensko: Zemé probuzend, 1918—1938. Praha: Academia, 2015. s. 169

53 STEHLIK, Michal. Slovensko: Zemé probuzend, 1918—1938. Praha: Academia, 2015. s. 169, 170
54 STEHLIK, Michal. Slovensko: Zemé probuzend, 1918—1938. Praha: Academia, 2015. s. 169

55 STEHLIK, Michal. Slovensko: Zemé probuzend, 1918—1938. Praha: Academia, 2015. s. 170

56 Tamté:

57 NIZNANSKY, Eduard. Nacizmus, holokaust, slovensky $tdt. Bratislava: Kalligram, 2010. s. 107
58 NIZNANSKY, Eduard. Nacizmus, holokaust, slovensky $tdt. Bratislava: Kalligram, 2010. s. 106
59 NIZNANSKY, Eduard. Nacizmus, holokaust, slovensky §tdt. Bratislava: Kalligram, 2010. s. 107
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To zménilo zidovskou otazku na otazku socialni®, uzivit zchudlou Zidovskou mensinu
bylo v rukéch statu. Pfestoze vzniklo v roce 1941 né¢kolik pracovnich tdbort na slovenském

61

uzemi®', na ziveni zidovské mensiny a stavbu velkych tabori ¢i ghett nemél stat dostatecné

prostiedky®.

Resenim se tak staly deportace Zidii pry¢ ze Slovenska. V roce 1941 se na Slovensko
(i dal3i staty) obratilo nacistické Némecko s tim, Ze zad4 deportovat slovenské Zidy ze svého

uzemi do koncentradnich tabort, k ¢emuz Slovensko dalo souhlas.?

Od podzimu 1941 do jara 1942 probihalo jednani mezi Slovenskem a Némeckem o
zpusobu konfiskace majetku slovenskych Zidi na uzemi tieti ¥ise.** Rada slovenskych Zidd
méla svllj majetek ¢i podnikani na jejim uzemi a Slovensko tak Zadalo, aby zkonfiskovany
majetek pfipadl na principu obcCanstvi slovenskému statu. Némecko se vSak po
nejednoznacném postoji nakonec priklonilo k principu konfiskace podle teritoriality, tedy

majetek ptipadne statu, na jehoz izemi se nachazi.®

V ramci téchto jednani Slovensko souhlasilo s tim, Ze za kazdého deportovaného Zida

na Uzemi treti fiSe zaplati 500 fiSskych marek, které mély slouzit k pokryti pracovni

rekvalifikace a Zivotnich potieb.5

Legislativné posvécené deportace zacaly na jafe roku 1942, kvili nim byl pfijat také
novy Ustavni zakon, ktery je legalizoval.”” Doslo k transportu téméf 58 000 Zida ze
slovenského tizemi, naopak nékterym Zidim zakon zarucoval (prozatim) ochranu pred
deportaci®® (pfedevsim zastupci potfebnych profesi ¢ Zidé umisténi v pracovnich taborech,

které piinasely zisky®).

80 NIZNANSKY, Eduard. Nacizmus, holokaust, slovensky $tdt. Bratislava: Kalligram, 2010. s. 107

61 Tamtéz

62 Tamtéz

8 NIZNANSKY, Eduard. Nacizmus, holokaust, slovensky $tdt. Bratislava: Kalligram, 2010. s. 109

64 NIZNANSKY, Eduard. Nacizmus, holokaust, slovensky stdt. Bratislava: Kalligram, 2010. s. 148

5 Tamtéz

86 NIZNANSKY, Eduard. Nacizmus, holokaust, slovensky stdt. Bratislava: Kalligram, 2010. s. 150

57 NIZNANSKY, Eduard. Zidovskd komunita na Slovensku 1938—1945. In: Holocaust.cz. [online]. 2019 [cit. 2020-
07-23]. Dostupné z: https://www.holocaust.cz/dejiny/soa/holocaust-v-evropskych-zemich/holocaust-na-
slovensku/zidovska-komunita-na-slovensku-1938---1945/

8 NIZNANSKY, Eduard. Nacizmus, holokaust, slovensky $tdt. Bratislava: Kalligram, 2010. s. 129

9 NIZNANSKY, Eduard. Nacizmus, holokaust, slovensky stdt. Bratislava: Kalligram, 2010. s. 178
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V #{jnu 1942 doslo k ukonéeni transportt, kromé témét 58 000 deportovanych Zidi
uteklo dalsich 5-6 tisic do Mad’arska, dalsi se ukryvali na slovenském tizemi.” Pogatkem

roku 1943 zde ztistalo méné nez 20 000 Zida.”!

Pravé proces arizace a nasledny stupniovany tlak na zidovské obyvatelstvo, ktery
v roce 1942 zavrsily transporty za slovenské hranice, jsou pro d¢j analyzovaného dila Obchod
na korze (jak pro knihu, tak pro filmové zpracovani) historickym zakladem, na némz
vystavuji pribéh obyvatele jednoho z malych slovenskych mést, ktery se stane arizatorem.
Vydany dekret ho opraviiuje k prevzeti obchodu, ktery vlastni stara zZidovska zena, ptibeh pak
vrcholi ve chvili, kdy jsou zidovsti obyvatelé mésta nuceni nastoupit k povinnym

transportim.

70 NIZNANSKY, Eduard. Nacizmus, holokaust, slovensky $tdt. Bratislava: Kalligram, 2010. s. 178
7t Tamtéz
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2.2 Kontext ¢eské a slovenské literatury k tématu druhé svétové valky na uzemi
Ceskoslovenska v 60. letech 20. stoleti

S koncem padesatych let pfiSlo spolecenské uvolnéni, které s sebou nutné piineslo 1 zmény
v chapani a tvorb¢ literatury i1 filmu. V ramci prozaické literatury, k niz se fadi analyzované
dilo, lze hovofit o toleranci k vét§i pestrosti zanri i forem zpracovani.”? ,Tato stylova a
zanrova diferenciace tvorby byla doprovazena edi¢nim ndvratem autord, kteti po roce 1948
nesméli publikovat, ale také nastupem nové generace autord, k nimz v té chvili byli pocitani 1
ti, ktefi diky proméné spolecenské atmosféry opozdéné debutovali texty vzniklymi
v ptfedchozim desetileti. Obnovovany byly rovnéZz rekreativni funkce literatury (nédvrat diive
upozadénych popularnich zanrt jako detektivka ¢i védeckofantastickd povidka, humoristicka

povidka &i roméan — pozn.)”?. <7

Obchod na korze (1965) ve svém literarnim i filmovém zpracovani patii k dilim
typickym pro zménu, kterd na urovni stylu a Zanr zapocala uz na konci padesatych let a
vydrzela v podstaté pies celé nasledujici desetileti. Ladislav Grosman v tomto dile, které
napsal v poloving Sedesatych let, popisuje osud a vnitini svét obycejné¢ho Eloveéka, ktery

podlehne v marném boji s okolnostmi, se spole¢nosti.

Pravée orientace na Zivot obycejnych lidi v jeho redlné podobé, ptibchy jedincti a jejich

vnitinich rozporti a nahliZeni na problémy skrze jejich optiku patii k vyznamnym prvkiim’>,

~r 4

které spojovaly literaturu Sedesatych let napti¢ zanry, od historickych dél, dél reflektujicich

soucasny Zivot az prave po dila vracejici se ke zkuSenostem druhé svétové valky.

Dila s vale¢nou tématikou patfila na pfelomu padesatych a Sedesatych let k tém, ktera

76

vyrazn€ napomohla odpoutani literatury od ,,budovatelskych piedstav*“’®, socialistického

t77

realismu, ktery byl doktrinou umélecké tvorby v prvni poloviné padesatych let’’. |, Jednotlivi

autofi se pokouseli motivicky, emocionaln€ i intelektudlné prohloubit vypovéd’ o okupaci

72 JANOUSEK, Pavel a Petr CORNEJ, ed. Déjiny Ceské literatury 1945—1989: Ill. 1958—1969. Praha: Academia,
2008. s. 279

73 JANOUSEK, Pavel a Petr CORNEJ, ed. Déjiny Ceské literatury 1945—1989: Ill. 1958—1969. Praha: Academia,
2008.s.371, 499

74 JANOUSEK, Pavel a Petr CORNEJ, ed. Dé&jiny ceské literatury 1945—1989: Ill. 1958—1969. Praha: Academia,
2008.s. 279

7> Tamté?

76 JANOUSEK, Pavel a Petr CORNEJ, ed. Dé&jiny ceské literatury 1945—1989: Ill. 1958—1969. Praha: Academia,
2008. s. 281

77 JANCOVIC, Ivan. Tematizécia druhej svetovej vojny ako stcast zmien socidlneho systému literatura. In:
SCHMARC, Vit, ed. Obraz vdlek a konflikti: V. kongres svétoveé literarnévédné bohemistiky Vidlka a konflikt v
ceské literature. Praha: Ustav pro ¢eskou literaturu AV CR, 2015. s. 241
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jako osudové zkuSenosti, tragické predurCenosti 1 dédictvi, jez se ,zadfelo do Zivota i1 dusi
jednotlivci.“’® Béhem 3edesatych let doslo v této tematice k vyvoji zdrojii inspirace, ktery
sméfoval od osobni zkuSenosti k vétsi obecnosti a tim plynouci nadcasovosti ¢i prvkim

existencionalismu.”®

Jednim z takovych motivii, ktery stal ke konci padesitych let®

na pocatku nového
zajmu o vale¢nou tématiku a okupaci, byla zidovské otazka, tedy téma osudu Zidt za valky,

okupace v Ceskoslovensku a obecné holokaustu.

Mezi lety 1958 a 1963 se literatura s zidovskou, potazmo vale¢nou tématikou
vyznacovala skupinou vyraznych autort inspirujicich se z vlastnich zkuSenosti a zazitki se
Zivotem v protektoratu &i p¥imo v zajeti nacistické moci.®! Kromé& osobni zkusenosti hrala u
nékterych autortt roli i1 pfisluSnost k mladé generaci, kterd valku prozila a popsala

z perspektivy dospivajicich &i sotva dospélych lidi.®

Jednim z nich byl naptiklad Josef Skvorecky a jeho Zbabélci, vydani v roce 1958
(prvni verze vznikla uz nedlouho po valce, v letech 1948—1949, ovSem v nasledujicich letech
nebyla Sance na jeji publikaci®®). Knihu, kterd byla ,rozhodujicim ,testem‘, nakolik je
ptvodni budovatelskd norma jesté zdvazna“®, nakonec komunisticky rezim odsoudil a stéhl

z prodeje, vratila se aZ v roce 1964.%

Dalsim z takovych autorti byl Arnost Lustig, jehoz dva povidkové soubory Noc a
nadéje a Démanty noci vysly vroce 1958.5 Arnost Lustig patfil mezi prezivsi Terezina a

Osvétimi a tématu holokaustu se vénoval cely Zivot.?’

,Oba povidkové soubory exponovaly
zidovské téma v obrazech zivota v ghettu, ve svérazném svété s vlastnimi zdkony a vlastni

moralkou. Zdrojem Lustigova autorského gesta byla snaha o maximalni autenticitu

78 JANOUSEK, Pavel a Petr CORNEJ, ed. Dé&jiny ceské literatury 1945—1989: Ill. 1958—1969. Praha: Academia,
2008. s. 281

7% JANOUSEK, Pavel a Petr CORNEJ, ed. Dé&jiny ceské literatury 1945—1989: Ill. 1958—1969. Praha: Academia,
2008.s. 337

80 HOLY, Jifi. Soa ve fikéni préze do konce $edesatych let. In: HOLY, Ji¥i, ed. Cizi i blizci: Zidé, literatura, kultura v
Ceskych zemich ve 20. stoleti. Praha: Akropolis, 2016, s. 583

81 JANOUSEK, Pavel a Petr CORNEJ, ed. Déjiny Ceské literatury 1945—1989: Ill. 1958—1969. Praha: Academia,
2008. s. 288

82 Tamtéz

8 JANOUSEK, Pavel a Petr CORNEJ, ed. Dé&jiny ceské literatury 1945—1989: Ill. 1958—1969. Praha: Academia,
2008. s. 281

8 Tamtéz

8 Tamté:

8 HOLY, Jifi. Soa ve fikéni préze do konce $edesatych let. In: HOLY, Ji¥i, ed. Cizi i blizci: Zidé, literatura, kultura v
Ceskych zemich ve 20. stoleti. Praha: Akropolis, 2016, s. 585

87 Tamtéz
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vyjadiené¢ho prozitku, kterd v kontextu Ceské literatury znamenala radikalni popteni dosud

zavazné historizujici a objektivizujici perspektivy.«®

Mezi autory, kteti valku prozili ve véku dospivani, patiili 1 Jan Otcenasek a Rudolf
Jasik, patfili sem vSak jako zastupci majoritni spolecnosti, ktefi ve svych prozach vydanych
vroce 1958 popisuji piibshy perzekuce Zida za 2. svétové valky bez osobni zkuSenosti
s holokaustem &i bez toho, aniz by sami méli zidovské predky.® Jak novela Jana Otéenaska
Romeo, Julie a Tma, tak JaSiktiv roman Namestie svitej Alzbéty vypravi ptibéh mladé divky,
ktera je obéti a ,slabsim, pasivn&j$im partnerem, kterého je tfeba chranit“.’® | Vétsina
generacnich pohledl na valku byla signifikantni pro dobovou snahu nazirat valecnou minulost

zdola, bez patosu, heroizace a ideovych klisé, z pohledu mladych, prizmatem jejich zazitkt a

problémi citovych a etickych.*!

K autortim pisicim bez vlastnich ptfimych zkuSenosti s holokaustem se fadi i spisovatel
s zidovskymi koteny, Ludvik Askenazy, ktery bojoval v Ceskoslovenskych jednotkdch na
vychodni front&.*? Ten je zastupcem vyuzivani mén& piimocarych zpiisobli vypravéni
s dirazem na ironii ¢ paradox.” ,,Zatimco v prvnim souboru [Psi Zivot, 1959] transponuje
tyto motivy do emotivné ladénych ptibehii zvitat, bezbrannych obéti valky, jez jsou
vtahovany do sféry nacistického zla nebo podléhaji, podobné jako lidé, nésledkiim strest
z vale¢nych bojist’, v souboru Vajicko [1963] podkresluji obrazy véaleénych hriz (naptiklad

lidskou tragédii zprosttedkuje lyricky ladénym piibéhem — hrou nic nechépajiciho ditéte).***

Objevovala se vSak i tradi¢néjsi dila zabyvajici se tématem holokaustu a okupace,
kterd rozvijela postupy padesatych let, poptipadé takova, v nichz se spolu se snahou o novy
piistup misily zplsoby konvenéni, ideologizujici.” Mezi takové autory lze zafadit Pavla

Naumana ¢1 Karla Ptacnika. Napiiklad v Ptacnikové novele Strach (1961), kde autor

8 JANOUSEK, Pavel a Petr CORNEJ, ed. Dé&jiny ceské literatury 1945—1989: Ill. 1958—1969. Praha: Academia,
2008.s. 284

8 HOLY, Jifi. Soa ve fikéni préze do konce $edesatych let. In: HOLY, Jifi, ed. Cizi i blizci: Zidé, literatura, kultura v
Ceskych zemich ve 20. stoleti. Praha: Akropolis, 2016, s. 585

%0 Tamtéz

91 JANOUSEK, Pavel a Petr CORNEJ, ed. Déjiny Ceské literatury 1945—1989: Ill. 1958—1969. Praha: Academia,
2008. s. 288

92 HOLY, Jifi. Soa ve fikéni préze do konce $edesatych let. In: HOLY, Jifi, ed. Cizi i blizci: Zidé, literatura, kultura v
Ceskych zemich ve 20. stoleti. Praha: Akropolis, 2016, s. 589

93 JANOUSEK, Pavel a Petr CORNEJ, ed. Dé&jiny ceské literatury 1945—1989: Ill. 1958—1969. Praha: Academia,
2008. s. 289

94 JANOUSEK, Pavel a Petr CORNEJ, ed. Déjiny Ceské literatury 1945—1989: Ill. 1958—1969. Praha: Academia,
2008. s. 289, 290

9 JANOUSEK, Pavel a Petr CORNEJ, ed. Déjiny Ceské literatury 1945—1989: Ill. 1958—1969. Praha: Academia,
2008. s. 286

13



96

konfrontuje ,,dva rozdilné mravni svéty*”® sovétského a némeckého vojéka, je patrné dané

rozdéleni toho, co je dobré a co zIé, na ideologickém zakladg.””

Zména nastala okolo jiz zminovaného roku 1963, kdy uz u umélecké valecné prozy
prestavala byt tim hlavnim inspirace osobnim zazitkem, ,,(...) naopak se posilily prvky
modelové, nadSasové a existencilni.“*® K posunu doslo i u zmitiovanych autori, jako byl
napfiiklad Arnost Lustig, jehoz novela s t€émito prvky, Modlitba pro Katerinu Horovitzovou,
vysla vroce 1964.° Vychazela sice ze skute¢né udélosti, ale Lustig ji ztvarnil v duchu
nad¢asového tématu boje lidské povahy s moci, ,,(...) stfetnuti lidské davétivosti 1 bezmoci

s krutou mocenskou manipulaci.!%

Do tohoto obdobi zmény spada i1 analyzované dilo, Obchod na korze slovenského,
avSak Cesky pisiciho, spisovatele Ladislava Grosmana, které nadfasové prvky piendsi na
ptibch truhlafe Tona Brtka z malého slovenského mésta, ktery se ne z vlastni vile stane
arizatorem a zaplete se do feSeni zidovské otazky na Slovensku.!?! Hlavnim motivem ptib&hu
je pak souboj v podstaté bezmocného jednotlivee s aparatem a zdkony Slovenského Statu i

s neduhy lidské povahy.!%?

V obdobi vétsiho piiklonu k nad€asovosti a existencionalismu po roce 1963 debutuje
také spisovatel Vladimir Korner, ktery v téchto intencich napsal svou novelu Strepiny v trave
(1964).!% Zménu pojeti tématu véalky lze pak sledovat i u spisovatele a scenaristy Jana
Prochazky, ktery ve scénaii a posléze knize Kocdr do Vidne (1967) ukazuje valku jako

existencidlni past, ,,do které postavy spadnou bez ohledu na to, na které strané fronty stoji**.!%

% JANOUSEK, Pavel a Petr CORNEJ, ed. Dé&jiny ceské literatury 1945—1989: Ill. 1958—1969. Praha: Academia,
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Ceskych zemich ve 20. stoleti. Praha: Akropolis, 2016, s. 597
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S vyvojem literatury 60. let v Ceskoslovensku obecné i konkrétng u literatury véleéné
Gizce souvisi vyvoj v kinematografii.'®> Podobné jako u autori literrnich se u rezisérl
nastupujici tzv. nové viny i u téch, ktefti tvoftili jiz pfed ni, objevovala s nastupem 60. let snaha
vystoupit z principt tvorby socialistického realismu a tvofit jinym, novym zptisobem.!%
V tomto obdobi se zacal film vyznamné inspirovat v literatuie 20. stoleti, s ndstupem nové
viny predevsim v té soucasné, a fada autord tak spojila svou literarni i filmovou praci: ze

spisovatelll se stavali i scendristé ¢i dokonce reziséfi, scénafe se inspirovaly v literatuie a

literatura ve filmovych ndmétech i zptisobech filmového vypravéni.'?’

Podobné jako tomu bylo u literatury i u obrody ceskoslovenského filmu staly
spoledenské zmény, které piisly se 60. 1éty. ,,Ceskoslovensko nabidlo novému filmu
piihodnéjsi podminky. Obdobi mezi lety 1962 az 1966 zakouSelo kroky k ,trznimu socialismu'

a v reformni atmosféte. Film byl aktivni sou¢asti kulturni obnovy."!%

Zaklad vzedmuti viny nového typu filmové tvorby v 60. letech polozili néktefi tvirci
podobné jako v literatuie uz v druhé poloviné padesatych let poté, co doslo k odsouzeni kultu
osobnosti viidcem Sovétského svazu Nikitou Chrus¢ovem v roce 1956.'” Z mladsich tviirct
Slo o Karla Kachyiiu ¢i Vojtécha Jasného, ale i o tvirci dvojici Elmar Klos a Jan Kadar,
reziséry analyzovaného Obchodu na korze. Tyto snahy vSak popudily rezim, ktery po L
festivalu ¢eskoslovenského filmu v Banské Bystrici roku 1959 uvalil na filmate represe ve
snaze zamezit ,liberaliza¢nim tendencim®, coz proménu filmu na dal$i dva roky zpomalilo
(mezi tfemi filmy, které rezim poslal tzv. do trezoru, byl i snimek 77i prani reziséri Kadara a

Klose).!?

Prozy nekterych autorti 60. let byly uz predem vypracovany s predpokladem realizace
v podobé filmu, do literdrniho stylu se tak promitaly postupy filmového vypravéni jako

»dlraz na vizudlni a zvukové charakteristiky a na dialog, hledisko vypravéce, které jakoby

105 JANOUSEK, Pavel a Petr CORNEJ, ed. Dé&jiny Ceské literatury 1945—1989: Ill. 1958—1969. Praha: Academia,
2008. s. 545

106 HAMES, Peter. Ceskoslovenskd novd vina. Praha: Levné knihy, 2008. s. 17

107 JANOUSEK, Pavel a Petr CORNEJ, ed. Dé&jiny Ceské literatury 1945—1989: Iil. 1958—1969. Praha: Academia,
2008. s. 545

108 THOMPSON, Kristin a David BORDWELL. Dé&jiny filmu: pfehled svétové kinematografie. 2., opr. vyd. PieloZila
Helena BENDOVA. Praha: Akademie muzickych uméni, 2011. s. 477

109 HAMES, Peter. Ceskoslovenskd novd vina. Praha: Levné knihy, 2008. s. 47

110 S7CZEPANIK, Petr. Tovdrna Barrandov: svét filmafu a politickd moc 1945—1970. Praha: Narodni filmovy
archiv, 2016. s. 96
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odpovida filmovym zabé&rtim, ostré prechody mezi scénami a podobn&“'!!. | Novi autofi si

byli mnohem vice védomi, co filmové médium potiebuje, a snazili se izce spolupracovat s

reziséry na koncepci filmu."!'!?

Dochazelo také ke kniznimu vydavani literarnich filmovych scéndit, napt. u filma

Starci na chmelu & Kdyby tisic klarinetii.''

Filmové adaptace se od literatury 19. stoleti odklonily v 60. letech k té soucasné,
z pocatku vSak i1 pod vlivem zmiflovanych represi po banskobystrickém festivalu roku 1959
dochazelo k adaptacim zejména takovych d¢l, kterd produkovali rezimem dobfe pfijimani
autofi zaobirajici se tématy historie délnickych hnuti ¢i udalostmi Vitézného tinora (napiiklad

Marie Majerova ¢i Vladimir Neff).!!*

Druhym vychodiskem pak byly pravé adaptace literarnich dél o druhé svétové valce,
zejména o boji proti nacismu.!'!> Téma holokaustu se s pielomem padesatych a Sedesatych let
znovu objevilo po desetileté pauze (posledni byla v roce 1948 Daleka cesta Alfréda Radoka),
mezi lety 1958 az 1968 pak vzniklo takovych filmd hned dvanéct.!®

Téma valky a zidovské otazky se ve filmu vyvijelo ruku v ruce s vyvojem v literatufe.
,~Hlavni postavy kinematografie Sedesatych let fesi eticka dilemata, jsou konfrontovany se
zlem, nékdy s nim kolaboruji [Obchod na korze], jindy se mu postavi [... a paty jezdec je
Strach]. Dilezitym tématem je zlo v ¢lovéku (...) zobrazené predevSim prostiednictvim

oby&ejnych, ;malych’ lidi a fadovych ob&ant.”!!”

Film také zaznamenal vyznamnou proménu jesté v prvni poloving Sedesatych let, a to
s nastupem zminované tzv. nové viny, tedy mladych filmovych reziséri (a nékolika starSich
rezisérl, ktefi se kjejich postuplim pfipojili), kolem roku 1964 (ackoliv za snimek

zapocinajici novou vinu Ize oznacovat film slovenského reziséra Stefana Uhera Sinko v Sieti

11 JANOUSEK, Pavel a Petr CORNEJ, ed. Dé&jiny Ceské literatury 1945—1989: lil. 1958—1969. Praha: Academia,
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12 HAMES, Peter. Ceskoslovenskd novd vina. Praha: Levné knihy, 2008. s. 43
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2008. s. 545
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2008. s. 546
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2008.s. 547
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z roku 1962!1%) 1% K nové vIné patii reziséii jako Milo§ Forman, Véra Chytilova, Ivan Passer,
Jan Némec ¢&i Jiti Menzel.'?® Filmy a literaturu nové vlny spojuje ,,zaméfeni na netradi¢ni a
experimentalni postupy (...). Déle se t€Z v obou oblastech prosazoval sklon k modelovym

piibéhim a podobenstvim*.'?!

V nové ving se zrodil také prvni a druhy Oscar'??

za nejlepsi zahrani¢ni film pro
Ceskoslovensko. Kromé analyzovaného Obchodu na Korze reziséri Jana Kadara a Elmara
Klose, ktery byva pocitan jako film nové viny'?’, ziskal vroce 1968 Oscara film Ostre
sledované vlaky, ktery natocCil rezisér Jifi Menzel podle valecné novely Bohumila Hrabala

6 124

v roce 196 Mezinarodniho ocenéni a uznani se dostalo i fadé dalSich filmu a reZiséru

nové viny.'?°

Uspéch a vyvoj &eskoslovenského filmu v 60. letech ukonéilo opétovné utvrzeni
rezimu (zasahy ze strany tfad(l) v roce 1969'%%, kterému piedchézela invaze vojsk VarSavské
smlouvy do Ceskoslovenska v srpnu 1968 i vyména ve vedeni Komunistické strany
Ceskoslovenska, kdyZ se jejim prvnim tajemnikem stal Gustav Husak. ,, Tisicim intelektualti a
umélct bylo zakazano publikovat, hrat nebo ugit. B¢hem dvou let téméF dvé sté tisic Cechdl a
Slovakt emigrovalo. Utady zakazaly veskeré filmy obsahujici spole¢enskou kritiku v duchu
,prazského jara'."'?’ Pozadavky na navrat socialistického realismu, zakazy a zdsadni zmény

vyvolané normalizaci ve filmovém priimyslu vedly ke konci ¢eskoslovenské nové viny.'?
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Podobny vyvoj ¢ekal 1 literaturu, po uvoliiovani cenzury v pritbé¢hu Sedesatych let, a

9

dokonce jejim zruseni'?® v gervnu 1968, piisla srpnova okupace, cenzura byla navracena zpét

a nastal pozvolny néstup normalizace.

129 JANOUSEK, Pavel a Petr CORNEJ, ed. Déjiny Ceské literatury 1945—1989: IIl. 1958—1969. Praha: Academia,
2008.s.53

18



3. Osobnost Ladislava Grosmana

Ladislav Grosman se narodil 4. 2. 1921 ve vychodoslovenském mésteCku Humenném do
zidovské rodiny.!*® Pochazel ze skromné&j$ich pomért, jeho otec byl kozeluh, majitel mensiho

obchodu s kiizemi, ktery mél celkem pét déti.'3!

Mezi lety 1932-39 studoval na redlném gymnaziu v Michalovicich, odmaturovat vSak
mohl aZ po valce v roce 1945.1%2 Za valky, v dobé Slovenského §tatu, pracoval nejprve jako
délnik, kvali svému pavodu byl vSak zafazen do vojenské pracovni sluzby a roku 1941 do
tabora nucenych praci v Banské Bystrici!*}, za coz mohl podle vzpominek spisovatele a
Grosmanova pfitele Arnosta Lustiga jeho pokus o uték.'** Ten se mu nakonec zdafil az
v predposlednim roce valky, kdy propuklo Slovenské narodni povstani, po jeho potlaceni se

pak do konce valky skryval v ilegalité.!>

Druha svétova valka vzala Ladislavu Grosmanovi rodice i tfi sourozence, vSichni
zahynuli pfi némeckém bombardovani mésta Ruzomberoku v roce 1944.'3¢ Podle vzpominek
Arnosta Lustiga mély udalosti prozité za valky vliv na celou Grosmanovu tvorbu: ,,Kdyby se
nestalo, co se stalo, snad by z ného byl autor humoristickych piibéht. Rys vidét v lidech, v
jejich chovani, v jejich okoli sméSnou stranku véci, ale ne, aby to nékomu ublizilo, v sobé
nemohl potlacit, tfebaze vSe zastinovala tragédie. (...) Zurocil, co se mu za zivota stalo i za
jakych okolnosti, aby z toho vyslo to lepsi v clovéku a ¢tenafi se nakonec, navzdory vSemu,

chtélo vic, naplno a lépe zit.*!¥’

Po konci valky se Grosman piest€éhoval do Prahy, kde vroce 1949 absolvoval

Vysokou skolu politickou a socidlni, od roku 1953 pracoval v nakladatelstvi Pravda, mezi lety

130 MENCLOVA, Véra a Vaclav VANEK. Slovnik éeskych spisovateli. 2., preprac. a dopl. vyd. Praha: Libri, 2005.
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1953-59 pak jako redaktor ve Slovenské knize.!*® B&hem toho stihl jesté dalkové vystudovat
Vysokou Skolu pedagogickou (tehdejsi nazev Pedagogické fakulty Univerzity Karlovy), jejiz
studium dokong¢il roku 1958.13° Ve druhé poloving padesatych let také Grosman prechazi od
psani ve slovenstiné k psani v Cestiné, presto, zZe v osobni korespondenci 1 nadale zlistaval

vérny rodnému jazyku.'4°

Kromé¢ valecné zkusenosti bylo pro Grosmana silnou a stézejni inspiraci pravé jeho
rodné vychodoslovenské mésto Humenné!*!, prostfedi malého mésta na vychodnim
Slovensku a zkuSenosti se zivotem taméjSich zidovskych obyvatel se objevuji v dilech, ktera

jsou jadrem jeho tvorby.!4?

Svou literarni kariéru zacinal Grosman v padesatych letech pfispivanim do fady
slovenskych 1 ¢eskych casopist, jako byl naptiklad Kulturny zivot, Slovenské pohlady, Mlady
svét, Kulturni Tvorba, Host do domu, Divadlo, Plamen ad.'*® Do roku 1968 napsal Ladislav

Grosman vice nez 40 povidek a novel, které vychazely touto asopiseckou formou.'**

Jednou z jeho c¢asopisecky vydanych povidek byla i Past, kterd vysla v roce 1962
v Casopise Plamen a byla ndmétem budouci novely i scénaie filmu Obchod na korze.'* Na
tom mél podil i Arnost Lustig, tomu m¢l totiz rezisér Jan Kadar vycitat, Ze scénaf k filmu
Transport z rdje, ktery vychazel z Lustigovy knihy Noc a nadéje, nereziroval on, ale Zbynék
Brynych. ,,(...) Jan Kadar (mné¢) vytkl, ze jsem dal scénat Brynychovi - jako bych nevédél, ze
shani namét, kterym by splatil dluh svym nacisty zavrazdénym Zidovskym rodi¢tm. (...) Rekl

jsem: ,Mam kamaréada, ktery napsal skv&lou povidku Kuii'4¢. Kdyby ses s nim chtél potkat...

138 5yOZIL, Bohumil a Veronika KOSNAROVA. Ladislav Grosman. In: Slovnik ceské literatury: Po roce 1945
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Kadar pokladal moji odpovéd’ za vymluvu, ale nakonec jsme jeli na Vinohrady do Srobarovy

ulice ¢&islo 1 k Laco Grosmanovi. Kadar byl povidkou nadsen,* vzpominal Arnost Lustig.'4’

Filmovy scénai Obchodu na korze vysel v roce 1964 v Casopise Divadlo (druha verze
pak az posmrtn¢ v roce 1998), pricemz ve stejném roce vychazel Obchod na korze ve formé
romanu na pokracovani také v Casopise Mlady svet. Jako novela vySla kniha v roce 1965
v nakladatelstvi Mlada fronta, ve stejném roce pak mél premiéru i film v rezii Jana Kadara a

Elmara Klose, v némz Ladislav Grosman figuroval jako spoluautor scénafe.!'*8

Uspéch knihy a predevSim filmu, ktery v roce 1966 ziskal prestizni cenu americké
filmové akademie Oscar za nejlepsi zahraniéni snimek'#’, pak vedl k tomu, Ze se z Ladislava
Grosmana stala v Ceskoslovensku minimalné vSeobecné znama, az slavna osoba. Od roku

1965 zagal zaroven pracovat jako scendrista na Barrandové. !>

Grosman se tak zafadil do tzv. druhé vlny valecné prozy'®!, kterd zapocala na prelomu
50. a 60. let, vedle autort jako byl zminovany Arnost Lustig, Ladislav Fuks, Rudolf Jasik
apod.

Jeho postupy proto odpovidaji tendencim vale¢né literatury po roce 1963, kdy
,ustoupila inspirace autentickym osobnim zaZitkem, a naopak se posilily prvky modelové,
nadcasové a existencialni“.!>? Ptesto, e je pro Grosmana ,hlavni a témé&f jedinou inspiraci

jeho spisovatelské prace*!>?

jeho rodné vychodoslovenské mésto Humenné, tézistém dila
Obchod na korze neni jakysi dokumentarni popis udalosti valky, nybrz nad€asova otdzka boje

malého ¢lovéka s bezvychodnou situaci a okolnostmi.!>*
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Specifickym prvkem jeho dila je také ,,situacni a slovni humor, smysl pro az groteskni

zachyceni tragické existencidlni situace zidovskych postav z vychodniho Slovenska®.!>

,Snazil se najit na viem néco pozitivniho. Ale cokoli mu z toho vyslo, byla tragikomedie,"'>®

vzpominal na Grosmana spisovatel Arnost Lustig.

V roce 1968 se Ladislav Grosman rozhodl s rodinou emigrovat do Izraele, k ¢emuz ho
podle vzpominek jeho syna Jifiho Grosmana vedly obavy z ruského antisemitismu i touha

usadit se kone¢né na jednom misté.!"’

Jeho dal$i dilo, soubor proz Neveésta, tak vySel az po jeho emigraci v roce 1969.
Soubor se opét vénuje tématu zivota zidovské komunity na vychodnim Slovensku od doby
ptedvalecné, v dobé druhé svétové valky i po ni. ,,Nad ostatni povidky souboru vynika titulni
novela, v niz ptibéh starnouci zidovské divky a jeji nenaplnéné touhy po Stésti ziskava obecny
rozmér kontrastu iluzi a sklicujici reality.“!°® Pravé nejrozséhlejsi titulni novela se odehrava

taktéz v dobé transportil slovenskych Zidi v 16t 1942.1%°

Vile¢né téma zlstalo pro Grosmana stézejnim po cely autorsky zivot, vénuje se mu i
v dalsich dvou dilech, uz v exilu vydaném souboru préz Hlavou proti zdi (1976) i v romanu
Z pekla Stesti (vydany az posmrtné roku 1994), ktery poddva zkusenosti z valky pohledem

malého chlapce. '’

V Izraeli se Grosman vénoval psani scénait pro televizni filmy, ptednédseni slovanské
literatury 1 tvlr¢iho psani na univerzité Bar-Ilan a vé€noval se 1 u€eni scenaristiky. Pfispival 1
nadéle do novin a ¢asopist, jako byly naptiklad Jerusalem Post, Maariv &i Jediot Achronot.'!

V duchu své tvorby v né€kolika textech reflektoval 1 izraelsko-arabskou jomkipurskou valku,

155 PASSIA, Radoslav. Ladislav Grosman a jeho vojna. In: SCHMARG, Vit, ed. Obraz vdlek a konfliktd: V. kongres
svétové literdrnévédné bohemistiky Vdlka a konflikt v éeské literatufe. Praha: Ustav pro ¢eskou literaturu AV CR,
2015, s. 353.

156 | USTIG, Arnost a Markéta MALISOVA. O spisovatelich. Praha: Nakladatelstvi Franze Kafky, 2010. s. 70

157 MIKULASEK, Alexej, Viera GLOSIKOVA a Antonin B. SCHULZ. Literatura s hvézdou Davidovou: slovnikovd
prirucka k déjindm cesko-Zidovskych a cesko-Zidovsko-némeckych literdrnich vztah( 19. a 20. stoleti. PreloZila
Jana SVABOVA. Praha: Votobia, 2002. s. 127

158 MENCLOVA, Véra a Vaclav VANEK. Slovnik eskych spisovatelt. 2., pfeprac. a dopl. vyd. Praha: Libri, 2005.
s.194

159 HOLY, Jifi. Soa ve fikéni préze do konce $edesatych let. In: HOLY, Jifi, ed. Cizi i blizci: Zidé, literatura, kultura v
Ceskych zemich ve 20. stoleti. Praha: Akropolis, 2016, s. 597.

160 MENCLOVA, Véra a Vaclav VANEK. Slovnik éeskych spisovateli. 2., pieprac. a dopl. vyd. Praha: Libri, 2005.

s. 194

161 MENCLOVA, Véra a Vaclav VANEK. Slovnik éeskych spisovateli. 2., preprac. a dopl. vyd. Praha: Libri, 2005.
s.193

22



konkrétné v nékolika povidkach ze souboru Hlavou proti zdi a v posmrtné vydaném svazku

spisti Dopisy Milené (2019).'%2 Zemiel 25. 1. 1981 v izraelském Tel Avivu.!6

V kontextu ceskoslovenské kulturni scény byva vniman piedevSim jako autor
(pfedevdim scénafe) analyzovaného Obchodu na korze'®?, ktery je vyznamnym filmem

ceskoslovenské nové viny a diky ocenénim se mu dostalo zna¢né pozornosti.

Jako prozaik se viak v podobné mite v Ceskoslovensku nezapsal, diivodii pro to mize
byt hned nékolik. Jednak uz tfi roky po svém debutu, vydani novely a nato¢eni Obchodu na
korze, po jehoz uspéchu se stal vefejné¢ znamou osobou, emigroval do Izraele, za jeho Zivota
tak v Ceskoslovensku vysly jen dvé jeho knihy, krom& Obchodu na korze zmiftovana sbirka
proz Neveésta.'®> Navic se vénoval tématu, v némz mél v té dobé znacnou konkurenci dfive
zmitiovanych autortl tzv. druhé viny valeéné prozy'® a podle vzpominek reziséra Jana Kadéra
nepatiil k tém nejpribojnéjsim autorim: ,,Grosman, autor namétu (Obchodu na korze, pozn.),
je takovy maly, nendpadny Elovek. Do Ctyficeti let psal povidky, novely jen tak, do Supliku,
nikdy nepublikoval.*!¢7
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4. Rezisérska dvojice Jan Kadar a Elmar Klos

Rezisérské tandemy, zvlasté takové, které vydrzi n€kolik filma a vice nez dekddu fungovat,
jsou v kinematografii spise vyjime¢nym jevem. V Ceskoslovensku piesto vznikla dvojice
rezisérti Jana Kadara a Elmara Klose, ktefi uspéSnou autorskou dvojici vytvofili pies rozdily

veku, narodnosti i povah.

Mladsi z dvojice Jan Kadar, narozeny 1. 4. 1918 v Budapesti, za¢inal svou filmovou
kariéru az po valce v roce 1945, mél za sebou nedostudovanou Pravnickou Fakultu Univerzity
Karlovy v Praze i nedostudované filmova studia na Skole uméleckych femesel v Bratislavé
(studium zde mu uZ po roce prerusila valka).!® Jakozto syn zidovského pravnika mad’arského
puvodu prozil valku internovan v pracovnich taborech, valku piezil pouze jeho starsi bratr,

rodi¢e i sestra se tfemi détmi zemieli v koncentra¢nich taborech.!%”

Svou prvni rezijni Sanci dostal Kadar hned po vélce, kdy se diky kontaktim ze studii
v Bratislavé stal asistentem produkce ve Slovenské filmové spolecnosti'’?, nato¢il dokument
Na troskach vyrasta Zivot a dalsi dva stfihové snimky, které reflektovaly stav krajiny po valce
i kritizovaly aktéry pfipojeni Slovenska k Hitlerovi.!”! Thned po vélce, jesté v roce 1945, se

také seznamil s Elmarem Klosem.!”?

Klos byl v té¢ dobé¢ starsi a ve filmové branzi uz velmi zkuSeny. Narodil se 26. 1. 1910
v Bmé a pochazel zrodiny vladniho rady brnénského Zemského uradu. Diky rodinnym
stykim uz jako student gymnazia od roku 1926 ziskaval zkuSenosti s psanim scénafii pro
némé komedie, vypomahal v ateliérech i ptispival do prazskych Humoristickych listii.'”™® Po
gymnaziu v Praze vystudoval Pravnickou fakultu Univerzity Karlovy a od roku 1934 pracoval
pro Batovy filmové ateliéry ve Zlin&.!”* Pro Batovy ateliéry pracoval az do roku 1945, prosel
si fadou vedoucich pozic, mimo jiné pod jeho vedenim vznikla vyrazna tvirci skupina (patiil

sem napiiklad Alexander Hackenschmied, vyznamna postava Ceské filmové avantgardy), a
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nato¢il podle svych scénafti n&kolik reklam &i propagaénich snimki i dokumentt.!”® V roce
1945 se podilel na zestatnéni ceskoslovenského filmového pramyslu, na jehoz podobé
ilegalng spolupracoval s dalsimi Cechy a Slovaky uZ za vélky.'”® Stal se tajemnikem
piipravného vyboru Ceskoslovenské filmové spolecnosti a byl &lenem komisi, které Setiily
kolaboraci filmaii za okupace (podilel se napf. na vylouceni producenta Milose Havla
z filmového oboru).!”” Od roku 1946 také plsobil jako pedagog na prazské Filmové akademii
muzickych uméni (FAMU) a to az do roku 1971, kdy mu to znemoznil nastup normalizace.!”
V roce 1948 se stal také vedoucim jednoho z tviircich kolektivi, které noveé vznikly v ramci

filmovych studii na Barrandové.!”

Po prvnim setkani v roce 1945 se zkuSenéjsi Elmar Klos mladSiho Jana Kadéra ujal a
v roce 1946 mu uz jako feditel Kratkého filmu nabidl spolupraci na snimku Bofivoje Zemana
Mrtvy mezi Zivymi.'*® To byl ziejmé dilezity bod budouci spoluprace obou autort, jelikoZ
v nasledujicich letech, zatimco Jan Kadar odjel na Slovensko natacet sviij prvni celovecerni,
budovatelsky film Katka'®', Elmar Klos =zafal postupné ztricet své postaveni.
,Pravdépodobné v roce 1951 ho propustili z filmového studia (Barrandov — pozn.) a musel
odejit pracovat na tzv. Most inteligence do Chuchle. Oznaceni Elmara Klose za ,burZoazni
element® se zdiivodiovalo tim, ze dokoncil studium prav, jeho nevlastni otec byl okresni

hejtman a bydlel ve vile.*!3?

JenZe zahy si na Elmara Klose vzpomnél Jan Kadar, ktery mu tak mohl oplatit
laskavost ze zacatku své kariéry. ,,(...) Kadar ptizval starSiho pfitele k realizaci politicky

angazovaného dramatu Unos. Diky tomu se mohl Klos opét vratit k aktivni filmatské
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praci.“!8? Tak v roce 1953 vysel prvni snimek, ktery byl podepsany tviiréi rezisérskou dvojici

Jan Kadar a Elmar Klos.'®*

Nasledovaly spolecné snimky Hudba z Marsu (hudebni komedie, 1955), Tam na
konecné (drama zachycujici Zzivoty obyvatel jednoho domu podle scénafe Ludvika
Askenazyho, 1957) a T7i prani (komedie, jejiz predlohou byla divadelni hra Vratislava
Blazka).'®> Posledni jmenovany snimek vznikal vroce 1958, tedy v dobé zacinajiciho
uvoliovani (souvisejiciho s odsouzenim kultu osobnosti, viz kapitola 2.2), a Kadar s Klosem
v ném formou pohadkové satiry kritizovali poméry v socialistickém Ceskoslovensku, coZ po
popuzeni rezimu na filmovém festivalu v Banské Bystrici (1959) vedlo k uzavfeni filmu tzv.

do trezoru.'® Reziséti Jan Kadar a Elmar Klos navic dostali dvoulety zdkaz natadet.'®’

Dal$im snimkem dvojice rezisérii byl tak az Smrt si Fika Engelchen (psychologické
vale¢né drama podle romanu vyznamného slovenského spisovatele Ladislava Mnacka, 1963),
nasledoval Obzalovany (ptedlohou byla stejnojmennd novela Lenky HaSkové, 1964) a
nasledné oscarovy snimek, analyzovany Obchod na korze (ptedlohou povidka Ladislava
Grosmana Past, 1965).'38 Poslednim spole¢nym filmem dvojice Kadar a Klos se stala Touha
zvana Anada (ptedlohou roman Néco nese voda madarského spisovatele Lajose Zilahyho,
1969), kterou uz Jan Kadar dotocil v podstaté z emigrace, do niz se uchylil po srpnové

okupaci Ceskoslovenska vojsky Varsavské smlouvy (vratil se jen na nékolik mésici).'®

Reziséti Jan Kadar a Elmar Klos spolu tvofili tandem od padesatych let az do konce
Sedesatych, natocili spolu osm celovecernich filmi, coZ je v kinematografii ne zrovna bézny
jev, ktery budi pozornost. Na tom, jak spoluprace rezisérii vypadala, se filmovi historici a

odbornici neshodnou. ,,Po spolupraci na scénatich mél pti samotné realizaci Kadar na starosti
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praci s herci a kamerou, zatimco Klos se staral o vytvarnou, hudebni, stfihovou, technickou a
organiza¢ni stranku filmovani. Pfedevsim ve slovenském prostiedi jsou Klosovy zéasluhy na
kone¢ném vysledku snizovany a je mu pfisuzovana pouze uloha jakéhosi Kadarova zbytného

<190

osobniho poradce, popisuje spolupraci filmovy historik Jaroslav Lopour z Narodniho

filmového archivu.

Oproti tomu profesor Vaclav Macek z Vysoké skoly muzickych uméni v Bratislavé pti
svém badani dosel k zavéru, Ze jasné dominantni postavou byl Jan Kadar, ackoliv piiznava
Klosovi zasluhy na konecné podob¢ dila. ,,Jenze jeho (Kadarovo — pozn.) trapeni se s dilem
by nikdy nedospélo k takovym vyjimecnym vysledkiim nebyt Klosovy neustalé pfitomnosti a
komentovani. (...) Z hlediska historické spravedlnosti je vSak potfebné védeét, ze tandem

Kadar — Klos predstavoval vlastné spolupraci reziséra a jeho osobniho dramaturga.*!*!

Samotni spolureziséti mluvili o tom, ze dokazali skrze diskuzi oprostit svou spolupraci
o stfet totoznych ambici a naucili se kazdy dé€lat svou Cast prace, zatimco se vzijemné
kontrolovali, jak popsali v rozhovoru, ktery zaznamenal filmovy kritik Antonin Jaroslav
Liehm. ,,Béhem doby se vytvofila praxe takova, ze skoro nikdy nepracujeme vedle sebe, ale
jeden naprosto spoléhd na druhého a zaroven ho neustale kontroluje, nebo vlastn¢ spis
zajistuje jeho praci. Ze zacatku jsme se oba snazili délat kazdy vSechno sam, ale pak jsme
dosli ke specializaci, kazdy tam, kde je pfedev§im doma. Hlavni dil spolecné prace si
odbudeme ve scénéfi. Pak se nam uZz nemuze stat, Ze uletime né¢kam jinam. Na ,place’, pfi
nataceni, vladne jen jeden, herec nesmi nikdy mit pocit dvou pand. Kdyz to¢im, nikdy se
nestardm o to, co je mimo, a mam naprostou jistotu, Ze Klos, ktery tuhle praci sleduje trochu z
odstupu, mi bude okamzit€ signalizovat kazdé nebezpeci, kdykoli sdéhnu vedle. (...) Ve stfizné
vladne Klos, kdeZto ja jsem zase prvni kontrolor a divak sestfiZeného materidlu,” popisoval

spolupraci v druhé poloving Sedesatych let Jan Kadar.'*?
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5. Interpretace novely Obchod na korze

Novela 1 samotny scénat Obchodu na korze vznikaly nékolik let. Na pocatku byla pouze
desetistrankova povidka Past, kterou v té dob& nepfili§ zndmy autor Ladislav Grosman
publikoval v ¢asopise Plamen v roce 1962. Tento text na rozdil od novely a scénare vznikl

jeste ve slovensting, vySel vSak uz v Ceském pirekladu spisovatele a novinafe Gabriela

Lauba.'”?

Po povidce nazvané Past vySel vroce 1964 v mési¢niku Divadlo poprvé literarni
scénati!® k filmu Obchod na korze, na némz uz se podileli i reziséfi Jan Kadar s Elmarem
Klosem. Ve stejném roce také zacala kniha vychazet na pokracovani v ¢asopise Mlady svet.'>

V roce 1965 néasledovalo prvni vydani novely Obchod na korze ve vydavatelstvi Mlada

196

fronta!%, ve stejném roce i premiéra filmu. Druhé vydani'®’ pak ptislo uz v roce 1966 v témze

nakladatelstvi. Ttetitho vydani se novela dockala ve spolecném svazku s druhym vydanim

Grosmanovy Nevésty!?

vroce 1970 opét v Mladé fronté. DalSich vydani se kniha
v Ceskoslovensku (potazmo v Ceské republice) vzhledem k politické situaci dockala az
vietech 1994 vpo revoluci zalozeném nakladatelstvi Volvox Globator'” a 2009
v nakladatelstvi Academia®”’. V roce 2019 se doc¢kala také zpracovani do audioknihy?!,
nakladatelem byl Radioservis. V roce 1998 byl také znovu zvetejnén literarni scénaf filmu

v knize 3x Oscar pro cesky film*?°.

Novela Obchod na korze vysla také v n€kolika piekladech. Prvnim zahrani¢nim

vydanim byla némecka verze vydand roku 1967°® v Berliné v nakladatelstvi Verlag der
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Nation, nasledovala hebrejska verze?** vydana roku 1969 v nakladatelstvi Otpaz v Tel Avivu.

Vroce 1970 pak nasledovala prvni anglickd verze?®

novely vydana v New Yorku
nakladatelstvim Doubleday&Company. Roku 1981 pak vysel Obchod na korze pielozeny do
$védstiny?®® pod nakladatelstvim Fripress Bokforl ve Stockholmu. V roce 1993 vysel ve

d207

Varsavé prvni polsky prekla v nakladatelstvi Czytelnik. Dal§i vydéani v anglickém

208

prekladu”® pak vydalo v roce 2019 nakladatelstvi Karolinum Press.

Uz v samotné desetistrankové povidce Past, kterd poslouzila jako namét novely (i
literarniho scénate a filmu), 1ze najit vSechny dilezité body tragikomického ptibéhu Obchodu
na korze. Novela, kterd vychazi i ze stejnych situaci a postav, dosahuje diky svému del§imu
rozsahu (formatu) hlubsiho vyjadieni vztaht i psychiky postav, jakozto i postupnéj$iho
vyvoje spoleCenské atmosféry a tzv. feSeni Zidovské otazky, coz kratkd povidka uz ze své

podstaty nemuze.

Svym zpracovanim kniha zapada do vyvoje ¢eskoslovenské valecné literatury, jak ho
1ze sledovat uz od konce padesatych let, a predev§im pak konkrétn€ kolem roku 1963. Jedna
se o celkové pojeti tématu i zptisob, kterym je téma vypraveéno, hlavnim piestava byt inspirace
osobnim zazitkem a dochazi k vét§imu diirazu na nadc¢asovost, obecnou platnost tématu (viz

kapitola 2.1).2%°

Ptibéh vychazi z ¢asti z autorovych osobnich zkuSenosti, ptedlohou malomésta bylo
jeho rodné mésto Humenné na vychod¢ Slovenska. Ladislav Grosman tak vychazel z dobré
znalosti maloméstského zivota i Zivota mistni Zidovské komunity. Podle autorova ¢lanku
v Casopise Kvety zroku 1965, v némz hovofi o zkuSenostech z nataceni filmu, byl namét
Obchodu na korze z Casti inspirovan 1 skuteénym osudem Zidovské vdovy z vychodniho

Slovenska, kterou potkal podobny osud jako jednu z hlavnich postav.?!”

Celkovy ptib¢h je vSak metaforou boje jednotlivee s moci, jeho schopnosti branit se

osudu, ale 1 branit se svym osobnostnim rysim, lidské povaze.

204 GROSMAN, Ladislav. Chanutbi-rechov ha-rasi; Mi-bejtabaima; Ha-kala. Tel Aviv: Otpaz, 5729 [1969].
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Vyraznym rysem typickym pro tvorbu Ladislava Grosmana je jista tragikomicnost (viz
kapitola 3), kterd se objevuje i v této novele (tedy i ve filmu), at’ uz jde naptiklad o absurdni
situaci z nutnosti vychazejicitho souziti hlavnich postav ¢i typického zobrazeni manzelstvi
chamtivé Zeny a hodného muze, tragédie se zde misi s jakousi nevyhnutelnou smeésnosti

Zivota.

V novele vystupuji hodny, nepfiili§ davtipny a nikterak ambiciozni truhlai Tono Brtko
a stara zidovska zena a majitelka zaSlé galanterie na hlavni tfid¢, vdova Rozalie Lautmanova.
,Autor tu obraci naruby problém obéti — vyostiuje protiklad mezi blazenym stavem hluché
majitelky galanterie, Zidovky, jeZ setrvava v iluzich o lidské dobroté a neni schopna vnimat
krutou realitu, a bezmoci ,hodného arizatora‘, ktery navzdory iluzim o mozném souziti a o

sobé samém podléha netiprosné logice hry, jejiz pravidla piijal — v§e pohlcujicimu niceni.*?!!

,»Vngjsi“ zlo zde nezosobiuji pouze némecti nacisté, nybrz piedev§im slovenska
Hlinkova garda, konkrétné v podani jejiho mistniho velitele Markuse Kolkockého, zaroveii
manzela sestry Brtkovy manzelky Eveliny, postupné pfituhujici protizidovské zékony i

antisemitismus vlastniho slovenského obyvatelstva malého méstecka.

,»Vnitinim* zlem je zde pak manzelka Evelina, kterou pohani chamtivost a sesterska
zarlivost, ale 1 povaha samotného Brtka, ktery ve chvilce slabosti podlehne vabeni ciziho

[ 24

majetku i pocitu vlastni ménécennosti a zaplete se s nécim, ¢im ve skute¢nosti opovrhuje.

Kolize tak zde nastavd, kdyZ Brtkem nenavidény Svagr Markus prohlasi, ze chce
vyfesit davné spory a stanovi proto Brtka arizatorem obchodu, ktery vlastni stard Zidovka
Lautmanova. Brtko, zmitajici se v opilosti mezi pocity odporu k nové nastupujici dobé 1
Svagrovi, ktery ji ztélesiiuje, opovrzenim své Zzeny, kterd ho povazuje za neschopného
hlupaka, a ublizenosti, nakonec podlehne a odevzdané¢ se ujme arizovani staré Zidovskeé

galanterie.

Jakmile vSak truhlaf Brtko ztohoto doslovného 1 metaforického opojeni nabytym
majetkem vystfizlivi, uvédomi si, Ze se nechal zaplést do Spinavé hry, o kterou nestal. Navic
zjisti, ze mu Svagr piisoudil obchod, ktery je naprosto bezcenny — Zidovskéa majitelka Rozélie
Lautmanova ve skutecnosti zije z pfispévkl Zidovskych organizaci. Opojeni tak rychle
nahrazuje v totalitnich rezimech vSudyptitomny strach. Truhlat Brtko, ktery nedokdze kvuli

své dobré povaze vykdzat starou, neSkodnou zidovskou zenu z jejiho (ze svého) obchodu,

2 ANOUSEK, Pavel a Petr CORNEJ, ed. Dé&jiny ceské literatury 1945—1989: Iil. 1958—1969. Praha: Academia,
2008.s.338
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zaCind propadat paranoie, ze to byl celé¢ kalkul Svagra, ktery hledd zdminku, aby se ho
definitivné zbavil. Zaroven se obava hnévu své chamtivé zeny, proto pred ni piedstird chovani

tvrdého arizatora, coz vede k Zenin€ naprosté promeéné v milujici manzelku.

Truhlaf Brtko si na ¢as mysli, ze dokazal na netprosnou logiku nového spolecenského
radu vyzrat. Mezitim se mu podati najit klid i pocit uznani své prace, kterého se mu od vlastni

zeny nedostavalo, u Rozalie Lautmanové, s kterou si tak vybuduje zvlastni vztah.

Kratky pocit vitézstvi vSak nasleduje jesté¢ tvrdsi pad. Obii mohyla, symbolizujici
rostouci sebevédomi a aroganci?'?> nové moci i pfituhovani novych poradki, byla na namésti
dokoné&ena a Zidtim ptichazi povolani do transportii. Rozélii Lautmanové viak zadné povolani
nepfijde, zoufaly Brtko szirany strachem ze §vagra (ktery ho varuje, Ze tzv. bili Zidé, tedy
&lenové majoritni spoleénosti pomahajici Zidtim, jsou horsi, nez Zidé samotni) fe$i moralni
dilema, zda se pokusit zachranit zidovskou stafenu ¢i sviij zivot. Jeho jakakoliv snaha stafence
pomoci a schovat ji ztroskotava i na tom, ze je téméf upln¢ hluchd a nema nejmensi ponéti o
tom, co se vsouCasném svéte odehrava. Jeji nevinnost a nevédomost zde symbolizuji
nepochopeni, podcenéni dusledk protizidovskych zakont nékterymi ¢leny zidovské

komunity.?!

Paranoia a strach truhlafe Brtka nakonec vedou k tomu, Ze stafenka zemfte. Zdrceny
Brtko, jehoz svédomi nemuze takovou vinu unést (,,Zacpava si usta, vzdyt, proboha, on
piece... nikdy... nikomu... neublizil... nikdy nikomu nechtél ublizit!*?!#), najde jediné feseni

situace, do niZ se zapletl, i jedinou mozZnost, jak si zachovat dlistojnost, v sebevrazd¢.

Grosmanova novela tak zpracovava ptibch, ktery ma obecny presah, ,,drama ¢loveka,
ktery je bez vlastni viny zapleten do bezvychodné situace*.>'> Zaroven poukazuje na
spoluvinu, kterou nesou néktefi slovensti obcané. ,,Zakladnim motivem préozy, zalozené na
paradoxu obracenych roli, jsou otazky, zda maly a slaby clovek dokédze odporovat zlu,

zté€lesnénému protizidovskymi zakony a jejich vykonavateli (hlinkovskymi faSisty) a dokaze

212 5| ADOVNIKOVA, Sarka. Holokaust v éeskoslovenském a ¢eském hraném filmu. In: HOLY, Jifi, ed. Cizi i blizci:
Zidé, literatura, kultura v éeskych zemich ve 20. stoleti. Praha: Akropolis, 2016, s. 620
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215 HOLY, Jifi. Soa ve fikéni proze do konce $edesatych let. In: HOLY, JiFi, ed. Cizi i blizci: Zidé, literatura, kultura v
Ceskych zemich ve 20. stoleti. Praha: Akropolis, 2016, s. 597
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v sob¢ zmobilizovat dost sil, aby odolal vyhodné Sanci, kterad se nabizi, totiz ziskat postaveni a

majetek na tikor druhého.“?!6

Obecnou, nadCasovou rovinu ukazuje na piibéhu jednotlivce, kterym se ji snazi
priblizit Ctenafi. S timto zdmérem také neni hlavni postavou idealizovany hrdina, nybrz
,»obycejny“ cloveék, ktery se dostava do lidsky sméSnych situaci, a ktery neni schematicky
kladnou ani zapornou postavou. Piib¢h je piimocate vystavén na jednoduché (srozumitelné)
situaci, malém mnozstvi postav, dalezity pro gradaci ptibéhu je pak i kontrast mezi komickou

a tragickou rovinou, ktera postupné pievazi a vede k tragickému konci.

216 JANOUSEK, Pavel a Petr CORNEJ, ed. Déjiny Ceské literatury 1945—1989: Ill. 1958—1969. Praha: Academia,
2008.s.338
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6. Film Obchod na korze a zplsob filmove adaptace knizni piedlohy

Film Obchod na korze mél premiéru 8. fijna 19652!

, vznikal vSak, pokud zapocitdme tvorbu
scénafe, uz od roku 1962. Tehdy spisovatel Arnost Lustig sezndmil reziséra Jana Kadara s
nepfili§ znamym spisovatelem Ladislavem Grosmanem, ktery mu ukézal svou povidku Past
(viz kapitola 3). Literarni scénéi se tak poprvé objevil v roce 1964 v mési¢niku Divadlo®’® a
podepsani pod nim byli spolu s Grosmanem i oba reziséfi. Literarni scénar je psany v ¢eském
jazyce, presto ve filmu, jehoz dé& se odehravd na vychodnim Slovensku, zni v dialozich
slovenstina. Samotny film vznikal mezi lety 1964 a 1965 a technicky scénaf, ktery urcuje
napt. technické provedeni scén, sviceni ¢i postaveni kamery, uz byl (jak udava bézné praxe)
v rukach Jana Kadara a Elmara Klose.?!” Z toho také vyplyvaji drobné, le¢ vyrazné zmény,
kterych si Ize mezi knihou, literarnim scéndfem a filmem povsimnout. V roce 2017 byl film

digitaln¢ restaurovan, premiéru mela restaurovana verze na Mezindrodnim filmovém festivalu

Karlovy Vary.??

Béhem tii let, kdy film vznikal, natocili Jan Kadar s Elmarem Klosem dalsi dva filmy
(Smrt si Fika Engelchen®?! z roku 1963 a snimek Obzalovany??? z roku 1964). Sami autofi je
povazovali spolu s Obchodem na korze za volnou trilogii, v nizZ zkoumali z riznych pohleda

,.vztah jedince ke spole¢nosti i moralni postoje hrdinf*.2?

Hlavnich roli z Grosmanova piibéhu se ujali slovensky herec Jozef Kroner a polska

zidovska herecka Ida Kaminskd. Vznikl v rezii ¢eskoslovenské dvojice Jan Kadar a Elmar

Klos a hudbu pro né&j sloZil prominentni ¢esky skladatel filmové hudby Zdenék Liska.??*

217 pPROKOPOVA, Alena a Jaroslav LOPOUR. Obchod na korze. In: Filmovy pfehled: Internetovy portdl Ndrodniho
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V ptipadé Obchodu na korze nelze mluvit o adaptaci novely, kterd vznikala az
soubézné s tvorbou scénaie, hovofit Ize spise o adaptaci piivodni povidky (novela vysla v roce
1965, zatimco literarni scénaf uz v roce 1964), ktera vsak jiz ve zhusténé podobé obsahovala

stézejni scény, postavy, myslenky budouciho filmu i dulezité dialogy.

Text povidky je sdm o sobé dosti obrazotvorny, jinymi slovy vhodny pro zpracovani
do filmové fe¢i — do obrazu. Na prvni pohled patrna — a logicka — je pak proména nékterych
scenaristickém zpracovani nahrazuji dialogy, ¢i pro film nefunkcnich ¢i zbytené slozitych

detailt.

V ptipad€ zmén oproti literdrnimu scénafi, které do snimku promitly tviiréi pohled na
téma rezisérské dvojice Kadara a Klose i jejich zkuSenosti, 1ze vidét naptiklad jemné posuny
v charakteristice postav ¢i pojeti scén. V ném lze pozorovat praveé i ovlivnéni modernimi

prvky, které ptisly s tzv. ¢eskoslovenskou novou vinou.

Vyraznym piikladem je scéna navstévy Svagra Kolkockého s manzelkou u manzelt
Brtkovych. Opily Tono Brtko zacne s opovrzenim piredvadét projev nacistického vidce
Adolfa Hitlera. Zatimco v povidce Grosman piSe: ,,Uchvétil své posluchace, vSichni jen

vyvalili o¢i, a kdyZ dofeénil, Markus zvedl paZi a zcela vazné zatval: ,Zigajl!* “**°

a podobn¢
muzeme Cist v literarnim scénafi: ,,Kolkocky byl tak silné unesen tim, co slySel, ze témér
soucasné s fe¢nikem vymrstil ruku k pozdravu a docela vazné zakficel: ,Zighajl!®,"?%
v kone¢ném provedeni této scény ve filmu naopak vaznost mizi, opily Kolkocky se Brtkové
vystoupeni hlasit¢ sméje, coz zvyraziuje charakteristiku této postavy jakozto cloveéka

(hlinkovského gardistu) vedeného touhou po moci a penézich, nikoliv ideologii.?*’

Piestoze jde v podstaté o ,.klasicky narativni film“?%%, ktery je v porovnani s nékterymi

.....

v nékterych ptipadech patrné znaky nového pfistupu k filmové tvorbé, ktery byl pro toto
obdobi Sedesatych let typicky (viz kapitola 2.2).
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Zde je vyraznym piikladem samotny zavér filmu, v némz se autofi rozhodli zpodobnit
inovativnim zptisobem tihu svédomi, ktera dopadne na truhlare Brtka, kdyz zjisti, ze zptsobil
smrt vdovy Lautmanové. Brtkovym svédomim se zde stava samotny pohled kamery, Brtko se
pied nim snazi fyzicky unikat z mistnosti do mistnosti, pokazdé, kdyz se zastavi, pohled
kamery si ho nekompromisné najde. Brtko se v této scéné diva dokonce piimo do kamery, ale
jelikoz se nedokaze ,divat® svému svédomi ,,do oci“, neustdle uhyba pohledem, dokud

nenalezne jediné vychodisku tniku pfed timto pohledem v sebevrazde¢.

Dalsim ptikladem pak mohou byt metaforické snové sekvence. Zatimco v literarnim
scénaii vypravi jedna z vedlejSich postav po Brtkové sebevrazdé détem: ,,Snad jim obéma
odpustil (nebesky soudce) jejich hiichy, vzdyt’ byli jako ti mucednici. A pravé proto je docela
mozné, ze ted se uz oba bezstarostné¢ prochdzeji na tom nebeském korzu, kde neni

"229 ve filmu je tato ¢4st nahrazena snovou

babylonskych jehlant a podobnych nepfiistojnosti,
sekvenci, v niz se klidni, hezce obleceni Tono Brtko a Rozalie Lautmanova prochazeji po
korzu oprosténi od vSech starosti a strasti. Podobna snova sekvence ve filmu ptichdzi uz
v moment¢, kdy se snazi opily a vydéSeny Tono Brtko varovat vdovu Lautmanovou pted
transportem, ale ona mu ptes svou hluchotu nerozumi a ulozi ho ke spanku na pult v obchodé.

Brtkova beznad¢j se obrati ve snové prochazeni po korze, v némz se podivuje, jaké je venku

ticho a o udalostech s transporty a stavbou mohyly hovoti jako o né¢em, co bylo a uz je pryc.

Ptes dil¢i vyznamové posuny a zmény oproti pitvodni povidce i literdrnimu scénafi se
vSak ve vétSin¢ film drzi pivodniho ptibehu 1 vyznéni dila. ,,Obchod na korze se stal jednim
zprvnich filma, které nastavily zrcadlo tisovskému Slovensku a pomohly toto obdobi
demytizovat. Jeho vyznam tkvi predev§im v tom, Ze ukdzalo zlo v ,malych‘ a obycejnych

lidech, ktefi podlehli mravnimu kompromisu se zlem. >

Reflektovat situaci v tisovskému Slovensku bylo i dalezitou motivaci reZisérské
dvojice Kadar a Klos. ,,Jestlize si fikdme, ze chceme pravdu o soucasnosti, musime také umeét
fikat pravdu o minulosti. V naSem filmu jde o obdobi slovenského faSismu, které se v naSem
uméni pramélo objevilo. Jsme touhle pravdou povinni generaci, kterd o tom vSem uz
dohromady nevi. Nevi napfiiklad, Ze slovensky sném prvni a dobrovolné schvalil norimberské

zékony. (...) Rekl bych to docela subjektivné takto: Jestli mi n&kdo zabil tatu, nebudu mu to

229 GROSMAN, Ladislav, Jan KADAR a Elmar KLOS. Obchod na korze. In: TAUSSIG, Pavel, Jan KADAR, Elmar KLOS,
Bohumil HRABAL, Jifi MENZEL, Zdenék SVERAK, Jan SVERAK a Ladislav GROSMAN. 3x Oscar pro Cesky film.
Praha: Cinemax, 1998, s. 40

230 5| ADOVNIKOVA, Sarka. Holokaust v éeskoslovenském a ¢eském hraném filmu. In: HOLY, Ji¥i, ed. Cizi i blizci:
Zidé, literatura, kultura v éeskych zemich ve 20. stoleti. Praha: Akropolis, 2016, s. 620
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asi vracet, ale zapomenout nemohu. To je ton naSich film. Nikdo se nemutze vyhnout

«231

odpovédnosti. Nikde a za nic,“~”" vysvétloval Jan Kadar.

V ptipadé filmu Obchod na korze tedy nelze hovoftit o adaptaci novely, jako spise
povidky Past, zaroven lze vSak usuzovat, ze se film i novela navzdjem ovlivnily tim, ze na
nich Ladislav Grosman pracoval zaroven. Jde tak o ponckud netradicni ptipad adaptace,

ovSem vzhledem k dob¢, kdy vznikal, svym zplisobem pochopitelny.

Snimek je vyrazny podobné jako jeho ptfedloha ve své psychologické a myslenkové
roving, kterou proklada tragikomicka vrstva piibéhu. Po formalni strance je jakozto snimek

pocitany do nové vlny v Ceskoslovensku pojaty spise tradi¢né.

Filmové zpracovani se tak ve vétSing drzi své predlohy, ¢emuz napomohl ziejmé i
Grosmaniv styl psani, ktery byl uz v povidce Past (a zejména se pak promita v novele)

vhodny pro filmové zpracovani.

231 | |EHM, A. ). a Jan LUKES. Ostfe sledované filmy: ¢eskoslovenskd zkusenost. Praha: Narodni filmovy archiv,
2001.s. 116
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7. Kriticky ohlas v dobovém tisku

Tato analytickd ¢ast prace se soustifedi zejména na vybér recenzi a kritik z dobového tisku,
zpusobu, jakym reagoval tehdejsi tisk na literarni a filmové dilo, které se kriticky obracelo na
udalosti druhé svétové valky z pohledu role (nejen) vlastnich obc¢anti (obycejnych lidi, ml¢ici
vetsiny) v hriizach tohoto svétového konfliktu. Opomijim kratké anotace ¢i zpravy informujici
o dile (filmovém 1 literarnim), nybrz si v§Simam delSich nazorovych textl, v nichz se objevuje

kriticky ohlas.

Celkovy medialni ohlas v dobovém tisku se projevil napfi¢ riznymi typy tiSténych
periodik (s pfevahou téch kulturnich), a to zejména kvuli publicité, kterda se dostavala
filmovému zpracovani. Na snimku pracovala uz tehdy znama a ispésna rezisérska dvojice Jan
Kadar a Elmar Klos, snimek navic brzy zacal objizdét prestizni festivaly a sbirat fadu ocenéni,
véetné ceny americké akademie Oscar v roce 1966. Skromngjsi publicité se pak dostavalo
samotné knize, coz ovSem odpovidalo skutecnosti, ze Slo o Grosmaniv knizni debut, nebyl
tedy zvlasté znamym spisovatelem, a ac¢koliv se po uspéchu filmu stal také uznavanym, film a
jeho uspéchy byly zjevné medidln¢ zajimavejSim tématem. Obé dila pak byla v bézné mire
zastoupena jako soucast zpravodajskych zprav (napt. zpravodajstvi z festivalll) ¢i inzerci kin a
vydavatelstvi. Zminky o nich Ize nalézt v letech 1965-1970 napftiklad v periodikach jako Rudé
pravo, Impuls, Literdrni noviny, Divadelni a filmové noviny, Kvéty, Ceskoslovensky vojdk,

Mlady svet, Krestanska revue, Kino, Lidova demokracie ¢i Rovnost.

Soustfedéni se na dobové ohlasy ma 1 historickou souvislost. Po emigraci Ladislava
Grosmana a jednoho z rezisérii snimku Jdna Kadara se dilo, které oteviralo kontroverzni téma
chovani Slovaktt viaéi Zidim za druhé svétové valky, stalo v obdobi normalizace
32

nezadoucim?*?, snimek byl dan tzv. do trezoru a novela se dalsiho vydani dockala az po

sametové revoluci, zminky o nich v tisku jsou proto spiSe vyjimecné.

V obdobi od devadesatych let do soucasnosti se (zejména film) Obchod na korze
objevuje hojné, avSak spiSe v ramci zpravodajstvi jakozto pfipominany vyznamny snimek
nesouci ocenéni americké akademie Oscar, poptipad€ v roce 2017 v souvislosti s uvedenim
digitalizované verze snimku, v rozhovorech s potomky autorti ¢i jako dopliky ¢lankt

vénujicich se historii udalosti druhé svétové valky a holokaustu.

232 KOURA, Petr. Obraz holokaustu v ¢eském hraném filmu. In: HOLY, Jifi, ed. Holokaust - $oa - zagtada v ceské,
slovenské a polské literature. Praha: Karolinum, 2007. s. 232
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Rozsahlejsi texty pak lze nalézt k porevolu¢nimu ,,ndvratu‘ snimku v 90. letech a poté
ve vztahu k Ladislavu Grosmanovi a postupné v poslednich letech vychazejici edici

autorovych spist v nakladatelstvi Akropolis.

Nékteré¢ reakce z tohoto obdobi, na nichz Ize ilustrovat pohled na dilo s odstupem

normalizaénich let, prace vybérové uvede na konci kapitoly.

7.1 Novela Obchod na korze
Analyza dobového ohlasu knizniho zpracovani se bude tykat textd, které vysly v obdobi let
1965 az 1970, tedy obdobi zahrnujiciho prvni tfi vydani novely Obchod na korze, premiéru

filmu 1 jeho ocenéni na Oscarech, ramované postupnym nastupem normalizace.

(24 .

Analyza se zaméfi na periodika, v nichz vySly vtomto obdobi texty v pozadovaném
formatu kritik ¢i recenzi, konkrétné tedy Rudé prdv0233, Literarni noviny”", Impuls235 a Hlas

revoluce®S.

V kazdém z téchto periodik pak vysel v analyzovaném obdobi jeden text v pozadovaném
formatu recenze ¢i kritiky, celkem tedy Etyfi. Dva z téchto textl reaguji pfimo na prvni vydéani
knihy v roce 1965. Tteti text pak vychazi v roce 1966 a reaguje na prvni vydani, posledni pak

v roce 1970 v reakci na tfeti vydani novely, kterd vysla ve svazku s druhym vydanim novely

233 Tento denik slouZil uz od po&atku 20. let minulého stoleti jako tiskovy organ komunistické strany v
Ceskoslovensku, v dobé vlady komunistické strany byl tak vyznamnym médiem. (BEDNARIK, Petr, Jan JIRAK a
Barbara KOPPLOVA. Dé&jiny ceskych médii: od pocdtku do soucasnosti. Praha: Grada, 2011. s. 169) Vychazel s
drobnymi prestavkami aZz do roku 1995 (kdy byl pfejmenovan na Prdvo), z toho od roku 1991 uz jako soukromé
noviny (BEDNARIK, Petr, Jan JIRAK a Barbara KOPPLOVA. Dé&jiny ¢eskych médii: od pocdtku do soucasnosti.
Praha: Grada, 2011. Zurnalistika a komunikace. s. 372). Séfredaktorem v dobé publikovani analyzovanych text(
byl Oldfich Svestka (Rudé prdvo: Orgdn Ustfedniho vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska. 14. 10. 1965,
roc. 46, ¢. 285, s. 6).

234 Tento tydenik pro kulturné politické a umélecké otazky (do roku 63) a pozdé&ji pouze tydenik Svazu
Ceskoslovenskych spisovatell vydaval mezi lety 1952-1967 Svaz ¢eskoslovenskych spisovatell, po sporech mezi
vladnouci komunistickou stranou a svazem spisovatelll pfesel od konce roku 1967 list pod ministerstvo kultury
(BEDNARIK, Petr, Jan JIRAK a Barbara KOPPLOVA. Dé&jiny éeskych médii: od poédtku do soucasnosti. Praha:
Grada, 2011. s. 265, 307), kde vychazel jesté v roce 1968 (DOKOUPIL, Blahoslav a Michal PRIBAN. Literarni
noviny (2) 1952—67. In: Slovnik ceské literatury: Po roce 1945 [online]. 2002, 31. 5. 2006 [cit. 2020-07-11].
Dostupné z: http://www.slovnikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?docld=1286). Séfredaktorem byl v dobé
publikovani analyzovaného textu Milan Jungman (Literdrni noviny. 13. 11. 1965, ro¢. 14, €. 46, s. 11).

235 Tento mésiénik pro literarni kritiku a teorii vychazel mezi lety 1966 a 1968, vydavalo ho Ceskoslovenské
ustiedi knizni kultury. Séfredaktorem mési¢niku byl Frantisek Burianek. (DOKOUPIL, Blahoslav a Michal PRIBAN.
Impuls. In: Slovnik ¢eské literatury: Po roce 1945 [online]. 2002. 31. 5. 2006 [cit. 2020-07-11]. Dostupné z:
http://www.slovnikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?docld=112&hl=Impuls+).

236 Tento tydenik vychazel od roku 1945 do roku 1990, nejprve ho vydavala Ceskoslovenska obec legionéiska,
od roku 1948 pak Cesky svaz bojovnik( za svobodu. (NKC — Online katalog Narodni knihovny CR [online
katalog]. Praha: Narodni knihovna Ceské republiky, 2014 [cit. 2020-07-14]. V softwaru ALEPH. Dostupné z:
https://aleph.nkp.cz/F/?func=direct&doc_number=000356341&local_base=NKC) V dobé publikovani
analyzovaného textu je veden nejmenovanou redakéni radou (Hlas revoluce: Ustfedni orgdn Svazu
protifasistickych bojovnikd. 10. 7. 1970, roc. 24, ¢. 28, s 6).
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Nevesta, text se tak vénuje obéma dilim. Analyza bude postupovat chronologicky od

nejstarSiho textu podle data publikace.

7.1.1 Analyzované texty

Prvnim analyzovanym je text Stépana Vlasina ,.Spoluvina lhostejnych: K novele L. Grosmana
Obchod na korze“*’ v deniku Rudé pravo, konkrétné ve vydani z 12. listopadu 1965, ktery
reaguje na prvni vydani novely. Jde o stitedné dlouhy, literarnékriticky text umistény na druhé

stran¢ vydani.

Hned vavodu si VlaSin v pozitivnim slova smyslu v§ima tehdejsi ,,symbidzy” mezi
filmem a literaturou, kterd v tomto pfipadé dosahla az k tomu, ze filmové zpracovani
ptedchéazelo tomu kniznimu. Autora zatazuje do druhé viny véle¢né prozy vedle autort jako
je Arnost Lustig a hlavni pfinos jeho dila vidi v roviné myslenkové. ,,Zatim nikde jsme se
nesetkali s tak pal¢ivé varovnym obrazem malého ¢lovéka, neutréla, ktery je za ruku vtazen

do soukoli a ztraci v ném &est a Zivot.">*®

Po formalni strance povazuje Vlasin novelu za spiSe tradi¢ni, ackoliv ocenuje praci
s jazykem, ,,obrazové bohatstvi a svézest pohledu®. Vlasin pak akcentuje Grosmanovo vyuziti
,klamné idyli¢nosti a bodrosti prostiedi* spolu s komicnosti, kterd d¢j zdanlivé zpomaluje,
,,aby pak u¢inn&ji kontrastovala otiesnost zavéru.“?*° Zarovei za $tastné provedeni povazuje
psani technikou ,,blizkou filmovému stfihu* ¢i stfidmost a umétenost dialogii, coz podle

Vlasina vede k dobré vystavbé vysledného konfliktu.?*°

Co vsak dilu vycita je Spatna prace s psychologii postav. ,,I kdyZ si to usnadnil tim, Ze
nechava svého Brtka jednat pod vlivem alkoholu, ptece prudké zvraty jeho jednéani (od snahy
zbavit se Zidovské stafeny aZ k panickému strachu ze Svagra, strachu, ktery zavini nahodnou

smrt Lautmanové a Brtkovu sebevrazdu) postradaji pevnou piesvédgivost. 4!

Vlasin v zavéru shrnuje, ze pres tradi¢nost provedeni si dilo diky nékterym aspektim
vvvvv 242

237 \LASIN, Stépan. Spoluvina lhostejnych: K novele L. Grosmana Obchod na korze. Rudé prdvo: Orgdn
Ustredniho vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska. 12. 11. 1965, ro¢. 46, ¢. 314, s. 2

238 Tamtéz

239 Tamtéz

240 Tamtéz

241 yLASIN, Stépan. Spoluvina lhostejnych: K novele L. Grosmana Obchod na korze. Rudé prdvo: Orgdn
Ustredniho vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska. 12. 11. 1965, ro¢. 46, ¢. 314, s. 2

242 L AS|N, Stépan. Spoluvina Ihostejnych: K novele L. Grosmana Obchod na korze. Rudé prdvo: Orgdn
Ustredniho vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska. 12. 11. 1965, ro¢. 46, ¢. 314, s. 2
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,Predev§im vSak se dilo obraci naléhavym apelem proti spoleCenské lhostejnosti a rozbiji

mytus o neviné malého ¢lovéka, povéru, ktera slouzila ¢asto jako zastérka. >+

Dal§im analyzovanym je text Milana Suchomela , O téch druhych?* v tydeniku
Literarni noviny, ktery vySel ve vydani z 13. listopadu 1965 a opét reaguje na udalost prvniho
vydani Grosmanovy novely. Je to formatem podobny, stiedné dlouhy, literdrnékriticky text

umistény mezi nékolika kritikami kratSiho rozsahu na ¢tvrté strané vydani.

Suchomel v uvodu taktéz zasazuje Grosmana do kontextu zidovského tématu v literatute a
jeho ,,vyjimecného postaveni®, zdiraziuje vsak, ze ,.konstantni motiv ¢ekdni, motiv hrozby a
nad&je* ma v piipadé Grosmanovy novely specificky prvek.?*® Poukazuje na vystavbu
ptibéhu na obracenych rolich, kdy ohroZena Lautmanové zije v blazené nevédomosti, zatimco
»titha volby a odpovédnosti za ni doléha tim vic na toho druhého, ktery ma Sanci zistat

usetien*. 24

Autor v textu dale popisuje jako stézejni prvek, na kterém dilo stoji, pozvolné vyjevovani

tragické stranky pribéhu mezi komickymi situacemi.

Suchomel je vSak oproti textu v Rudém prdavu zieteln€ kriti€t€j$i k formalnimu pojeti
ptibéhu. ,,(Novela) je uvadéna pozvolnym popisem okolnosti, az tradicionalisticky

nasazenym, k nému se v roviné stylistické predavaji véty, které citime jako konvenci a
strojenost.**%’

Stejny problém pak vidi v psychologii postav, kterou podle néj charakterizuje ,,taz strnula

i kiiklava stylizace*.**® Kritizuje rozdily ve kvalité provedeni mist ¢i postav, na které je

kladena pozornost, a ,,nepropracovanym pozadim*.>*’, VSechno podstatné se odehraje mezi

Brtkem a Lautmanovou. Na okrajich se jedinecnost s povSechnosti srazeji ve figurkarské

neutrum.“>>°

243 Tamtéz
244 SUCHOMEL, Milan. O téch druhych. Literdrni noviny. 13. 11. 1965, ro¢. 14, &. 46, s. 4
245 Tamtéz
246 Tamtéz
247 Tamté:
248 Tamté:
249 SUCHOMEL, Milan. O téch druhych. Literdrni noviny. 13. 11. 1965, ro¢. 14, ¢. 46, s. 4
250 Tamtéz
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Dals$im analyzovanym textem je recenze Jittho Heka publikovand v mési¢niku Impuls 12.
ledna 1966 pod titulkem ,,Ladislav Grosman: Obchod na korze*“>*' Recenze se tyka stale

prvniho vydani knihy z roku 1965.

Jiti Hek oznacduje Grosmanovu prvotinu jako vstup pozoruhodného autora do
ceskoslovenského literarniho svéta, jeji ohlas vSak pfipisuje z ¢asti také uspéchu filmu. Pfibch
knihy oznaCuje za pifimocary, ,je vSak naplnén bystrymi pohledy na maloméstskou
skutecnost“.>>? Vyusténi piibéhu v sebevrazdé hlavni postavy oznacuje za pouhy ,,uték pred

odpovédnosti®, nikoliv vzpouru ¢i pokus o feseni.?>?

Obchod na korze ma podle n¢j ,,nékteré typické znaky prvotiny*: vychazi z autorovych
zkuSenosti a vzpominek na minulost a prostiedi, zaroven je vSak podle Heka ptibéh ,,povysen
do obecné roviny“.?>* , Plasticky popis je osobité ironicky podbarven. Je Gisporny, barvity,
hutny, naplnén déjem, bez zbyte¢nych odbocek a bohaté¢ charakterizuje predevsim hlavni

postavu, >

Jiti Hek oceniuje novelu i jako ptfedlohu k filmu, kterd se tim podilela na jeho uspéchu,
jelikoz je Grosmaniv styl podobny filmové feci. Pfibéh oznacuje v dobrém slova smyslu za
hutny. Pfibéh podle néj neni ,jen literaturou s okupaéni tematikou®, oceiiuje vybér
,hehrdinského predstavitele®, na némz §lo ,,vystiznéji a presvéd¢iveji zobrazit tragiku doby a

lidskych osudf v ni* bez patosu.>>®

Poslednim analyzovanym textem je recenze z 10. cervence 1970 v tydeniku Hlas
revoluce, kteréa je podepsana pouze redakéni znackou dt a nese titulek ,,Grosmanitv Obchod a
Nevésta“ >’ Jde tedy o recenzi souhrnného ttettho vydani Obchodu na korze spolu

s Grosmanovou dal§i novelou Nevésta. Recenze vysla na paté stran¢ vydani.

Redaktor v textu novelu predstavuje uz jako zndmou a Ctenaisky ovéfenou, zdiraziuje

vSak, Ze za Uspéch a ohlas doma 1 v zahrani¢i vdéc¢i nejspis pravé i filmu a jeho ocenénim.

Ctenaf na knize (v niZz je i novela Nevésta) podle néj oceni ,,jeji atmosféru, civilnost,

L HEK, Jifi. Ladislav Grosman: Obchod na korze. Impuls: Mésicnik pro literdrni kritiku a teorii. 12. 1. 1966, ro€.
1,¢.1,s.52

252 Tamtéz

253 Tamtéz

254 Tamtéz

255 Tamté:

256 Tamté:

257 _dt-. Grosman(v Obchod a Nevésta. Hlas revoluce: Ustiedni orgdn Svazu protifasistickych bojovniki. 10. 7.
1970, roc. 24, ¢. 28,s.5
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nepateticnost, lidskost 1 otfesnost, s jakou jsou v ni vyli¢eny dv¢ z tisicti epizod druhé svétové

Véllky“.258

Hlavni postavu Obchodu na korze hodnoti jako ,,malého, poctivého a prikladné naivniho*
cloveka, ktery spolupracoval s nacistickou moci z donuceni i z pohnutek vlastni zbabélosti a

neschopnosti se vzepfit, aniz by si uvédomoval ,,rozsah a dosah této své ¢innosti.?’

Na novele redaktor ocenuje, ze umoziuje ,,Iépe procitit to, co film nemohl postihnout —
promény v mysli Tona Brtka, ¢loveka prostinkého, bezbranného, usldpnutého, ale v podstate

ryziho, zahnaného nahodilou shodou okolnosti do slepé ulicky*. 2%

Hodnotu dila vidi i v tom, Ze ¢eskym ctenaiim piiblizuje skuteCnou podobu situace za
valky na Slovensku, kde by se mohlo zdat, ze byl fasismus ,vice ,vlastni‘ a v lecCems
zdéanlivé umirnénéjsi“. ,,Diky tedy Grosmanové knizce pfedevSim za to, jak presvédcive,
nendsiln€ a neschematicky dovede ukazat, ze faSismus byl a je fasismem, byt by se na sebe

pokousel brat tfebas i roucho berangi.2¢!

7. 1. 2 Shrnuti

Z analyzovanych textd vyplyva, ze kritici a recenzenti pfijimali literarni zpracovani Obchodu
na korze nejednoznanym zptisobem, v némz zazniva i pomérné zasadni negativni ohlas. Ve
vSech analyzovanych textech se pak objevuji zminky o filmovém zpracovani a v poloviné o

jeho pozitivnim vlivu na ohlas literarniho zpracovani.

Nejsilnéjsi negativni kritika mifi na Grosmana za nedotaZenou psychologii postav, lisi
se pouze v tom, zda mifi na jednani hlavni postavy, nebo naopak na pftilisné soustfedéni na
hlavni aktéry a jisté schematické jednani vSech ostatnich. I v jinak zna¢né pozitivni recenzi

mésic¢niku Impuls se objevuje zminka, Ze se soustfedil autor pfedev§im na hlavni postavu.

Rozdilny nazor méla kritika na formalni zpracovani novely. VéEtSina texti povazuje za
pozitivni ,,filmovost™ zpracovani, pfimocarost, jednoznacnost ¢i vyhybani se patosu, zazniva
vSak 1 konstatovani o tradi¢nim zplsobu formalniho zpracovéani. U jednoho z textl pak

zazniva siln€ negativni kritika nedotazenosti v né€kterych aspektech formélnich 1 stylistickych.

258 _dt-. Grosmandv Obchod a Nevésta. Hlas revoluce: Ustfedni orgdn Svazu protifasistickych bojovnikd. 10. 7.
1970, roc. 24, ¢. 28,s. 5

259 Tamtéz

260 Tamtéz

261 Tamté?
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Co naopak texty naptic¢ ocenuji je myslenka novely i jeji zpisob pieneseni do piibéhu
skrze postavu ,,malého* ¢loveka, tedy netypického ,,hrdiny”. Ve vétsiné pak také oceiuji,

v nékterych ptipadech i jako zasadni, komickou rovinu piib&hu.

Dva z analyzovanych textl (recenze v periodikach Hlas revoluce a Impuls), které se
zmifnuji o pozitivnim dopadu filmu na ohlas literdrniho zpracovani, se pak pouze minimalné
vénuji negativnim strankam novely, coZz by mohlo znacit jisté ovlivnéni textli popularitou

filmového zpracovani.

Z hlediska Sife medialniho pokryti bylo literdrni zpracovani Obchodu na korze spise

jednorazove pokrytou udalosti, ktera nebudila sama o sob¢ dalsi vétsi pozornost.
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7.2 Filmova adaptace

Analyza kritického ohlasu filmu Obchod na korze se bude opét tykat textd, které byly
publikovany v obdobi mezi lety 1965 a 1970, tedy zahrnujici premiéru filmu, tfi vydani
novely a pro film dulezité ocenéni Oscar udélované americkou Academy of Motion Picture

Arts and Sciences (Akademie filmového uméni a véd).

Analyza se taktéz zaméti na periodika, v nichz byly publikovéany texty ve formatu recenzi
a kritik, konkrétn& periodika Rudé pravo, Divadelni a filmové noviny’%’, Mlady svet’®,
Kulturni tvorba®®, Divadlo®*a Film a doba®®. Pro ilustraci $ir§itho osloveni tisku filmem je
tteba uvést, ze krat§i recenze vysly i1 v kulturnich pfilohach periodik neorientovanych
primarné na kulturu jako Rovnost, Lidova demokracie ¢i Krestanska revue, pomérné rozsahla
recenze pak dokonce v armadnim &asopise Ceskoslovensky vojik (a pochopitelné v jiz

zminéném Rudém pravu).

Do analyzy prace nezatazuji kritiku v ¢asopise Kino napsanou Milosem Fialou, jelikoz je
zastoupen uz svym textem v analyzovaném Rudém prdvu, ktery se vyznamné nelisi. Naopak
do analyzy zatazuji dv¢ kritiky Jaroslava Bocka v periodikach Divadlo a Kulturni tvorba, a to

z diivodu pro analyzu zajimavého aspektu pfitomné kritiky praktik v politice na konci

262 Jednalo se o ¢trnactidenik zaméfeny na divadlo, film, televizi a rozhlas, ktery vydaval Svaz éeskoslovenskych
divadelnich a filmovych umélct mezi lety 1964—66 (NKC — Online katalog Narodni knihovny CR [online katalog].
Praha: Narodni knihovna Ceské republiky, 2014 [cit. 2020-07-23]. V softwaru ALEPH. Dostupné z:
https://aleph.nkp.cz/F/?func=direct&doc_number=001805008&Ilocal_base=NKC). Séfredaktorem byl v dobé
publikace analyzovaného textu Jan Cisaf. (Divadelni a filmové noviny. 23. 6. 1965, roc. 8, €. 25-26, s. 18).

263 Kulturné-politicky &asopis pro mlade? vychézel s tydenni periodicitou od roku 1959, byl znaéné populdrni

v $edesatych letech i v dobé normalizace. (BEDNARIK, Petr, Jan JIRAK a Barbara KOPPLOVA. Déjiny ¢eskych
médii: od pocdtku do soucasnosti. Praha: Grada, 2011. s. 293, 340). Séfredaktorem v dobé publikace
analyzovaného textu byl Josef Holler. (Mlady svét. 15. 10. 1965, ro€. 7, ¢. 41, s. 15)

264 Tento list byl tydenikem Ustiedniho vyboru KSC zaméfenym na slozit&jsi texty tykajici se kultury i
kulturnépolitickych otazek a vychazel mezi lety 1963—1968. Séfredaktorem byl v dobé publikace analyzovaného
textu Ladislav Bublik. (SVOBODA, Richard, Blahoslav DOKOUPIL a Michal PRIBAN. Kulturni tvorba. In: Slovnik
Ceské literatury: Po roce 1945 [online]. 2002. 31. 5. 2006 [cit. 2020-07-11]. Dostupné z:
http://www.slovnikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?docld=128&hl=Kulturn%C3%AD+tvorba+)

265 0dborny divadelni mésiénik, ktery vychédzel mezi lety 1949—1970 a jehoZ zéjem se postupné v 60. letech
rozsitil i na ostatni sféry kultury. Séfredaktorem byl v dobé publikace analyzovaného textu Milan Lukes.
(PRIBAN, Michal. Divadlo. In: Slovnik &eské literatury: Po roce 1945 [online]. 2002, 31. 5. 2006 [cit. 2020-07-11].
Dostupné z: http://www.slovnikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?docld=91)

266 Casopis Film a doba vychazel jako mésiénik pro filmovou kulturu od roku 1955 jako odborné-teoreticky
Casopis v nakladatelstvi Orbis, od zacatku devadesatych let ho pak jako Ctvrtletnik nejprve vydaval TV
Spektrum, od roku 1993 do soucasnosti pak Sdruzeni pratel odborného filmového tisku. (NKC — Online katalog
Narodni knihovny CR [online katalog]. Praha: Narodni knihovna Ceské republiky, 2014 [cit. 2020-07-16]. V
softwaru ALEPH. Dostupné z: https://aleph.nkp.cz/F/?func=direct&doc_number=000356320&local_base=NKC).
V dobé publikovani analyzovaného textu byl $éfredaktorem mésicniku Antonin Novak, mezi redakéni kruh pak
patfil i jeden z reZisér(i analyzovaného dila Elmar Klos. (Film a doba: Mési¢nik pro filmovou kulturu. Cervenec
1965, roc. 11, ¢. 7, s. 337)
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padesatych let, které se dotkly pfimo Jana Kadara a Elmara Klose, ktefi dostali do¢asny zékaz

natacet po banskobystrickém filmovém festivalu v roce 1959 (viz kapitola 4).

V kazdém z analyzovanych periodik vysel jeden delSi hodnotici text v podobé¢ kritiky ¢i
recenze, celkem bude tedy prace analyzovat 6 textl. Tti z téchto textd se pak vénuji filmu uz
vreakci na jeho uvadéni na festivalech v Ceskoslovensku i ve svété, jeden ztextl jej
analyzuje s blizici se premiérou v ¢eskoslovenskych kinech, posledni dva texty se pak vénuji
filmu po premiéie v Ceskoslovenskych kinech. Vechny texty byly publikovany v roce 1965,
tedy v roce, kdy byl film poprvé uveden. V nasledujicich letech analyzovaného obdobi byl
pokryvan uz predev§im zpravodajsky, reportazné apod. Analyza bude opét postupovat

chronologicky od nejstar§iho vydaného textu.

7.2.1 Analyzované texty

Prvnim analyzovanym textem je rozsdhld kritika Jaroslava Bocka v kvétnovém
vydani mési¢niku Divadlo zroku 1965, kterd nese titulek ,,Obchod na korze aneb
Rehabilitace objektivnosti“.*’ Jedna se tak o text, ktery reaguje na uvedeni filmu na

festivalech.

Bocek zasazuje film do kontextu pfedchozich dvou filml dvojice Kadar a Klos Smrt si

Fika Engelchen a ObZalovany (za volnou trilogii tyto tfi snimky povazovali 1 samotni autofi,

viz kapitola 6), Obchod na korze pak oznacuje vtomto kontextu za ,nejvyznamnéjsi

umélecky &in“.?®® Oznaduje film za ojedinglé dilo eskoslovenské kinematografie, které
podava téma s objektivnosti jako ,,nejvyssi ctnosti uméni‘. 2%
Dilo obhajuje v poptavce angaZzovaného uméni jakoZto jeho vrchol, jelikoZ ,neni nic

g 270

angazovangjsiho, nez vile k objektivit ,Obchod na korze nezaujme ani efektni praci

kamery, ani montaZi, detaily a skrytymi symboly, ani mystériem filmovosti, ani dechem

autenticity, ale kresbou povah a jejich dramatu.**’!

Autor také ocenuje Ladislava Grosmana za to, Ze dokdzal vyuzit komické stranky k

vétSimu vyostieni tragické roviny.

267 BOCEK, Jaroslav. Obchod na korze aneb Rehabilitace objektivnosti. Divadlo. Kvéten 1965, roc. 16, €. 5, s. 67-
72.

268 BOCEK, Jaroslav. Obchod na korze aneb Rehabilitace objektivnosti. Divadlo. Kvéten 1965, roc. 16, ¢. 5, s. 68
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svézt jako Eerny pasazér.2’? | (...) poznani hotké a pravdivé, jako §ité na slovenského, ale i na

eského &loveka, ktery se tak rad vozi zadarmo a pak se divi, Ze plati i s pokutou.“*”?

Vysoce pak autor oceiiuje vybér hercil i jejich ztvarnéni roli. Komentuje pak 1 praci
kamery, kterou povazuje za koncipovanou v duchu staré kameramanské Skoly, nijak
nevycCnivajici, avSak pro tento snimek pravé vhodnou. Ostatné ocetiuje i to, ze jde v dobé
prosazovani autorskych filmi proti proudu a naopak plsobi ,téméf dojmem autorské

anonymity*.2’4

Dalsim analyzovanym textem je recenze Agaty Pilatové v Divadelnich a filmovych
novinach z 23. ¢ervna 1965, kterd nese prosty titulek ,,Obchod na korze*. Jde o druhy text,
ktery reaguje na predpremiérové uvedeni filmu na festivalech. Rozséhla recenze vysla na paté

stran¢ vydani.

Pilatova dilo hned v iivodu oznacuje za ,,velkolepou a drtici tragikomedii“ a ,,mimotadny,
gisty, vzacné dotvoreny umélecky tvar“.?’> Autorka uvadi, Ze ve skute¢nosti nejde tolik o film
o Zidech, jako spiSe film ukazujici, jak se dokéazalo filmové mésto vyporadat s Zidy ,.bez
pomoci jediného nacisty a gestapaka“.?’® Ukazuje podle ni na spoluodpovédnost okoli, které

se 0 osud Zidl nezajimalo.

Autorka také akcentuje myslenkovou rovinu ptibéhu, ktery je podle ni ,,podivny*, ovSem

nabizi ,jemné piedivo myslenek®, které v kazdém miiZe vyvolat trochu jiné etické tivahy.?”’

Zduraznuje pak postaveni piibéhu na protikladech, na humorné a tragické roving, a za
dilezité povazuje herecké vykony herct hlavnich roli. ,,Kadartv a Klostv film je vystavén na
protikladech. Ten zakladni vlastné protikladem neni, spi§ kontrapunktem. Komicka a tragicka
tonina jsou vedeny vedle sebe, znéji a prolinaji se téméf aZ do konce, teprve v poslednich
metrech ve vysledném motivu prevlada to druhé. (...) A (film) ma dva herce, bez nichz by

nemohl byt takovy: Idu Kaminskou a Jozefa Kronera.*?”8

272 BOCEK, Jaroslav. Obchod na korze aneb Rehabilitace objektivnosti. Divadlo. Kvéten 1965, ro¢. 16, €. 5, s. 69
273 Tamtéz

274 BOCEK, Jaroslav. Obchod na korze aneb Rehabilitace objektivnosti. Divadlo. Kvéten 1965, ro¢. 16, €. 5,
s.70,72

275 pILATOVA, Agata. Obchod na korze. Divadelni a filmové noviny. 23. 6. 1965, ro¢. 8, ¢. 25-26,s. 5
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Dals$im analyzovanym textem je recenze v mésicniku Film a doba, jejimz autorem je Ivan

Marek, publikovana v &ervenci roku 1965 pod titulkem ,, Tragédie kompromisu**™.

Ivan Marek v uvodu recenze oceiiuje schopnost rezisérti Jana Kadara a Elmara Klose
pojmout historické téma tak, aby promlouvalo k tehdej§im divakim.?®° Snimek Obchod na
korze déava do kontextu jejich predchozi tvorby a oznacuje za ,,potvrzeni jak mistrovstvi, tak
pravdivosti autorského vidéni a chapani zkusenosti 1 dikaz hloubky autorského stanoviska*
to, ze se jim téma lidské moralky a ,mravniho kompromisu®“ podafilo dostat ,,do sféry
realného Zivota a redlnych ¢inti“.?®! |V naprostém souladu s vychozim zdmérem se reZiséii jiz
na prahu zfikaji naroku na intelektudlni drama a analyzuji pivod mravnich kolizi v

nejhlubsich Zivotnich vrstvach.**$2

Marek oceniuje také herecké vykony. ,Jozef Kroner hraje Brtka zdrzenlivé, nikde
nepiedbihd okolnosti, neustale zvysuje dynamiku vnitiniho vyvoje postavy.“?% Herecku Idu
Kaminskou, kterd ztvarnila vdovu Lautmanovou, pak oznacuje za vynikajici herecku, v jejimz

pojeti je postava zidovské staieny ,,élovék obdivuhodné vyrovnany*. 284

Aktudlnost vyznéni filmu vidi autor i v ,,soucasnosti svétového nazoru* obou rezisért.?%
Finalni ,,snovou* scénu filmu pak oznacuje za ,,vyraz touhy autori a svym zptsobem 1i jejich

piesvéddent, Ze lidé maji pravo na harmonii a §tésti**.286

DalSim analyzovanym textem je opét kritika Jaroslava Bocka, tentokrat publikovana 2. 9.
1965 v Kulturni tvorbé pod titulkem ,,Tragédie mravni slabosti“?®’. Text byl publikovan

nedlouho pfed premiérou v ¢eskoslovenskych kinech na dvanacté strané vydani.

279 MAREK, Ivan. Tragédie kompromisu. Film a doba: Mési¢nik pro filmovou kulturu. Cervenec 1965, ro¢. 11,
¢.7,s.371

280 Tamté?

281 MAREK, Ivan. Tragédie kompromisu. Film a doba: Mési¢nik pro filmovou kulturu. Cervenec 1965, ro¢. 11,
¢.7,s.372

282 MAREK, Ivan. Tragédie kompromisu. Film a doba: Mési¢nik pro filmovou kulturu. Cervenec 1965, ro¢. 11,
¢.7,s.374

283 MAREK, Ivan. Tragédie kompromisu. Film a doba: Mési¢nik pro filmovou kulturu. Cervenec 1965, ro¢. 11,
¢.7,s.372

284 MAREK, Ivan. Tragédie kompromisu. Film a doba: Mési¢nik pro filmovou kulturu. Cervenec 1965, ro¢. 11,
¢.7,s.374

285 MAREK, lvan. Tragédie kompromisu. Film a doba: Mési¢nik pro filmovou kulturu. Cervenec 1965, roc. 11,
¢.7,s.371

286 MAREK, Ivan. Tragédie kompromisu. Film a doba: Mési¢nik pro filmovou kulturu. Cervenec 1965, ro¢. 11,
€. 7,s.376

287 BOCEK, Jaroslav. Tragédie mravni slabosti. Kulturni tvorba: Tydenik UV KSC pro politiku a kulturu. 2. 9. 1965,
¢.35,s.12
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Jaroslav Bocek ve svém textu ocenuje rezisérskou dvojici Kadar a Klos za autenticitu,
podle n&j je jejich zkoumani mravniho postoje jedince, které tento kritik vidi jako
pokrac¢ovani (volnou trilogii) jejich predchozich filmi, néfim, ¢im si autoti sami museli projit

po zakazu, ktery prisel po festivalu v Banské Bystrici (viz kapitola 4).

Filmy Kadéra a Klose podle ného sdéluji, ze ,,pod tlakem modernich d&jin, tvati v tvar
jejich zvratiim a jejich nasili, mize obstat jen clovék mravné silny*, Obchod na korze pak

oznaduje za , tragédii mravni slabosti*. 288

Bocek ocefiuje jmenovité 1 Ladislava Grosmana za vystaveéni piibéhu na absurdnich
protikladech i za odvypravéni ,,téméf intimniho pfibéhu‘ na ,,pozadi historické situace®, diky
¢emuz mohlo byt ,,silné drama* odvypravéno ,,naprosto objektivné, téméf odreportovano*.?%’

Vyzdvihuje vykon hercii, chvali i praci kamery.

Dal$im analyzovanym textem je kritika MiloSe Fialy publikovana 14. fijna 1965 v Rudém

<290

pravu pod titulkem ,,Moderni tragikomedie*“”” na druhé stran¢ vydani. Jde o text publikovany

uz po premiéie v ¢eskoslovenskych kinech.

Milo§ Fiala ve své kritice také vyzdvihuje autenti¢nost rezisérské dvojice. ,,Hledaji
slozitost Casu a lidského jednani, aniz se ptitom vzdavaji kritéria, utapéji v relativité¢ mravnich
hodnot.“?*! Podle né& film hovoii o tom, ,7e kompromisem se zlem se &lovék stiva

spoluvinnym* a pravé , lhostejnost ,malych' lidi* dava prostor ,,temnym silam* >

Fiala také obhajuje Kadéara s Klosem pted vyhradami, ze je film pfiili§ klasicky pojaty,
podle né&j srozumitelnost filmu a jeho ptizplisobeni tomu, aby sdé¢lil to, co tviirci sdélit chtéji,

je pravé hodnotou moderniho filmu.

Na filmu oceniuje dobré tragikomické provedeni 1 provedeni celkové, které¢ podle n€ho
zastinuje drobné vady v tempu snimku. Podobné jako dalsi kritici pak ocetiuje i herecké

vykony zejména v hlavnich rolich. Uvadi pak tento film jako ptiklad pro ¢eskoslovenskou

288 BOCEK, Jaroslav. Tragédie mravni slabosti. Kulturni tvorba: Tydenik UV KSC pro politiku a kulturu. 2. 9. 1965,
¢.35,s.12

289 Tamté?

29 FIALA, Milos. Moderni tragikomedie. Rudé prdvo: Orgdn Ustiedniho vyboru Komunistické strany
Ceskoslovenska. 14. 10. 1965, ro¢. 46, &. 285, s. 2
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kinematografii, kterd by se méla inspirovat jeho urovni. ,,Pro mne je Obchod na korze z

nejvétsich dél nasi kinematografie. >

Poslednim analyzovanym textem je recenze Vladimira Bystrova v tydeniku Mlady svét,
publikovana ve vydani z 15. fijna 1965 pod titulkem ,,Uméni tragikomedie.*>* Text je
publikovany na dvojstrané¢ vénované premiéie filmu v Ceskoslovenskych kinech, kterd

obsahuje také Zivotopisy reziséra ¢i rozhovor s nimi.

Vladimir Bystrov v textu také piipomina piedchozi zkuSenosti rezisérské dvojice Kadar a
Klos, které jim mély pomoci vypotradat se UspéSné se slozitym zanrem, jakym je
tragikomedie. To je podle ného zanr, ktery je v tehdejsi dobé velmi zapotiebi. ,,Vzdé€lani,
vyvoj poznani a spolecenskych vztahti nuti dnes kazdého jednotlivce usilovné, neustéle sam v
sobé budovat jakousi prevenci proti ptisobeni prudkych dojmi, proti podléhani bez odporu, at’

uz myslenkového nebo citového.“*

Podle né&j oba reziséfi natoéili svij ,,zatim nejvétsi film*.>°® Podle Bystrova v dobg, kdy
vyCnivaji mladi tvirci, pfisla dvojice starSich rezisérii s filmem, ktery neSokuje svym

provedenim, stoji na tradi¢nim zpracovani a neosliiuje, ale je ,,zahlcujici pravdou®.?*’

Film vidi jako protest nad lhostejnosti, kterd je vlastni mnoha lidem, ,at’ uz Ziji v

kterékoliv ¢asti rozdéleného svéta“.>*®

7. 2. 2. Shrnuti

Z analyzy vybranych textl vyplyva skutecnost, Ze kritika v ¢eskoslovenskych periodikéach
pfijala od samého pocatku film Obchod na korze velmi kladné, v podstaté az s nadSenim.
Pokud se v textech objevovala upozornéni na nedostatky, Slo spiSe o opatrné naznaky, které
byly marginalizovany jako néco, co celkovému dilu neSkodi. Film byl pak kritikou obecné
vniman jako pokracovani dlouhodobé prace autort zachycujici slozity, vnitini svét Clovéka a

otazky jeho moralky.

Opakovanym motivem je pak hodnoceni piedev§im etické, mySlenkové roviny filmu,
kterou kritika povazovala za podstatnou cast, kterd obsahuje urcitou spolecenskou kritiku a

apel varujici pfed spolecenskou lhostejnosti a snahou o kompromis se zlem. Naopak za mén¢

293 FIALA, Milo$. Moderni tragikomedie. Rudé prdvo: Orgdn Ustfedniho vyboru Komunistické strany
Ceskoslovenska. 14. 10. 1965, ro¢. 46, ¢. 285, s. 2

2%4 BYSTROV, Vladimir. Uméni tragikomedie. Mlady svét. 15. 10. 1965, ro€. 7, €. 41, s. 12, 13
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podstatnou povazovala kritika formalni stranku filmu, které bud’ ,,odpoustéla* tradi¢ni pojeti,

nebo ho oznacovala v kontextu filmu za spravné feseni.

Mezi Casto ocenované jevy pak patfila vystavba pfibéhu na motivu obracenych roli,
paradoxti a protikladu humorné a tragické stranky piib&hu, spiSe vyjimecné davala kritika
zasluhy ptfimo autorovi piedlohy a spoluautorovi scénare Ladislavu Grosmanovi. Druhym

takto oceflovanym jevem pak byl vybér hercti a jejich ztvarnéni roli.

V &asti texti je pak citit napadny spolecensky apel smérem dovniti Ceskoslovenska, ktery
mravni otazky a odpovédi filmu nenahlizi pouze objektivem druhé svétové valky, jako spise
politickou a spoleCenskou situaci v 60. letech. V jedné zkritik pak zazni 1 konkrétni
odsouzeni udalosti z konce 50. let po banskobystrickém festivalu, kvtli kterym nemohli Jan
Kadér s Elmarem Klosem natacet filmy, a které kritik srovnavd s mravnim bojem hlavni
postavy Obchodu na korze. Apel zazniva z kulturnich ¢asopisti, coz odpovida skutecnosti, ze
se tato periodika v pribéhu Sedesatych let (postupné, spolu se spolecenskym uvoliiovanim)
nevénovala pouze umeéni, nybrz se do jejich tvorby promitaly i spolecenské a politické

zéleZitosti a jejich kritika.?*?

Vyraznym rysem v analyzovanych clancich je pak také pouZzivani jazyka neSetticiho

superlativy, stejné¢ jako projevu, ktery nedava pochyb o kladném piijeti filmu.

Z Cetnosti medialniho pokryti, a to nejen zpravodajsky, v fad¢ kulturnich periodik i téch
nezaméeienych primarné na kulturu Ize konstatovat, ze filmové zpracovani Obchodu na korze

vzbudilo ohlas jako pomérné vyznamna kulturni udalost.

299 JANOUSEK, Pavel a Petr CORNEJ, ed. Déjiny Ceské literatury 1945—1989: Ill. 1958—1969. Praha: Academia,
2008. s. 64
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7.3 Kriticky ohlas v dobé normalizace a v dobé po sametové revoluci
I vzhledem k emigraci Ladislava Grosmana a Jana Kadara v roce 1968 se s postupnym
nastupem normalizace zacalo vytracet i1 jejich spole¢né dilo. Snimek byl dén ,,do trezoru®,

Grosmanova kniha mohla znovu vyjit az po revoluci.

Jelikoz k normalizaci dochéazelo postupné, lze nalézt v periodikach vyjimky, zejména
jesté vroce 1970 (naptiklad zminovany tydenik Hlas revoluce). Obecné lze pak vyjimecné
nalézt nendpadné zminky o Obchodu na korze v rémci vyCtu seznamu riznych filmia c¢i
napftiklad ve spojitosti s herci a vyctem jejich roli.

Zména ptichazi s koncem 80. let, kdy se zminky o filmu objevuji uz v dobé pred

300

sametovou revoluci (naptiklad v Rudém pravu”™ zminka o z4jmu o film v zahranici), v dobé

sametové revoluce vroce 1989 se pak objevuje napiiklad jako jeden zjmenovanych

trezorovych film@ hned v prvnim vydani Studentskych listi*"" v prosinci.

V poslednich tficeti letech se pak film objevuje v periodikach — kromé aktualizaénich
udalosti ve zpravodajstvi — v souvislosti s jeho dilezitosti v ramci filmové historie Ceské
republiky a také pro své téma, jelikoz otazky Slovenska a jeho pisobeni za druhé svétové

valky jsou dodnes kontroverznim tématem.

Ptikladem jeho historicko-umélecké hodnoty mtize byt studie zvetejnéna v odborném

filmovém &asopise I/lluminace v roce 1997 nazvana ,,Obchod na korze po letech***?

, jejiz
autorkou je Stanislava Pfadnd. Ta fadi film mezi ,,nepochybné nejvétsi filmy, které vznikly

v na§i kinematografii* a oznacuje jeho kvality za nadéasové.>*?

Studie se shoduje s dobovou kritikou v dlirazu na komickou a tragickou rovinu filmu,
predevsim vSak v ocenéni hereckych vykonl. Vysoce ocefiuje vykony v hlavnich rolich, kdy
postavu Tona Brtka ztvarnénou Jozefem Kronerem oznacuje za ,,Zivotni filmovou roli%,
v ptipad¢ Idy Kaminske, predstavitelky vdovy Lautmanoveé, mluvi o ztvarnéni, které ,,nema

« 304

v Ceském filmu obdoby*“.”™ ,,Obchod na korze je vyslovné ,herecky film* (...). Kromé& obou

ptedstavitell hlavnich roli — Jozefa Kronera a Idy Kaminské — vynikly ve filmu dal§i vyrazné

300 M{SKOVA, Véra. Jak prodavame, co kupujeme: O praci Ceskoslovenského filmexportu v lofiském roce. Rudé
prévo: Orgdn UstFedniho vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska. 21. 2. 1989, ro¢. 69, €. 44, s. 5

301 FYUCHSOVA, Dita. Filmy budou. Studentské listy: Nezdvisly ¢asopis vysokoskolskych studentu. 29. 12. 1989,
ro¢. 1,¢.0,s. 3

302 pRADNA, Stanislava. Obchod na korze po letech. llluminace: Casopis pro teorii, historii a estetiku filmu. 1997,
roc. 9, ¢. 4,s.91

303 Tamtéz

304 pRADNA, Stanislava. Obchod na korze po letech. llluminace: Casopis pro teorii, historii a estetiku filmu. 1997,
roc¢.9, ¢. 4,s.97, 100

51



kreace slovenskych herct, i kdyz jejich figury ve vztahu k protagonistim maji viceméné

epizodni rozmér. 3%

Nadcasovost pak autorka studie vidi v Brtkoveé sebevrazdé jako dustojném naplnéni

306

osudu.”™ , Jeho sebevrazda neni negaci zZivota, nybrz pozitivnim, nadéjeplnym ¢inem: teprve

smrti obnovil v sobé ryzi lidstvi a porazil tak zlo.**"

Ptikladem kontroverznosti tématu pak muze byt rozbor filmu zvetejnény v roce 2005

v Gasopise Reflex’"

, jehoz autorem byl Jifi Cieslar. ,,Za komunistické totality se na Slovensku
oficidlni vzpominky na valku zuzily na Slovenské narodni povstani. Pod jeho hrdym
piikrovem se tajila a podnes do jisté miry taji hlubina Spatné¢ho svédomi,* piSe hned v ivodu

Jiti Cieslar s odkazem na feSeni zidovské otazky v tzv. Slovenském State.

Odkazy na knihu se pak objevuji pfi prilezitosti posmrtnych vydani Grosmanovych
dalsich d&l. Vroce 1994 vychazi napiiklad v Literdrnich novindch’” kritika tehdy
vychézejiciho Grosmanova romanu Z pekla stésti. Podobné jako u nékterych dobovych kritik
Obchodu na korze, které sdm zmiiuje, neni autor textu Milan Jungman ke Grosmanov¢ knizni
tvorb¢ ptilis shovivavy. Uvadi, Ze nema piiliSnou uméleckou urovei a pojeti romanu oznacuje
za nedomyslené. Pfi kritice Grovné€ pak nardzi pravé i na Obchod na korze, ktery s knihou

v tomto ohledu srovnava.

Ladislavu Grosmanovi se vénuje napiiklad také literarni historik Bohumil Svozil
v ¢lanku Létat se zlomenymi kiidly*!’, ktery byl publikovany v kulturni ptiloze Lidovych
novin Narodni 9 roku 1995. Autor se vénuje predevSim portrétu spisovatelova Zivota,
vyjadiuje se vSak 1 k jeho tvorb€ a novele Obchod na korze. ,,Jak Sel Grosman ztézka Zivotem,
podobné nesnadno psal a dopracovaval se presvédéivych uméleckych vysledkd.“*!! Podle
Svozila mé&l Grosman problém piedev§im ,,ve vyhroceni specifického zorného uhlu* a

zapojeni vlastnich Zivotnich zkuSenosti.*'? | Naznacuje to uz geneze a také vysledna podoba

305 pRADNA, Stanislava. Obchod na korze po letech. llluminace: Casopis pro teorii, historii a estetiku filmu. 1997,
ro¢. 9, ¢. 4,s.97

306 pRADNA, Stanislava. Obchod na korze po letech. llluminace: Casopis pro teorii, historii a estetiku filmu. 1997,
roc¢.9,¢. 4,s.111

307 Tamté?

308 CIESLAR, Jifi. Obchod na korze: Jan Kadar-Elmar Klos. Reflex. 20. 10. 2005, ro¢. 16, &. 42, s. 82

309 JUNGMAN, Milan. Komika ve stinu smrti. Literdrni noviny. 18. 8. 1994, roé. 5, €. 33,s. 7
310 SVOZIL, Bohumil. Létat se zlomenymi kfidly. Lidové noviny. 29. 4. 1995, €. 16, pfil. Ndrodni 9, s. 7
311 SVOZIL, Bohumil. Létat se zlomenymi kfidly. Lidové noviny. 29. 4. 1995, ¢&. 16, pfil. Ndrodni 9, s. 7
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jeho knizni prvotiny. (...) je patrné, jak dlouho existovala nejistota autorova, co vlastné ma a

musi byt pevnou soudasti pevné sklenutého celku. 3!

NejoriginalnéjSim byl podle néj Grosman v prézach, které se inspirovaly jeho rodnym
krajem a vykreslovanim vychodoslovenskych ZidtL. ,, Tito Grosmanovi aktéfi jsou nevybojni,
bezbranni i posetili, vzdy je pak vyznacuje smés bizarnosti, tragiky a sméSnosti, a at’ jsou

détmi nebo dospélymi, radi touzi a sni a zejména maji iluze o situaci, v niZ se nachazeji.«*!*

Grosman se podle Svozila vymykal dobovym autortim, jako byl Arnost Lustig, svym
stylem, vytvarel podle n¢j ,,prézy nehlubokomysiné, nereflexivni, tradicionéln¢ realistické a s
akcentem na plasticky rozvijené situace a piib¢h*, zaroven vsSak uvedené¢ do obecnéjsi a

hlubsi roviny.>!3

Za nejlepsi z Grosmanovych valeénych préz povazuje Svozil novelu Nevésta, kde se

podle n&j Grosmanovi podaiilo ,,pfekonat obecngjsi integra¢ni potize své tvorby*.3!®

Z vybranych textii tak 1ze usuzovat, ze se nahled kritiky na Obchod na korze vyrazné
nelisi, podobné jako vyplyva z analyzovanych texti v Sedesatych letech, zatimco filmové
zpracovani je povazovano za mimofadné dilo (na némz se Ladislav Grosman samoziejmé

také podilel), jeho literdrni zpracovani uz takovy jednoznaény ohlas nebudi.

313 SVOZIL, Bohumil. Létat se zlomenymi kfidly. Lidové noviny. 29. 4. 1995, ¢&. 16, pfil. Ndrodni 9, s. 7
312 Tamté?
315 Tamté?
316 Tamtéz
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Zavér

Tato prace si kladla za cil zanalyzovat kriticky ohlas filmového 1 literarniho zpracovani
Obchodu na korze v dobovém tisku a vybeérové v obdobich ndasledujicich a provést
interpretaci novely a analyzu zpisobu filmové adaptace. Z analyzovanych text dobového
tisku z obdobi mezi lety 1965 az 1970 vyplynulo, Ze Ize najit patrné rozdily mezi pfistupem

kritiky jak ve zplisobu pfijeti, tak v Cetnosti pokryti obou dé¢l.

Zatimco u filmového zpracovani rezisérii Jana Kadara a Elmara Klose Ize hovofit o
jednozna¢né kladném pfijeti kritikii a recenzentd, v piipadé novely Ladislava Grosmana je

piijeti nejednoznacné.

U obou dél kritika oceniovala, zdiiraziiovala jako podstatnou myslenkovou a etickou
rovinu piib&hu, stejné tak zplisob jejiho zpracovani (vypravéna skrze ptibéh jednoho Cloveka,
paradox obracenych roli, netypicky hrdina), pfedev$im pak za dulezité povazovala zdarilé
spojeni komické a tragické vrstvy piibéhu, kterd v prubéhu déje postupuje do popredi a vede i

k tragickému vyusténi.

Za podobny lze oznacit jesté pohled kritiky na formalni zpracovani novely a filmu.
Kritiky a recenze se shodovaly na tom, ze jsou ob¢é dila zpracovana po této strance spise
tradién¢ a pfili§ nevyboCuji. Zatimco analyzované texty tykajici se filmu popisuji tuto
skute¢nost jako méné podstatnou, piipadné pifimo vhodnou pro celkové zpracovani dila, u
textli o novele zazniva toto spise jako néco, ¢im dilo nezaujme. V jednom ptipad¢ pak zazniva
ostra kritika nedostatkli formalnich i stylistickych (Suchomel), naopak ve dvou textech kritika
kladn€ hodnoti na formalni strance dila pfimocarost a ,,filmovost* vypravéni novely (Vlasin,

Hek).

Tim vSak vycet spolecného pfistupu kritik a recenzi kon¢i. Zatimco Grosmanovu
novelu polovina textl kritizuje za psychologii postav ¢i schemati¢nost n€kterych ¢asti knihy,
ve filmovém zpracovani naprosta vétSina textli naopak vysoce hodnoti herecké vykony, a to

zejména v hlavnich rolich, na nichz lezi psychologické rovina ptib&hu.

Znatelny rozdil je pak vidét 1 vuziti jazyka vrecenzich, zatimco v textech
k filmovému zpracovani se ¢asto objevuji superlativy a projev pfili§ nedavéa pochyb o tom, ze

je film pfijiman kladné, v ptipad¢€ novely 1ze opét hovofit o nesourodosti.

Otazkou je pak, zda dosSlo kovlivnéni kritik a recenzi literarniho zpracovani

popularitou toho filmového. Z analyzovanych texth takova skute¢nost jednoznacné
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nevyplyva. Dva z analyzovanych textl, které se explicitné zmifuji o pozitivnim dopadu filmu
na ohlas literarniho zpracovani, se vyrazné¢ méné zminuji o dile kriticky, coz by mohlo tuto

skuteénost naznacovat.

Rozdil pak lze sledovat v Cetnosti medialniho pokryti. Zatimco filmové zpracovani
bylo ¢asto zminiovano nejen zpravodajsky v riznych druzich periodik a v del$im ¢asovém
rozpéti (ve sledovaném obdobi), literarnimu zpracovani se dostalo spiSe jednorazové
pozornosti spjaté s vydavanim knihy. Davodi pro to mize byt nékolik. Na filmu pracovala
znama rezisérska dvojice, zatimco Ladislav Grosman byl jako spisovatel debutujicim
autorem, film knihu navic mohl zastinit tim, ze postupné vyhraval ceny na vyznamnych

filmovych festivalech, coz slouzilo jako aktualiza¢ni prvek.

V casti textd tykajicich se filmu se pak objevuje i jemna spoleenska kritika smérem
dovnité Ceskoslovenska, v jednom z nich (Bo&ek, Kulturni tvorba) se pak piimo explicitné
hovoii o tom, jak se komunisticky rezim v Ceskoslovensku zachoval k obéma reZisérim na

konci padesatych let, kdy dostali zdkaz natacet.

V obdobi normalizace doslo k utlumeni ohlasu dila. Dva z autord, Ladislav Grosman a
Jan Kadar, odesli do emigrace. V dobé po sametové revoluci se pak ve vybérovych textech
ukazuje, ze se kriticky pohled na ob¢ dila s odstupem pftili§ nezménil. Zatimco filmové
zpracovani Obchodu na korze je brano jako vyznamné dilo ceské (Ceskoslovenské)
kinematografie, ke Grosmanov¢ literarni tvorbé se objevuji opatrnéjsi, nékdy 1 kriticka

hodnoceni.

Z interpretace novely a zpusobu adaptace do filmového zpracovani Obchodu na korze
vyplynulo, Ze snimek do zna¢né miry odpovida své ptredloze. Grosmanova novela byla
napsana tradicnéj$im stylem, v némz je citit vliv vztahu mezi kinematografii a literaturou
v Ceskoslovensku v $edesatych letech (sblizovani formy, zptisob vypravéni podobny tomu
filmovému). Sousttedi se na pomérn¢ déjoveé jednoduchy, tragikomicky piibeh, jehoz jadro se

odehrava v psychologii jedné postavy.

Film se tak od literarniho zpracovani Obchodu na korze lisi spiSe v detailech, které
bud’ vychazi z nutnosti rozdil mezi moznostmi filmu a literatury, nebo z jemného posunu ve

vyznamu, ktery vznika reZisérskou praci.
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Summary

The purpose of this thesis was an analysis of the literary and film critical response to a
novel and film Obchod na korze (The Shop on Main Street) in the printed media of that time
and selectively the following periods and provide an interpretation of the novel and analyses
of the method of film adaptation. There could be found obvious differences between the
manner of acceptance by the critics and in the frequency of the coverage of both works in the
texts from 1965 to 1970.

While the acceptance of the film adaptation by Jan Kadar and Elmar Klos was
unequivocally positive by the critics and reviewers, the acceptance of Ladislav Grosman
novel was rather ambiguous.

Critics appreciated and emphasized the thought and ethical level of both works as well
as the method of their execution (told through a story of one person, reversed roles paradox,
atypical hero). The critics also consider as important the well-shown connection of the comic
and tragic layers of the novel that stands out throughout the story and leads to the tragic
outcome.

The view of the critics on the formal execution of the novel and the film can be
described as similar. Critics and reviews agreed that both works are executed traditionally and
do not deviate too much. Whilst texts covering the film adaptation do not see this as important
respectively directly appropriate for the whole adaptation, the texts covering the novel see this
as rather something by which the work does not stand out. Sharp criticism of formal and
stylistic insufficiency can be found in one text critic (Suchomel) on the contrary, the critics
positively evaluate the directness of the novel and its “filminess-way” of storytelling in two
other separate texts (Vlasin, Hek).

However, this is where the list of common approaches of the critics and reviews end.
While half of the texts criticize Grosman’s novel for characters’ psychology or schematically
written parts of the book, the vast majority of critics of the film adaptation highly rates the
acting performance, especially then the main characters that are bearing the psychology level
of the story. A difference can be seen in the use of language in the texts where again film
adaptation seems to be accepted positively while the novel is seen rather ambiguously.

The frequency of media coverage is also different. The film adaptation was being
mentioned in the newspapers and other types of printed media in a longer period of time (in
the monitored period) whilst the novel got rather one-time attention when the book was

released.
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Even though there was a certain decrease in the response to the work during the
normalization in Czechoslovakia, we can see the critical view of both of the works had not
changed over time which is visible in the selected critical texts written after the Velvet
revolution in 1989. While the film adaptation of the novel Obchod na korze (The Shop on
Main Street) is considered as important work of the Czech (Czechoslovakian)
cinematography, the critical texts covering the Grosman’s novel are rather wary, respectively
critical.

The result of the interpretation of the novel and its film execution is that the film
corresponds to a large extent with the book. Grosman’s novel is written in a traditional style
and is influenced by the relationship between cinematography and literature of the sixties in
Czechoslovakia (convergence of form, novel storytelling similar to film narrative). The focus
is on a quite simple and tragicomic storyline which is shown in one character’s psychology.

The film adaptation differentiates from the novel only in detail due to either different
possibilities of cinematography and literature or by gentle shifts of meaning caused by

directors’ work.
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Ptilohy

Seznam priloh

Ptiloha ¢. 1: Obalka prvniho vydani novely Obchod na korze (foto)
Ptiloha €. 2: Ukazka z povidky Past (foto)

Ptiloha ¢. 3: Plakat k restaurované verzi filmu Obchod na korze s ptedstaviteli hlavnich roli
(foto)
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Priloha €. 1: Obalka prvniho vydani novely Obchod na korze (vlastni fotografie)

g
E

LADISLAV
GROSMAN
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Priloha €. 2: Ukazka z povidky Past na strankach ¢asopisu Plamen (vlastni fotografie)

.

Zarovka vrhala mdlé svdtlo na kuchyiisk§ nebo snad opravdu budiZknidemu. Bud se Al
stilil, dusno bylo k zalknuti, ale okno se nedalo  nil sv&t, nebo on se zmé&nil. Darmo mluvit, néco
oteviit, protoZe tu ¥4dné nebylo. Evelina umy- tu hehraje, ale kdy# stréi nohy do lavéra, nevy-
vala néadobi, Tono Brtko si vyhrnul kallmty a padd to tak beznaddjné. :
napafoval si nohy v umyvadle. Dnes v poledne se tam byl podivat. Kolik te-

Soused&in recept se osvéd&il. Tono musel safi a truhlafd se u toho dila priZivilo. Bylo

. uznat, Ze horkd voda zaobluje hrany starosti, mu nanic, mkdo ani nevi jak. Zrovna jeho od-
- splachuje jed Evelininych dotdrnych fe&i a hoji  mitlil
rdny po roztrpéujicich hadk&ch jako zédzratné Dfev&ny jehlan, olemovany ervenymi Zarov-
mast. kami jako drahocennymi rubiny, ktery vyrostl
‘ Bih uhn#tl E_:ve]inu z tvrddfho tésta. Je me- uprostied namédsti, byl snad t¥i poschodi vysoky.
- omalend, hluéné a zoufale vybusnd, kdyZ spusti Musel ho vidst zblizka, ohmatat. Bylo tu ne-
| svou: ,Kazdy vi, Ze stafi jen oteviit zobak, po- slychan& rudno, hluk, lidi jako pilin, potulovali
i zdravit ,Na stra?’, nastréit ruku — a nasypou senahoru a doliipovypardd&ném korzu mezi dve-
; ti do ni Zidovské zlatdky. Jen ty jsi takovy bu- ma Fadami rozkvetlfch kastanfi. Ale Tono okoli L
- diZknitemu, fiouma pitomy, nic nevi§, na nic se nevnimal. ]
nezmiize§, Zebrdk jsi a Zebrdk zlistaned! Ne- Pristoupil k tesafskému veledilu nerozhodné
-Stastna ta hodina, kdy m#& panbiih potrestal a a s litosti. Uznale pokyvoval hlavou. Chlapi vy-
spojil m@j osud s timhle nemehlem!“ kiesali ze starého jasanu obrovska pismena: ,Za
~ Po takovém vybuchu pomiiZe Tonovi Brtkovi Boha Zivot — za nédrod slobodu.” Tono si strhi
jen horka voda. Nebrédni se, jen rukama odhani &epici s hlavy a Zmoulal ji mezi prsty v zlostném
piival slov, neodvaZi se ani pipnout; citi se vi- dojeti. Z v§§in hesla nad jehlanem vanula oké-
nen, musi{ pfece pfiznat, Ze je md&kkota chlap, zald beznadé&jnost.

¥

Ladislav Grosman

i
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Priloha €. 3: Plakat k digitalné restaurované verzi filmu Obchod na korze, na némz je
zachycena scéna s predstaviteli hlavnich roli Idou Kaminskou a Jozefem Kronerem
(foto, zdroj: Narodni filmovy archiv)

OBCHOD NA KORZE

(Jan Kadar, Elmar Klos; 1965)

Digitalné restaurovany film

Rezie: Jan Kaddr, Elmar Klos ¢ Scénaf: Ladislav Grosman, Jén Kadar, Elmar Klos ¢ Kamera: Vladimir Novotny
Strih: Jaromir Janacek « Architekt: Karel Skvor « Hudba: Zdenék LiSka = Hraji: Ida Kamifiska, Jozef Kroner, Frantisek Zvarik,
Hana Slivkové, Martin Holly st., Elena Zvarikova, Martin Gregor, Adam Matejka, Mikulas$ LadiZinsky, Juraj Herz a dalsi
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