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Uvod

V zivoté ¢lovéka neni moc véci, na které by se mohl s jistotou spolehnout, smrt vSak
diive ¢i pozdé¢ji dostihne kazdého znés. Pravé to, co se poté stane s majetkem
zemielého, je pfedmétem upravy dédického prava. Nékteré jeho zdkladni vlastnosti,
napf. moznost do urcit¢ miry svobodné rozhodnout, komu ma mtj majetek po smrti
pfipadnout, a soucasn¢ ochrana blizkych ptibuznych, aby nebyli o sviij spravedlivy
podil pfipraveni, jsou spole¢né vétsin€ narodnich uprav; na druhé strané je zajimavé

porovnavat, pro¢ a v jakych detailech se tyto upravy lisi.

Myyj dlouholety zdjem o Francii se projevil ve vybéru tématu prace, jejimz cilem je
predstaveni ¢asti dédického prava, a to soucasné Ceské a francouzské pravni upravy
jednotlivych dédickych titul. Pro ptehlednost je vzdy prezentovana nejprve Ceska
pravni uprava a v ndvaznosti na ni pravni Uprava francouzskd. Price je rozdélena
celkem do péti kapitol, pfiCemz fazeni kapitol 2 az 4 odpovida pravni sile téchto tituli:

dédické smlouvé, zavéti a zakonu.

Pro pochopeni Gpravy dédickych titull je prvni kapitola vénovéana stru¢nému tvodu
do dédického prava, na ktery navazuje rozbor jednotlivych predpokladli dédéni jakoZto
podminek realizace dédického prava. V ramci uvedeni do problematiky je zminén také

vyvoj soucasné pravni upravy s diirazem na tento vyvoj ve Francii.

Druha kapitola je vénovana dédické smlouvé. Piedstavuje jeji pradvni upravu
v Ceské republice a blize rozebird jeji obecnou uprava, naleZitosti jejiho pofizeni
a zruSeni. Pozornost je také vénovana specifické tpraveé dédické smlouvy mezi manzeli.
V névaznosti na ¢eskou pravni Uipravu je pfedstavena uprava francouzskd, v ramci které
je rozebran jeji spiSe restriktivni pfistup k dédickym smlouvdm a zasazen do

historického kontextu.

Ve treti kapitole je pfedstavena zavét. Shodné v obou upravach jsou probrany
pozadavky kladené na zlstavitele pro jeji pofizeni a na obsahové nélezitosti. Dale jsou
blize predstaveny jednotlivé formy, ve kterych muze byt zavét potizena. Do této
kapitoly je také zatazena uprava problematiky nepominutelnych dédici, a to s ohledem
na zafazeni jeji Upravy vramci francouzského obcanského zdkoniku k ustanovenim

upravujicim zavet.



Ve ctvrté kapitole je rozebrana zdkonnd dédicka posloupnost, kterd predstavuje
moznost zajisténi prfechodu majetku zistavitele na jeho pravniho nastupce v ptipadé,
ze zustavitel neprojevil svoji vili nebo se jeho projev dotykad pouze Casti poziistalosti.
Podrobné¢ jsou piedstaveny jednotlivé dédické tiidy, jejich dédicové i rozsah, v jakém
mohou v ramci jednotlivych tfid dédit. Ve francouzské pravni uprave, pro kterou je
typickd dvojkolejnost zdkonné posloupnosti, je blize vysvétlena a rozebrana zdkonna

posloupnost s manzelem a bez manzela.

Zaveérecna pata kapitola se na zaklad¢ predchozich rozborti vénuje zhodnoceni
a porovnani jednotlivych dédickych tituli v soucasné ceské a francouzské pravni
upravé. Na zékladé provedené¢ho zhodnoceni jsou nésledné¢ formulovany 1 nckteré

uvahy de lege ferenda.



1 Struc¢ny uvod do dédického prava

Dédické pravo v Ceské republice i dédické pravo — le droit des successions —
ve Francii jsou z pohledu systému prava fazeny pod pravo soukromé. V obou pravnich
fadech se jedna o pododvétvi prava obdanského'. V Ceské republice je dédické pravo
hmotné upraveno v zakoné& &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik?, procesnépravni upravu
1ze nalézt v zakoné &. 292/2013 Sb., zakon o zvlastnich fizenich soudnich?, ve Francii
poté hmotn&pravni ¢ast v Code civil* a procesnépravni v Code de procédure civile’.
Tato prace se bude zamétovat na hmotnépravni ¢ast dédického prava, proto nyni blize
k upravé v OZ a v CC a také k podminkam, které musi byt splnény, aby bylo dédické

pravo realizovano.
1.1. Uprava dédického prava v CR

Upravu dédického prava lze nalézt v OZ. Zakladnim pilifem dédéni je vsak ¢&l. 11
odst. 1 Listiny zékladnich prav a svobod, ktery zakotvuje dédické pravo ve smyslu
subjektivniho dédického prava jako jedno ze zékladnich lidskych prév.6 Z tohoto
zakotveni také vyplyva Uzké propojeni prava dédického s pravem vlastnickym.” V OZ
je dédické pravo zarazeno do Casti tieti vénujici se absolutnim majetkovym pravim.
Soucasna podoba dédického prava je vysledkem celé¢ fady vyznamnych zmén, které
s sebou pfinesla rekodifikace soukromého prava. Vedle znacného rozSifeni pravni

tpravy doslo také k obnoveni mnoha diivéjsich &i zavedeni zcela novych institutd.®

! DROIT-CIVIL.COM (informations sur le droit civil), Définition et branches du droit civil [Online].
[b.r.] [cit. 2020-03-10]. Dostupné z: https://www.droit-civil.com/definition-branches-droit-civil/.

2 Zakon ¢&. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, dale jen OZ.

3 Zakon & 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich, dale jen ZRS, Cast druha — Zvlastni &ast, Hlava
III Rizeni o poziistalosti.

4 PInym nédzvem Le Code civil des Frangais neboli Obansky zakonik Francouzi, dale jako CC.

5 V piekladu Obé&ansky soudni fad; dédické pravo je upraveno v &asti tfeti, hlavé tieti, dilu druhém
snazvem Dédéni a bezlplatné prevody vlastnického prava (Les successions et les libéralités) —
o nazvoslovi ¢lenéni zakont a piekladu vyrazi successions a libéralités je pojednano pozdéji.

6 Listina zakladnich prav a svobod, ustavni zakon &. 2/1993 Sb., podle usneseni piedsednictva CNR,
Clanek 11 odst. 1: ,,Kazdy ma pravo viastnit majetek. Vlastnické pravo vsech viastnikit ma stejny zdakonny
obsah a ochranu. Dédéni se zarucuje.*

7 DVORAK, Jan, Michaela ZUKLINOVA, Jiti SVESTKA, David ELISCHER, Ondiej FRINTA, Josef
SALAC, Petr SUSTEK a Alexandr THONDEL. Obcanské pravo hmotné. Dil &tvrty, Dédické pravo.
Praha: Wolters Kluwer CR, 2019, s. 20. ISBN 978-80-7478-939-7.

8 Napf. zmény: rozsifeni upravy zavéti, rozsiteni diivodii dédické nezplsobilosti a divod vydédéni aj.;
staronové instituty: dédickd smlouva, odkaz; nové instituty: vzdani se dédického prava atd.; blize viz
napt. SCHELLEOVA, Ilona a Karel SCHELLE. Dédické pravo podle nového obcanského zikoniku.
Praha: Linde Praha, 2013. ISBN 978-80-7201-931-1.
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K ceské pravni upravé dédického prava je tieba jesté dodat, ze dulezitym aspektem pro
porozuméni dédickému pravu jsou vedle ustanoveni OZ také zésady, na kterych je

zalozeno a které se promitaji i do konkrétni pravni upravy.’
1.2 Uprava dédického prava ve Francii

Zdrojem upravy dédického prava ve Francii je francouzsky obcansky zakonik —
Code civil (dtive také nazyvany Code Napoléon, vyhlaSeny 21. biezna 1804), ktery ptes
mnohé novely dodnes zlstava zakladem francouzského obcanského prava. Z hlediska
systematiky CC sestava z péti Livre, Sesky ,,Casti“; dédické pravo je upraveno v &asti
tteti s nazvem O riiznych zpiisobech nabyvani viastnictvi.'® Zde zaujiméa hlavu prvni
adruhou. Hlava prvni pojednavd o dédéni (Des successions), hlava druha
o beztplatnych ptevodech vlastnického prava (Des libéralités), kde je upraveno
darovani mezi zivymi (la donation entre vifs) a zavét (le testament). Je tieba dodat,
Ze vyraz ,succession” ma v pravnim jazyce dva rizné vyznamy — prvni a puvodni
vyznam je, e se jedna o prechod majetku osoby v diisledku jeji smrti'!, druhy
a odvozeny vyznam je zanechany majetek'?. Vyraz libéralité je definovan v ¢lanku 893
CC jako pravni jednani, kterym osoba bezuplatné naklada s celym nebo casti svého

magjetku nebo svych prav ve prospéch jiné osoby.

Oproti Ceské pravni upravé, kde je dédéni zaruceno v LZPS, ve Francii takové
zakotveni dédéni v ustavnim potfadku neni. Zakladem upravy dédického prava je CC,
ato vmnoha ohledem v podobé, kterou zdkonik nabyl jiz pfi svém vyhlaSeni pted
dvéma sty lety. Neckteré novelizace se vSak dotkly 1 prava dédického: Z téch
nejvyznamnéjsich je tieba uvést novelizace z roku 2001'* a 2006'°, které budou jeste

zminény pozdéji. Prvni zminénd vstoupila v platnost k nékolika rliznym datim,

® 7da se, ze tyto zasady jsou jistym specifikem &eské pravni Gipravy, nebot’ jejich existence neni v jinych
evropskych pravnich upravach obvykla. Jedna se o zadsadu zachovani hodnot, zasadu pfechodu majetku na
jednotlivce, zasadu rovnosti, zdsadu univerzalni sukcese, zasada svobodného nabyti dédictvi a zasadu
ingerence veifejné moci.

19 Des différentes maniéres dont on acquiert la propriété*

1" La transmission des biens d’une personne du fait de sa mort“, viz GRIMALDI, Michel. Droit civil
successions. 6e éd. Paris: Litec, 2001. Juris classeur, s.19. ISBN 2-7111-3352-4.

12 Le patrimoine transmis* viz Tamtéz, s. 20.

13 La libéralité est I’acte par lequel une personne dispose 2 titre gratuit de tout ou partie de ses biens ou
de ses droits au profit d’une autre personne.*

14 LOI n° 2001-1135 du 3 décembre 2001 relative aux droits du conjoint survivant et des enfants
adultérins et modernisant diverses dispositions de droit successoral.

15 Loi n°® 2006-728 du 23 juin 2006 portant réforme des successions et des libéralités.
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pfevazna vétsina ustanoveni viak k 1. Gervenci 20026, a pfinesla zmény v oblasti prav
pozustalého manzela (le conjoint survivant) a také nemanzelskych déti (les enfants
adultérins). Druhd zminéna vstoupila v platnost k 1. lednu 2007 a piinesla zmény hned

v n¢kolika oblastech dédéni a bezuplatnych prevodi vlastnického prava.
1.3 Predpoklady dédéni

K tomu, aby bylo dédické pravo realizovano, tedy aby doslo k ptechodu dédictvi ze
zustavitele na dédice, je potieba splnéni urcitych podminek, tj. tzv. predpokladi dédéni.

Jedna se o smrt ziistavitele, existenci poziistalosti, zpusobiléeho dédice a dedicky titul.
1.3.1 Smrt zistavitele — pravni aprava v CR

Jak je v OZ vyjadieno v dédickém népadu, dédické pravo vznika smrti zistavitele!”,
jedna se tedy o prvni a zékladni piedpoklad dédéni. S ohledem na uréeni doby vzniku
dédického prava je nutné prokazat, kdy k smrti ztstavitele doslo. Zakon rozliSuje, zda
existuje dikaz smrti nebo pouze domnénka smrti. V pfipad¢ existence diikazu smrti se
dale rozliSuje situace, kdy lze télo ohledat a situace, kdy tak ucinit nelze. Postup
v takovych pfipadech stanovuje zdkon v § 26 odst. 1 a odst. 2 OZ. Pokud neexistuje
dikaz smrti, ale pouze domnénka, podle miry jistoty se rozliSuje situace, kdy lze mit
divodné za to, Ze Clovék zemfel, nebo kdy byl cloveék prohlaSen za nezvéstného
a existuji zde vazné pochybnosti vyplyvajici z okolnosti, Ze je tento ¢loveék jesté nazivu,
1 kdyZ jeho smrt neni nepochybna. Tyto situace jsou upraveny v § 71 odst. 1 a § 72 OZ.
V neposledni fad€ je nutné zminit, Ze pokud pravni nasledek zavisi na skuteCnosti,
ze urcity Cloveék prezil jiného a neni jisté, ktery z nich zemftel jako prvni, ma se za to,
7e oba zemfeli soucasné.!® Toto se poté velmi vyrazné promitd v dédickém pravu, kdy
podle § 1479 OZ plati, Ze nedédi ten, kdo zemte ptred zlstavitelem nebo i soucasné

s nim.

16 Naptiklad ustanoveni, kterym se rusi dédicka diskriminace, ktera se tykala nemanzelskych déti (¢lanek
16 tohoto zékona) vstoupila v platnost k4. prosinci 2001, napiiklad c¢lanky tykajici se dédické
nezpisobilosti u fizeni o pozlstalosti zah4jené od tohoto data (1. ervna) vstoupily v platnost k 1. Cervnu
2002, viz LEBRANCHU, Marylise (La garde des sceaux, ministre de la justice). Circulaire de
présentation de la loi relative aux droits du conjoint survivant et des enfants adultérins et modernisant
diverses dispositions de droit successoral. Bulletin Officiel du Ministére de la Justice n° 85 (ler janvier -
31 mars 2002) [Online]. © Ministére de la justice — Février 2002 [cit. 2020-03-25]. Dostupné z:
http://www.justice.gouv.fr/bulletin-officiel/dacs85f.htm.

17§ 1479 OZ.

18§27 OZ.
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1.3.2 Smrt zistavitele — pravni uprava ve Francii

Ve Francii je predpoklad smrti zlistavitele vyjadien v ¢lanku 720 CC'. S ohledem
na prokazani smrti zdkon rozliSuje nékolik situaci. Je-li k dispozici télo zemielé¢ho
aumrti se prokazuje imrtnim listem?°. Pokud té&lo k dispozici neni a neni tedy mozné
vydat imrtni list,zdkon rozliSuje zmizeni (la disparition) a nezvéstnost (/’absence).
V ptipad¢ zmizeni plati, Ze je dany ¢lovék soudem prohlasen za mrtvého, pokud zmizel
za okolnosti, kdy byl dan jeho Zivot v ohroZeni, a nenajde se jeho télo. Soud vydava
namisto umrtniho listu soudni prohlaSeni za o Umrti (la déclaration judiciaire de
déces).?! V piipadg, kdy se ¢loveék prestal objevovat v misté svého trvalého nebo
obvyklého bydlist¢ a neni o ném zndmo, muze byt soudem konstatovana pravni
domnénka nezvéstnosti (la présomption d’absence). Rozhodnuti o prohlaseni za
nezvéstného (le jugement déclaratif d'absence) miize byt poté ucinéno nejdrive za deset
let od vydani rozhodnuti, kterym se konstatovala domnénka nezvéstnosti. Pokud tato
konstatovana nebyla, je mozné vydat dané rozhodnuti pouze pokud se ¢lovek piestal
objevovat v misté svého trvalého nebo obvyklého bydlisté a neni o ném znamo vice nez

dvacet let.?

Jest€ je nutné dodat, jak se CC vyporadava s ptipadem, kdy zemielo vice osob
najednou a neni jasné, kterd zemfela diive. Dle ¢lanku 725-1 CC plati, ze pokud dvé
osoby, které po sob&é mély dédit, zemiou pfi stejné udalosti, je tieba zjistit poradi jejich
umrti jakymkoliv zpisobem. Pokud toto neni mozné, dédictvi kazdé z nich probiha
bez toho, aniz by byly tyto osoby navzajem za dédice povolany. AvSak pokud néktery
z takto spoluzemfielych zanechal potomky, ti mohou nastoupit na jeho misto a jsou

povolani k dédictvi po druhé osobé, pokud je pravo reprezentace ptipusténo.
1.3.3 Existence poziistalosti — pravni iiprava v CR

Samotnd smrt zistavitele k dédéni nepostacuje, dédické pravo totiz predstavuje

pravo na pozustalost nebo na pomérny podil zni — je tedy tfeba, aby byl splnén

19 Les successions s’ouvrent par la mort, au dernier domicile du défunt.*
20 Clanek 78 a 79 CC.

21 Clanek 88 CC.

22 Clanek 112, 122 CC.

2 Clanek 725-1 CC.



1 predpoklad existence pozistalosti. Tu tvoii celé jméni zlstavitele, vyjma prav
a povinnosti vazanych vylu¢né na jeho osobu, ty se smrti zlstavitele zanikaji. Pokud
vsak byly tyto jako dluh uznany nebo jako pohledavka uplatnény u organu veiejné
moci, jsou i tyto souéasti jméni zlstavitele a mohou piejit na pravniho nastupce.?* Vedle
prav a povinnosti vazanych na dobu trvani Zivota ziistavitele?® existuji i takova, ktera
sice smrti zistavitele nezanikaji, ale piesto nejsou predmétem dédéni a prechazeji na

zakladé pravni Gpravy v jednotlivych zakonech?S.

Pojem jméni a jeho obsah je upraven v § 495 OZ, dle kterého se jednad o souhrn
majetku, jez ptedstavuje souhrn vSeho, co dané osobé¢ patii, a dluhi této osoby. Jméni
zustavitele tedy tvofi aktiva a pasiva; co vSe je aktivem a pasivem tvoficim pozustalost
je poté upraveno v § 171 odst. 1 a odst. 2 ZRS. Pojem poziistalost nelze smé&Sovat
s pojmem dédictvi, nebot’ dédictvi predstavuje pozistalost ve vztahu k dédici, tedy
jedna se o to z poziistalosti, co skute¢né dédici piipada.?” V neposledni fadé je tieba
zminit institut soupisu pozustalosti, ktery slouzi k ochrané dédici, ale 1 véfitell
zustavitele, kdy se zjiStuje pozistalostni jméni a urcuje se Cistd hodnota majetku v dobé
smrti zustavitele. Dédic mtize pravo na vyhradu soupisu uplatnit v zdkonem stanovené
lhaté; pokud takto ucini, ru¢i za dluhy zGstavitele pouze do vyse hodnoty nabytého

d&dictvi, jinak hradi dluhy v pIném rozsahu.?®
1.3.4 Existence pozustalosti — pravni uprava ve Francii

Pozistalost tvoti aktiva (/’actif successoral nebo také [’actif brut) a pasiva (le passif
successoral). Aktiva pozustalosti tvofi souhrn movitého a nemovitého majetku, ktery
nalezel zlstaviteli ke dni jeho smrti. Pasiva poziistalosti poté tvofi zejména souhrn

zustavitelovych dluhti. Jedna se vSak pouze o dluhy, které jdou k tiZi jeho osobé neboli

24§ 1475 odst. 2 OZ.

25 Pravo na vymeének, pravo na vyzivné v piipadé smrti opravnéného ¢i povinného, autorska prava
osobnostni povahy (napf. pravo osobovat si autorstvi), dale smrti opravnéné osoby zanikd osobni
sluzebnost nebo smrti pojisténé osoby zanika pojisténi aj., viz FIALA, Roman, DRAPAL, Ljubomir
a kol. Obc¢ansky zékonik IV. Dédické pravo (§ 1475-1720). Komentéf. 1. vyd. Praha: C.H.Beck, 2015,
s. 6-7. ISBN 978-80-7400-570-1.

26 Napt. mzdova a platova prava, penézité naroky ze smlouvy o penzijnim pojisténi, prava a povinnosti
z ndjmu bytu aj., viz tamtéz, s. 7-8.

27 SVESTKA, Jiti. Obcansky zdkonik: komentdr. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019-. Komentéaie
(Wolters Kluwer CR), s. 9. ISBN 978-80-7598-412-8.

2 KOVAROVA, Daniela. Dédické pravo podle nového obcanského zékoniku: prakticka piirucka. Praha:
Leges, 2015. Praktik, s. 38-39. ISBN 978-80-7502-097-0 ve spojeni s § 1704 a § 1706 OZ.
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zUstavitel z nich mél plnit a tyto existovaly ke dni jeho smrti. Vedle téchto jsou soucasti
pasiv také dluhy, které vznikly az po smrti zlstavitele, tedy zlstavitel jimi nebyl nikdy
vazan, jde napf. o néklady na potizeni soupisu, nédklady vynalozené pii plnéni odkaza
apod.?’ S ohledem na rudeni dédicti za dluhy ziistavitele je tfeba rozlisovat, zda dédic
ptijal dédictvi bezvyhradné (!’acceptation pure et simple de la succession), poté ruci za
dluhy ziistavitele neomezen€, nebo zda ptijal pouze do vyse Cistych aktiv (I ’acceptation
de la succession a concurrence de l’actif net), poté je tedy jeho ruCeni omezené pouze

do vyse hodnoty nabytého majetku.*
1.3.5 Zpisobily dédic — pravni uprava v CR

Tretim predpokladem dédeéni je existence zpusobilého dédice. Dédicem je podle
ustanoveni § 1475 odst. 3 OZ ten, komu nélezi dédické pravo, tedy komu svédci
alespoil jeden z dédickych titulii, podle néhoz ma dédit. Dédicem miize byt jak osoba
fyzicka, tak osoba pravnicka, a to i takova, ktera ma teprve vzniknout, av§ak musi se tak
stait do jednoho roku od smrti zistavitele. Zlstavitel mize za dédice povolat také
skupinu osob, popiipadé chudé ¢i obdobné ur¢enou skupinu osob. V neposledni fadé
muze byt dédicem 1 stat, ktery se dle § 21 OZ v oblasti soukromého prava povazuje
za pravnickou osobu.’! Dédicem v8ak miize byt i nasciturus, tedy pocaté ditg, které se

ma4 teprve narodit, a to pokud to vyhovuje jeho z4jmiim a narodi se Zivé.>?

I vptipad¢é, ze se jednd o objektivné zpisobilého dédice, tzn. neexistuje zde
prekazka absolutni nezpusobilosti — dédic méa pravni osobnost a prezil zistavitele —,
muze se stat, ze je tento z dédictvi vyloucen, a to z divodu nehodnosti k nabyti
dédictvi. Takovato osoba by se neméla podilet na vyhodach plynoucich z pravniho

nastupnictvi po zistaviteli, nebot’ by takto dochazelo k odvraceni se od zdsad

2 MALAURIE, Philippe. Les successions, les libéralités. 4e éd. Paris: Defrénois, 2010. Droit civil,
s. 461-463. ISBN 978-2-85623-175-3. ve spojeni s NOTAIRES DE FRANCE (le site officiel des notaires
de France), Le réglement d'une succession [Online]. Publié 21. 10. 2019 [cit. 2020-07-13]. Dostupné z:
https://www.notaires.fr/fr/donation-succession/succession/le-r%C3%A8glement-des-successions.

30 Clanek 785 CC.

31 SESINA, Martin, Ladislav MUZIKAR a Petr DOBIAS. Dédické pravo: kompletni pohled na dédéni z
hlediska hmotnépravniho, procesniho a mezinarodniho: praktickd prirucka. Praha: Leges, 2019. Praktik
(Leges), s. 12-13. ISBN 978-807502-345-2.

32§25 OZ.



https://www.notaires.fr/fr/donation-succession/succession/le-r%C3%A8glement-des-successions

spravedlnosti a obecné moralky.* Diivody dédické nezplisobilosti vyjmenovava zakon
v § 1481 az 1483 OZ c¢tyii, prvni dva znamenaji vylouceni z dédéni ze zavéti, dédické
smlouvy nebo na zaklad¢ zakona. Avsak ani pfi jednom z téchto dvou divodi neni
vyloucen dédic, kterému jeho ¢in zlstavitel vyslovné, ustné ¢i v pisemné forme,
prominul.* Zbylé dva divody poté predstavuji vyloudeni pouze ze zakonné dédické
posloupnosti, pro které je typickd nemoznost jejich prominuti, avSak vylouceni
takovéhoto dédice z dédéni na zaklad¢ zédkona nezamezuje moznosti jeho povolani
zaveéti nebo dédickou smlouvou, tedy tento se muze nakonec i pies svou dédickou
nezplsobilost stat dédicem.’ Vyloudeni z dédického prava nedopadd na potomky
vylouceného, ti pfi zdkonné dédické posloupnosti nastupuji na jeho misto, avSak

s vyjimkou piipadu stanoveného v § 1482 odst. 1 OZ>S.
1.3.6 Zpisobily dédic — pravni uprava ve Francii

Podle francouzské pravni Gpravy je zpisobilym dédicem ten, kdo spliiuje podminku
existence a podminku absence nehodnosti. Dédicem muze byt jak osoba fyzicka
(la personne physique), tak osoba pravnicka (la personne morale) v ptipadé darovani
mezi Zivymi & zavéti, popiipadé i stat’’. S ohledem na pozadavek existence je tfeba fict,
ze ta se vztahuje 1 na dité pocaté, pokud se toto narodi zivé a Zivotaschopné, naopak
pokud se dit€¢ narodi mrtvé nebo sice Zivé, ale ne Zivotaschopné, neni opravnéno

k dédéni. Déle mtize d&dit ten, o némz existuje domnénka nezvéstnosti.*®

Druhou podminku je absence nehodnosti, tedy fyzickd osoba nesmi byt stizena
dédickou nezpisobilosti. Ta je rozdélena do dvou skupin, Ize hovofit o automatickém
vylouceni z dédéni neboli o vylouceni, které nastava ze zakona a je upraveno v ¢lanku
726 CC, a poté o vylouceni fakultativnim, které miiZze byt vysloveno na zaklad€ zadosti
nékterého z dédicti. Zakon upravuje v ¢lanku 727 CC hned pét davodu, pro které miize

byt nékdo soudem prvniho stupné (le tribunal de grande instance, zkratka TGI) za

33 MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI CESKE REPUBLIKY. Diivodovd zprava k OZ (konsolidovand
verze). K § 1490 [Online]. 3. unora 2012, s. 361 [cit. 2020-03-15]. Dostupné z:
http://obcanskyzakonik.justice.cz/images/pdf/Duvodova-zprava-NOZ-konsolidovana-verze.pdf.

3 FIALA, Roman, DRAPAL, Ljubomir a kol. Ob¢ansky zakonik IV. Dé&dické pravo (§ 1475-1720).
Komentéat. 1. vyd. Praha: C.H.Beck, 2015, s. 39-40. ISBN 978-80-7400-570-1.

35 Tamtéz, s. 42-45.

36 8 1483 OZ.

37 Clanek 911 a 724 alinéa 3 CC.

3% Clanek 725 CC ve spojeni s MALAURIE, Philippe. Les successions, les libéralités. 4e éd. Paris:
Defrénois, 2010. Droit civil, s. 45. ISBN 978-2-85623-175-3.
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nehodného oznaden. Zadost o prohlaseni dédice za nehodného mize v zikonné Ihité
podat bud’to n&ktery z dédict, a pokud zadny neni, tak statni zastupce.*® Z dédéni viak
neni vyloucen dédic, kterého k dédéni povola — po spachani nékterého ¢inu majiciho za
nasledek vylouceni a pfi znalosti téchto okolnosti — vyslovnym projevem vile ve forme
zavéti zlstavitel, pricemz stanovi, ze doty¢ny ma dédit. Déti nehodného dédice nejsou
z dédéni vylouceni, avSak tento nehodny dédic (rodi€) si nemuize nésledné narokovat
uzivaci pravo k pozistalostnimu majetku, které by jinak mél ze zakona k majetku svych

deti.
1.3.7 Dédicky titul — pravni uprava v CR

Kone¢né je tieba, aby dané osobé svédcil dédicky titul, ktery ptfedstavuje pravni
divod dédéni. Dédickych titul uznavad OZ hned nékolik, dle § 1476 jimi jsou dédicka
smlouva, zavét a zdkon. Dilezitym aspektem plurality dédickych tituld je moZnost
jejich plisobeni vedle sebe, ktera je zakonem vyslovné dovolena*!, a ve které je mozné
spatfovat snahu zdkonodarce umoznit zuastaviteli do co nejvetsi miry volné nakladat
se svym majetkem pro piipad smrti. Pokud pii soubéhu dojde k vzijemnému
odporovani si jednotlivych dédickych tituld, je tieba fesit jejich pravni silu. NejsilnéjSim
dédickym titulem je dédickd smlouva, slabSim je zavét' a nejslab$im je zdkon. Soucasné
neni mozné, aby dédic dédictvi z jednoho dédického titulu odmitl a z jiného jej ptijal —
odmitnutim se dédic zbavuje svého dédického prava ze viech titulll, a to navzdy.*?
Konecné je tfeba odliSit pojmy dédicky titul a pofizeni pro piipad smrti. Zatimco
dédickymi tituly jsou dédicka smlouva, zavét’ a zdkon, tak potfizenim pro ptipad smrti je
vedle zavéti a dédické smlouvy také dovétek. Potizeni pro ptipad smrti piedstavuje

jednani, kterym zlistavitel sim pro ptipad své smrti pofizuje o svém majetku.*

3 Clanek 727-1 CC.

40 Clanek 728 a 729-1 CC.

41§ 1476 véta druhg OZ.

42 SESINA, Martin, Ladislav MUZIKAR a Petr DOBIAS. Dédické pravo: kompletni pohled na dédéni z
hlediska hmotnépravniho, procesniho a mezindrodniho: prakticka prirucka. Praha: Leges, 2019. Praktik
(Leges), s. 36. ISBN 978-807502-345-2.

4 BEZOUSKA, Petr, Karel ELIAS, Bohumil HAVEL, Petr LISKA a Daniela SUSTROVA. Obcanské
pravo pro kazdého: pohledem (nejen) tviircii nového obcanského zakoniku. 2. dopl. a aktualiz. vyd. Praha:
Wolters Kluwer, 2014, s. 303. ISBN 978-80-7478-493-4.
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1.3.8 Dédicky titul — pravni Gprava ve Francii

Ve francouzské pravni uprave je tfeba nahlédnout do ¢lanku 721 CC, dle kterého lze
dédit na zékladé zakona (la succession légale), jestlize zUstavitel nepofidil o svém
majetku nékterym z bezuplatnych prevoda vlastnického prava, tedy darovanim mezi
zivymi** nebo zavéti, kdy vsak tyto mohou byt pouze vrozsahu nezasahujicim
do povinného dilu (la réserve héréditaire).* Z daného ustanoveni tedy vyplyvaji
nejenom dédické tituly, ale také jejich pravni sila. S ohledem na ¢eskou pravni upravu
je titeba dodat, ze dédické smlouvy jsou dle ¢lanku 722 CC az na vyjimky zakazany.

BliZe bude o dané problematice pojednano v nésledujici kapitole.

4 S ohledem na rozsahlost problematiky darovani nebude pro ucely této prace dany institut blize
rozebiran.

4 Clanek 721 alinéa 1 CC: ,Les successions sont dévolues selon la loi lorsque le défunt n'a pas disposé de
ses biens par des libéralités™ a alinéa 2 tamtéz: ,,Elles peuvent étre dévolues par les libéralités du défunt
dans la mesure compatible avec la réserve héréditaire®.
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2 Dédické nastupnictvi smluvni

Dédicka smlouva v Ceské pravni upravé predstavuje nejsilnéjsi deédicky titul, ve
vycétu dédickych tituld je proto na prvnim misté. Odivodnéni nejsilngjsiho postaveni
dédické smlouvy lze spatfovat v jeji povaze, kdy se v ni snoubi prvek zavéti — lze ji
stejné jako zavéti povolat dédice —, tak 1 prvek smluvni — nelze ji jednostranné meénit Ci
zrusit. Vyznamnost jejiho postaveni mezi dédickymi tituly Ize dovodit i z ustanoveni §
1673 odst. 1 OZ, které upravuje feSeni sporti ohledné dédického prava.*® Ve vyétu
pofizenich pro pfipad smrti je vSak dédickd smlouva az za zavéti. Je tak s ohledem na
Cetnost vyskytu v praxi. Pokud by méla byt tato cCetnost kritériem i1 pro fazeni
jednotlivych dédickych tituld, tak by na prvnim mist¢ musel byt jako nejcastéji
vyuzivany titul zakon, poté zavét’ a az na poslednim misté dédicka smlouva. S ohledem
na dédickou smlouvu je nutné jest¢ dodat, Ze se jedna o znovuzavedeny institut, ktery
byl nasim obcanskym pravem upravovan az do roku 1950, avSak takovouto smlouvu
bylo mozné uzaviit pouze mezi manzeli, pfipadné mezi snoubenci, kdy platnosti
nabyvala az uzavienim manzelstvi.*’ Soucasnd pravni Uprava se nicméné dle diivodové

zpravy opira predev$im o piislu$na ustanoveni §vycarského ob&anského zakoniku*®.

Ptistup francouzské pravni Gpravy k dédickym smlouvam (les pactes sur succession
future) se oproti Ceské vyrazné 1isi. Francouzské dédické pravo je postaveno na zdkazu
dédickych smluv. Tento zakaz ptedstavuje jednu z rovin dédického vetejného potradku
(lI’ordre public successoral), kterym je limitovana zlstavitelova pofizovaci volnost.
Zustavitel tedy nemiiZze o svém majetku pofidit zcela bez omezeni, naopak je omezen
jednak pravem na povinny dil a poté pravé zdkazem dédickych smluv. Tento zékaz je
zakotven v ¢lanku 722 CC, ktery tikd, ze smlouvy jejichz ucelem je zaloZit nebo se zrici

prav k celéemu nebo pouze k casti poziistalosti, kterd jesté nevzniklo, maji pravni ucinky

4 DVORAK, Jan, Michaela ZUKLINOVA, Jiti SVESTKA, David ELISCHER, Ondfej FRINTA, Josef
SALAC, Petr SUSTEK a Alexandr THONDEL. Obcanské pravo hmotné. Dil &tvrty, Dédické pravo.
Praha: Wolters Kluwer CR, 2019, s. 96. ISBN 978-80-7478-939-7 ve spojeni s § 1673 odst. 1 OZ.

47 BEZOUSKA, Petr, Karel ELIAS, Bohumil HAVEL, Petr LISKA a Daniela SUSTROVA. Obcanské
pravo pro kazdého: pohledem (nejen) tviircit nového obcanského zakoniku. 2. dopl. a aktualiz. vyd. Praha:
Wolters Kluwer, 2014, s. 303 a 307. ISBN 978-80-7478-493-4.

4 MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI CESKE REPUBLIKY. Divodovd zprdava k OZ (konsolidovand
verze). K § 1582 az 1585 [Online]. 3. tnora 2012, s. 393 [cit. 2020-06-27]. Dostupné z:

http://obcanskyzakonik.justice.cz/images/pdf/Duvodova-zprava-NOZ-konsolidovana-verze.pdf
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pouze v piipadech dovolenych zdakonem® Smluvni ujednani ohledné pozistalosti, ktera
jsou uc¢inéna ptfedem neboli jesté za Zivota ziistavitele, jsou tedy az na zakonné vyjimky

zakazany. Nicmén¢ pocet téchto vyjimek se postupné rozsiiuje.
2.1 Dédicka smlouva v CR

Dédickou smlouvou dle § 1582 odst. 1 OZ povolava zistavitel druhou smluvni
stranu nebo treti osobu za deédice nebo odkazovnika a druha strana to prijima. Jedna se
tedy o institut umoziujici zlstaviteli jesté za svého Zivota se dohodnout o dédictvi se
svymi dédici, respektive odkazovniky. S pofizenim dédické smlouvy jsou vsak spjata
uréita omezeni, a to co se tykd formy, potizovaci zpiisobilosti i rozsahu pozistalosti,

o které 1ze takto potidit.>
2.1.1 Nalezitosti porizeni dédické smlouvy

Pro dédickou smlouvu je vyzadovana forma vefejné listiny — notafského zapisu®!.
Tento pozadavek lze odivodnit vyznamnosti a zavaznosti pravnich dtsledkt dédické
smlouvy. Pozadavky kladené na pofizovaci zpiisobilost zlstavitele jsou oproti tém,
které je tteba dodrzet pii pofizovani zavéti a o kterych bude blize pojednano
v nasledujici kapitole, zptisnény. Zustavitel musi byt zletily a plné svépravny.
V ptipadé, Ze byl ve svépravnosti omezen, miiZze pofidit dédickou smlouvu jen se
souhlasem opatrovnika. Avsak toto plati pouze v ptipad¢€, Ze omezeni neobsahuje zdkaz
¢init pofizeni pro ptipad smrti; pokud tomu tak je, nemlze takto omezeny ve
svépravnosti dédickou smlouvu uzaviit vibec. Pozadavek kladeny na pofizovaci
zpisobilost smluvniho dédice je oproti zistaviteli mirnéjsi, nebot’ ten mulize uzavfit

dédickou smlouvu i v ptipadg, Ze plné svépravnosti nabyl pied nabytim zletilosti.>?

49 Les conventions qui ont pour objet de créer des droits ou de renoncer a des droits sur tout ou partie
d'une succession non encore ouverte ou d'un bien en dépendant ne produisent effet que dans les cas ou
elles sont autorisées par la loi.*

50 NOVOTNY, Petr a Monika NOVOTNA. Novy obcansky zédkonik: dédické pravo. 2., aktualiz. vyd.
Praha: Grada Publishing, 2017. Pravo pro kazdého, s. 89. ISBN 978-80-271-0432-1.

51§ 3026 odst. 2 OZ

52 SESINA, Martin, Ladislav MUZIKAR a Petr DOBIAS. Dédické pravo: kompletni pohled na dédéni
z hlediska hmotnépravniho, procesniho a mezinarodniho: prakticka prirucka. Praha: Leges, 2019. Praktik
(Leges), s. 91-93. ISBN 978-807502-345-2.
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Dale pfi uzavirani smlouvy ¢i pfi jeji zméné neni mozné jednat v zastoupenti, je tedy

53 V nazoru, zda ztohoto pozadavku

vyzadovano osobni jednani smluvnich stran.
vyplyva nemoznost, aby byla druhou smluvni stranou pravnickd osoba, se odborna
literatura rozchazi.>* Jak vyplyva z jiz zminéné definice dédické smlouvy, ta miize byt
uzaviena 1 ve prospéch tretiho, ktery neni smluvni stranou, ale subjektem dédické
smlouvy; tedy nejednd se o osobu, jez vlastnim pravnim jednani dédickou smlouvu

uzavira, nejsou na ni tedy kladeny pozadavky stanovené pro smluvni strany a muze ji

byt napftiklad i nasciturus.*

Dédickou smlouvou nelze pofidit o celé pozistalosti, ale pouze o jejich tiech
¢tvrtinach. Zbyla ctvrtina neboli tzv. falcidianska kvarta musi zGstat volna, aby o ni mél
zustavitel mozZnost pofidit podle své zvlast projevené viile. V piipadé, Ze by zlstavitel
chtél, aby i tato Ctvrtina pfipadla smluvnimu dédici, mize tak ucinit zavéti. Odlisna je
uprava u toho, kdo byl ve svépravnosti omezen kvuli své chorobné zavislosti (napf. na
alkoholu), ten mize pofidit pouze o majetku, o némz je zpusobily pofidit zavéti, tedy
o poloving pozistalosti. Dédickou smlouvu tedy mitiZze tento pofidit o tfech osmindch
pozustalosti a jedna osmina musi zlstat volnd. Omezeni pofizeni pouze o poloviné
poziistalosti, respektive tfech osminach, ovSem neplati, pokud zistavitel nema zddného
zdkonného dédice, a mél by tedy dédit stat.>®

Vznik, zménu nebo také zanik dédické smlouvy muze zlstavitel podminit splnénim
podminky, a to at’ uz podminky odkladaci, tak rozvazovaci. Ackoliv takto neni v zdkoné
uvedeno vyslovng, je mozné obsdhnout do dédické smlouvy i1 doloZeni casu, piikaz,
povolani nahradnika nebo svétenského néastupce. Zakon ani vyslovné nezakazuje, aby

byl dédickou smlouvou povolan vykonavatel nebo spravce pozlstalosti. Nadto lze

53 SESINA, Martin, Ladislav MUZIKAR a Petr DOBIAS. Dédické pravo: kompletni pohled na dédeént
z hlediska hmotnépravniho, procesniho a mezindrodniho: prakticka prirucka. Praha: Leges, 2019. Praktik
(Leges), s. 91-93. ISBN 978-807502-345-2.

54 pro srovnani DVORAK, Jan, Michaela ZUKLINOVA, Jiti SVESTKA, David ELISCHER, Ondfej
FRINTA, Josef SALAC, Petr SUSTEK a Alexandr THONDEL. Obcanské pravo hmotné. Dil &étvrty,
Dédické pravo. Praha: Wolters Kluwer CR, 2019, s. 97. ISBN 978-80-7478-939-7 a SESINA, Martin,
Ladislav. MUZIKAR a Petr DOBIAS. Dédické pravo: kompletni pohled na dédéni z hlediska
hmotnépravniho, procesniho a mezindarodniho: prakticka prirucka. Praha: Leges, 2019. Praktik (Leges),
s. 93. ISBN 978-807502-345-2.

33 PLASIL, Filip. K subjektiim dédické smlouvy a zejména jejich pluralité. Ad Notam [online]. 2019,
ro¢.25, ¢ 4, s. 8. [cit. 2020-06-29]. Dostupné z: https://www.nkcr.cz/data/news/ad-
notam/PDF/AD_NOTAM_4_2019 web.pdf

56 NOVOTNY, Petr a Monika NOVOTNA. Novy obcansky zéikonik: dédické pravo. 2., aktualiz. vyd.
Praha: Grada Publishing, 2017. Pravo pro kazdého, s. 90-91. ISBN 978-80-271-0432-1.
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dédickou smlouvou, stejné jako ostatnimi pofizenimi pro ptipad smrti, zfidit odkaz,
o némz bude bliZze pojednano v kapitole vénujici se zavéti. V neposledni fadé je tfeba
dodat, ze si lze vdédické smlouvé ujednat vylouceni moznosti dédice dédictvi

odmitnout.’’

V ramci dédické smlouvy je také mozné zieknout se dédického prava, coz mulze
prispet k zajisténi upravy vztahli mezi zistavitelem a budoucimi dédici, kdy naptiklad
lze takto zajistit, aby smluvni dédic nebyl omezen povinnosti vyplacet povinné dily
nepominutelnym dédicim. Smlouva o zieknuti se tedy nemusi byt pofizena pouze
samostatné neboli oddelené od dédické smlouvy, ale mize tak byt ucinéno spolecné
s dédickou smlouvou, tedy v ramci jednoho smluvniho dokumentu. V ptipadé€, Ze se
smluvni dédic, v jehoz prospéch se ostatni dédicové svého prava ziekli, dédicem
nestane, pozbyva dané zieknuti se Ucinky. Poté tedy dochazi k projednani pozuistalosti

tak, jako by d&dickd smlouva nebyla uzaviena.>®
2.1.2 Dispozice s majetkem za Zivota ztistavitele

Potizeni dédické smlouvy nepiedstavuje pro zustavitele prekazku, aby o svém
majetku za svého Zivota nakladal podle svého uvazeni. Dédickd smlouva se vztahuje
k majetku zanechanému zlistavitelem k okamziku jeho smrti, je tedy nepodstatné, jaky
byl jeho rozsah v dob& uzavieni smlouvy. Pro smluvniho dédice znamend takova
volnost nakladéani jistou nevyhodu, nebot’ mize dojit k situaci, kdy zlstavitel v§echen
svllj majetek béhem svého zivota utrati, smluvni dédic ma tedy sice i nadale dédické
pravo, ale bez obsahu. Smluvni dédic navic, neujednaji-li si strany jinak, nemuize své
pravo pfevést na jiného. V ¢lanku 1588 odst. 2 OZ je nicméné smluvnimu dédici
pfiznano pravo, pokud zlstavitel pofidil pro pifipad smrti nebo uzaviel darovaci
smlouvu tak, Ze je to s dédickou smlouvou neslucitelné, dovolat se neucinnosti téchto

pravnich jednani.>

57 SESINA, Martin, Ladislav MUZIKAR a Petr DOBIAS. Dédické pravo: kompletni pohled na dédeént
z hlediska hmotnépravniho, procesniho a mezinarodniho: prakticka prirucka. Praha: Leges, 2019. Praktik
(Leges), s. 97-98. ISBN 978-807502-345-2.

58 SVESTKA, Jifi. Obcansky zdkonik: komentdr. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019-. Komentate
(Wolters Kluwer CR), s. 247. ISBN 978-80-7598-412-8.

59 SESINA, Martin, Ladislav MUZIKAR a Petr DOBIAS. Dédické pravo: kompleti pohled na dédéni
z hlediska hmotnépravniho, procesniho a mezinarodniho: prakticka prirucka. Praha: Leges, 2019. Praktik
(Leges), s. 102. ISBN 978-807502-345-2. ve spojeni s SVESTKA, Jifi. Obcansky zdkonik: komentdr.
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Strany si také mohou dohodnout, Ze k pfevodu majetku na smluvniho dédice dojde
jiz za zivota zustavitele. Tento majetek poté mize byt sepsan ve formé vetejné listiny,
pricemz pokud se tak stalo, vztahuje se dédickd smlouva pouze na takto sepsany
majetek, a ne na majetek zbyly, nebyl-li pfeveden vSechen, ani na majetek, ktery

zustavitel ziskal aZ po pfevodu, nebylo-li viak ujednano jinak.®
2.1.3 Neplatnost dédické smlouvy

V ptipadé, ze je dédicka smlouva pro nesplnéni nékterého z pozadavkl stanovenych
zakonem neplatnd, nemusi to vzdy znamenat, ze se bude dédit podle zdkonné dédické
posloupnosti. S ohledem na zavedeny princip, Ze je tfeba na pravni jednani hledét spise
jako na platné nez neplatné, nespliiuje-li sice uzaviena smlouva nalezitosti dédické
smlouvy, avSak splituje nélezitosti jiného pravniho jednani, uplatni se zde tzv. konverze.

Takto neplatna dédicka smlouva tedy poté miize byt platna jako zaveét.®!
2.1.4 ZruSeni dédické smlouvy

Dédickou smlouvu lze zrusit napiiklad dohodou smluvnich stran, stejné jako k jeji
zmeéné je vSak vyZadovano jejich osobni jednéni, strany tedy nemohou byt zastoupeny.
Pokud si takto strany dohodly, miize byt dédicka smlouva zruSena napiiklad 1 vypovédi
¢1 odstoupenim. Ke zruSeni dédické smlouvy miZze nicméné dojit, vedle jizZ zminénych
divodu, i1 zjinych divodi dopadajicich na jakoukoliv smlouvu. Nadto muize byt
dédicka smlouva zrusena také potizenim zavéti, av§ak aby bylo takovéto zruseni u¢inné,
je vyzadovan souhlas smluvniho dédice, jez musi byt navic u¢inén ve formé vetejné

listiny — notai'ského zapisu.®?

2. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019-. Komentafe (Wolters Kluwer CR), s. 248-249. ISBN 978-80-
7598-412-8.

60 SESINA, Martin, Ladislav MUZIKAR a Petr DOBIAS. Dédické pravo: kompletni pohled na dédeéni
z hlediska hmotnépravniho, procesniho a mezindarodniho: prakticka prirucka. Praha: Leges, 2019. Praktik
(Leges), s. 104. ISBN 978-807502-345-2.

61 SVESTKA, Jifi. Obcansky zdkonik: komentdr. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019-. Komentate
(Wolters Kluwer CR), s. 253. ISBN 978-80-7598-412-8.

62 SESINA, Martin, Ladislav MUZIKAR a Petr DOBIAS. Dédické pravo: kompletni pohled na dédéni
z hlediska hmotnépravniho, procesniho a mezinarodniho: prakticka prirucka. Praha: Leges, 2019. Praktik
(Leges), s. 110. ISBN 978-807502-345-2.
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2.1.4 Dédicka smlouva mezi manzeli

Deédicka smlouva miize byt uzaviena i mezi manzeli. Ti mohou dédickou smlouvou
uzavftit bud’to s tim, Ze jedna strana povolava druhou za dédice ¢i odkazovnika a druha
strana to piijima, nebo stim, ze se strany takto povoldvaji navzajem. Takovouto
smlouvu mohou uzavfit i snoubenci pro piipad vzniku manzelstvi, ta vSak nabyva

Gi¢innosti az jeho vznikem.®

Zvlastnosti dédické smlouvy mezi manzeli je, ze neurci-li dédickd smlouva néco
jiného, nedochazi v ptipad¢ zaniku manzelstvi rozvodem ke zruSeni prav a povinnosti
z dédické smlouvy. Pokud si manzelé zruseni nesmluvili, mize se kazdy po rozvodu
tohoto zruseni domahat u soudu. Soud nicmén¢ dle § 1593 odst. 1 OZ tomuto navrhu na
zruSeni nevyhovi, pokud tento navrh sméfuje proti tomu, kdo rozvrat manzelstvi
prohlaSenim manzelstvi za neplatné. Takto tomu vSak neni v pfipad¢, ze by ncktery
z manzell zemfel pied pravni moci rozsudku o prohlaSeni manzelstvi za neplatné — poté

dédicka smlouva bude platit.®*

Konecné je zde mozné jesté zminit, ze se dle § 718 odst. 2 OZ za smlouvu dédickou
povazuje smlouva manzelskd, a to v Casti kterou se uspotaddvaji majetkové pomery
spolecného jméni manzelll pro pfipad zaniku manzelstvi smrti a pokud tato spliluje
nalezitosti dédické smlouvy. Nalezitostmi jsou mySleny forma notafského zapisu,
povinnost jejiho uzavieni manzeli osobné a jejim obsahem musi byt povolani jeden

druhého nebo vzijemné za dédice.®

2.2 Dédicka smlouva ve Francii (Le pacte sur succession

future)

Nevstiicny postoj francouzské pravni tpravy k dédickym smlouvdm ma historické

zakotveni jiz v fimském pravu, které zakazovalo dédické smlouvy z diivodu jejich

63 SVOBODA, Jiii a Ondiej KLICKA. Dédické pravo v praxi. V Praze: C.H. Beck, 2014. Pravni praxe,
s. 90. ISBN 978-80-7400-266-3.

64 SESINA, Martin, Ladislav MUZIKAR a Petr DOBIAS. Dédické pravo: kompletni pohled na dédéni
z hlediska hmotnépravniho, procesniho a mezinarodniho: prakticka prirucka. Praha: Leges, 2019. Praktik
(Leges), s. 108-109. ISBN 978-807502-345-2.

65 Tamtéz, s. 111
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nemoralnosti, kdy se z nich nepfimo vyvozovalo pfani smrti jedné strany stran¢ druhé,
pfi¢emz panovala obava, aby se toto piani nezmeénilo v ¢in. DalSim divodem byl zasah
do zistavitelovi pofizovaci volnosti, nebot takovéto smluvni ujednani nelze
jednostranné¢ zrusSit ani zménit. Oproti fimskému pravu byly dédické smlouvy dovoleny
tzv. Ancien droit neboli francouzskym pravem platicim do Velké francouzské revoluce,
kdy tyto smlouvy pfedstavovaly pifedev§im moznost zajisténi uchovani majetku v ramci
rodiny. Naopak v nasledujicim obdobi byly, pod vlivem revoluce a az na par vyjimek,
op¢t zakazany, jakozto hrozba dédické rovnosti. Dany zakaz nebyl prolomen ani
reformou z roku 2001, ktery ho zachoval, pouze aplikaci tohoto zakazu v ptipadech
nékterych ujednani zrusil, avSak krozsifeni dovolenych ujednani nedoslo. Daleko
vyznamnéj$i byla v tomto ohledu reforma zroku 2006, kterd sice také dany zdkaz

nezrusila, ale vyznamné rozsitila zakonné vyjimky.%

Spole¢né s vyvojem zékazu dédickych smluv se vyvijel a také ménil vyznam jeho
odiivodnéni. V soucasné pravni Upraveé jiz nemd oporu vySe zminénd nemoralnost
takovychto ujednani. Stejné¢ tak se nyni nelze odvolavat na ohroZeni pravidel
stanovenych zakonnou dédickou posloupnosti, kterou dédickd smlouva predstavuje,
nebot je dano omezeni pofizovaci volnosti zlstavitele povinnym dilem, jez dopadd i na
dédické smlouvy. Tento zdkaz 1ze naopak v soucasné pravni upravé opirat jednak
o snahu ochrénit pfedpokladané¢ho dédice, ktery nemiize dopfedu znét rozsah svych
budoucich prav, a je nebezpeci, ze by se jich napiiklad pod vlivem jiné osoby mohl
zfici, a dale také o ochranu pfed zdsahem do pofizovaci volnosti zistavitele (la liberté
de tester) s ohledem na nemoznost dédickou smlouvu jednostranné zrusit ¢i zménit.%’

I ptesto je dany zakaz postupné uvoliiovan s rostoucim poctem vyjimek.
2.2.1 Prvky dédické smlouvy

Pfi posuzovani, zda je urcité pravni jedndni dédickou smlouvou, a je tedy zakazané,
je tteba vychazet ze zdkonné definice, ktera urcuje zékladni prvky dédické smlouvy.
V prvni fadé se musi jednat o smlouvu, pfitom je nepodstatné, zda jde o smlouvu

uplatnou ¢i bezuplatnou nebo zda je jejim ucelem predem zalozit nebo se naopak zfici

% GRIMALDI, Michel. Droit des successions. 7e éd. Paris: LexisNexis, 2017. Manuel, s. 283-285. ISBN
978-2-7110-0562-8.
67 GRIMALDI, Michel. Droit des successions. 7e éd. Paris: LexisNexis, 2017. Manuel, s. 285-287. ISBN
978-2-7110-0562-8.

18



prav k pozlstalosti. Dale je lhostejné, zda se smlouva tyka prav k celé pozistalosti,
pouze k jeji ¢asti ¢i jenom urcité véci. DalSim dulezitym prvkem je, aby se smlouva

tykala poziistalosti, ktera jesté nevznikla, nebot’ jesté nedoslo ke smrti zistavitele.®®

Od dédické smlouvy poté judikatura odliSuje pouhy ,,posmrtny slib“ (la promesse
post mortem), kdy €loveék nechce pofidit o svém majetku pro piipad smrti, ale pouze
dochazi k odloZeni vykonu piredmétu slibu az po smrti dané¢ho Clovéka, takovéto sliby
jsou oproti dédickym smlouvam dovolené. Od dédické smlouvy je také tieba odlisit tzv.
pacte conditionnel neboli ,podminénou smlouvu®, ktera je dovolena. Jednd se o
smlouvu, kterd pfiznava pravo jedné ze stran pod odkladnou podminkou pieziti osoby
druhé. Ptikladem ,,podminéné smlouvy* je ustanoveni o doZivotnim dichodu (/a clause
de tontine), které umoznuje vice osobach (napf. manzelim, partneriim apod.) spole¢né
koupit né¢jakou véc a dohodnout se na jejim spole¢ném uzivani po dobu svého zivota a

déle na tom, Ze po smrti jednoho z nich se prezivsi stane jejim jedinym vlastnikem.®

2.2.2 Dovolené dédické smlouvy (Les pactes sur succession future

autorises)

S ohledem na praxi, kterd to vyZadovala, doSlo postupem casu k vyraznému
roz$ifeni po¢tu dovolenych dédickych smluv. Tyto dédické smlouvy lze rozdé€lit do
n¢kolika skupin podle divodu, pro ktery je zékonodarce dovoluje; takto se rozlisuji
napt. dédické smlouvy dovolen¢ ve prospéch rodiny ¢i pro ekonomickou ucelnost.

V této praci budou struéné predstaveny pouze nékteré z dovolenych smluv.
2.2.2.1 Smluvni povolani dédice (L ’institution contractuelle d’héritier)

Institut smluvniho povolani dédice je typickym piikladem dédické smlouvy, ktera
byla dovolena jiz pted reformou z roku 2006, pficemz jde o pravni jedndni, kterym
zustavitel naklada s celym nebo ¢asti svého majetku ¢1 pouze urcitou véci ve prospéch

druhé strany a ta to pfijimd. Podobné jako u zavéti vSak nesmi byt timto pofizenim

% GRIMALDI, Michel. Droit des successions. 7e éd. Paris: LexisNexis, 2017. Manuel, s. 287-295. ISBN
978-2-7110-0562-8. ve spojeni s MALAURIE, Philippe. Les successions, les libéralités. 4e éd. Paris:
Defrénois, 2010. Droit civil, s. 300-303. ISBN 978-2-85623-175-3.
% GRIMALDI, Michel. Droit des successions. 7e éd. Paris: LexisNexis, 2017. Manuel, s. 287-295. ISBN
978-2-7110-0562-8. ve spojeni s MALAURIE, Philippe. Les successions, les libéralités. 4e éd. Paris:
Defrénois, 2010. Droit civil, s. 300-303. ISBN 978-2-85623-175-3.
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zasazeno do povinného dilu. Manzelé, resp. budouci manzelé, takto mohou ucinit bud’to
vzajemné nebo pouze jeden vici druhému. Tuto smlouvu Ize uzaviit v ramci manzelské
smlouvy (le contrat de mariage), poté ji nelze jednostranné zrusit. Druhou moznosti je
jeji uzavieni az béhem manzelstvi (au cours du mariage), poté ji lze kdykoliv
jednostrann¢ zrusSit. Zde je tieba dodat, ze manzeli nejsou mysleni partneti v tzv. PACS
(le pacte civil de solidarité), kterd predstavuje smlouvu uzavienou dvéma osobami
bud’to stejného nebo opaéného pohlavi a upravujici jejich spole¢ny Zivot’®. V piekladu
se jedna o obcanskou smlouvu o solidarité. Déle je tfeba doplnit, Ze je vyzadovana
forma vetejné listiny — notatského zapisu (/’acte notarié). Tento typ dédické smlouvy
zustava, i po reformé z roku 2006, jednim z nejvyznamnéjsich. Oproti minulosti se vSak

v soucasné dobé ¢ast&ji uzavird az béhem manzelstvi.”!

2.2.2.2 Zieknuti se Zaloby na sniZeni ucinéné predem (La renonciation

anticipée a l'action en réduction, zkratka le RAAR)

Zieknuti se zaloby na snizeni ucinéné piedem je bezesporu nejvyznamnéjsi
vyjimkou ze zakazu dédickych smluv zavedenou reformou zroku 2006. Zalobu na
snizeni pofizeni, kterym doSlo k zdsahu do povinného dilu, mohou podavat
nepominutelni dédicové. Ti se po zavedeni této vyjimky mohou tohoto svého prava na
podani zaloby piedem zfici. Toto zieknuti se musi byt u¢inéno ve prospech jedné ¢i vice
pfesné ur¢enych osob a muize se tykat celého povinného dilu nebo jeho €asti ¢i pouze
urcité véci. Mohou tak €init pouze zletily nepominutelni dédicové a musi tak byt ve
formé vetejné listiny prede dvéma notafi, ve stejné listiné mize byt u€inéno vice
nepominutelnymi dédici. Ti toto zieknuti se nicméné musi podepsat kazdy zvlast’ za

pfitomnosti danych notaii. Ve zieknuti se musi byt také pfesné zminény pravni

70 SERVICE-PUBLIC.FR (Le site officiel de I’administration francaise), Pacte civil de solidarité (Pacs)
[Online]. [b.r.])/ [2020] [cit. 2020-04-22]. Dostupné Z: https://www.service-
public.fr/particuliers/vosdroits/N 144

I GRIMALDI, Michel. Droit des successions. Te éd. Paris: LexisNexis, 2017. Manuel, s. 221-225 a s.
300-301. ISBN 978-2-7110-0562-8. ve spojeni s ¢lanky 1093 a 1096 CC a ve spojeni s NOTAIRES DE
FRANCE (le site officiel des notaires de France), La donation entre époux (ou donation au dernier
vivant) [Online]. Publié¢ 05. 04. 2019 [cit. 2020-07-02]. Dostupné z: https://www.notaires.fr/fr/donation-
succession/donation/la-donation-entre-%C3%A9poux-ou-donation-au-dernier-vivant
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nasledky pro kazdého ziikajiciho se. Zruseni daného zfeknuti se je mozné pouze tehdy,

pokud tak 74da ziikajici se z nékterého ze zdkonem stanovenych divodi.”

2 EUROPEAN JUSTICE (Un site web officiel de I’Union européenne). Réseau judiciaire européen (en
matiére civile et commerciale). Succession — Informations générales — France [Online]. Derniére mise a
jour: 28/11/2018 [cit. 2020-06-23]. Dostupné z: https://e-justice.europa.cu/content general information-
166-fr-fr.do?member=1 ve spojeni s clanky 929, 930, 930-1 a 930-3 CC.
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3 Dédické nastupnictvi testamentarni

Druhym dédickym titulem co do pravni sily je zavét'. V praxi je zavét oproti dédické
smlouvé vyuzivana castéji, jakozto co do upravy jednodussi varianta, kterd navic
s ohledem na to, ze se jedna o jednostranné pravni jedndni, nezavazuje zustavitele
v takové mife jako dédickd smlouva.”? Jedna se o pofizeni pro piipad smrti, kterym
muze zustavitel bud’'to zcasti nebo zcela vyloucit zdkonnou dédickou posloupnost.
Shodné s ¢eskou pravni Gpravé je i ve francouzské dana zistaviteli moznost projevit

svoji vuli ohledné svého majetku pofizenim zavéti.
3.1 Zavét v CR

Oproti dédické smlouve predstavuje zavét jednostranné pravni jednani zistavitele,
které mize kdykoliv béhem svého zivota odvolat a kterym dle § 1494 odst. 1 OZ pro
pripad své smrti osobné ziistavuje jedné i vice osobdch alespon podil na poziistalosti,
pripadné i odkaz. Dulezitym aspektem posileni ochrany ville zlistavitele, které¢ zavedl
souCasny obcansky zakonik, je vyklad obsahu zavéti, kdy tu je tieba vykladat s co
nejvétsim vyhovénim viili zlstavitele.”* Zde je tieba dodat, Ze tato zisada vSak
nedopadd pouze na zavét, ale na vSechna pofizeni pro piipad smrti. S ohledem na

dédickou smlouvu je odrazem této zasady jeji moznost konverze v zavét.”
3.1.1 Porizovaci (ne)zpiisobilost

Pti potfizovani zavéti musi zistavitel dodrzet obecné pozadavky kladené na kazdé
pravni jednani, tedy kdy je tieba vazné ville ziistavitele, kterd je navic prosta omylu,
musi byt také vyjadfena urcité a srozumitelné. Urcitost projevu ziistavitele musi byt
takova, ze nelze pouze prisvédcCit navrhu jiného. S ohledem na skute¢nost, Ze je pravo

povolat dédice osobnim pravem zistavitele, ten takto nemuze ucinit jinak nez-li osobng.

> BEZOUSKA, Petr, Karel ELIAS, Bohumil HAVEL, Petr LISKA a Danicla SUSTROVA. Obcanské
pravo pro kazdého: pohledem (nejen) tviircii nového obcanského zdakoniku. 2. dopl. a aktualiz. vyd. Praha:
Wolters Kluwer, 2014, s. 303. ISBN 978-80-7478-493-4

74§ 1494 odst. 2 OZ

5 DVORAK, Jan, Michaela ZUKLINOVA, Jiti SVESTKA, David ELISCHER, Ondiej FRINTA, Josef
SALAC, Petr SUSTEK a Alexandr THONDEL. Obcanské prdavo hmotné. Dil &tvrty, Dédické pravo.
Praha: Wolters Kluwer CR, 2019, s. 64-65. ISBN 978-80-7478-939-7 ve spojeni s § 1494 odst. 2 a § 1591
oz
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Nadto nemuze potidit zavét spoleén€ s jinou osobou, tedy spolecné zavéti jsou

zakazany.’¢

Poridit zavét muze zustavitel, ktery je plné svépravny — nezavisle na dovrSeni
zletilosti. Z pozadavku plné svépravnosti vSak existuji zdkonem stanovené vyjimky. Dle
téchto mize potidit samostatné, tedy bez souhlasu zdkonného zastupce, zavet ten, kdo
dovrsil patnacti let a dosud nenabyl plné svépravnosti, avSak musi takto ucinit formou
vefejné listiny. Dale miize potidit i ten, kdo byl ve svépravnosti omezen. Pokud je tento
stav prechodny a je schopen projevovat svou vlastni vili, mize potfizovat zavéti
v jakékoli form¢. Pokud tento ptedpoklad chybi, je vyZzadovéna forma vetejné listiny.
Zakon obsahuje i1 specialni Upravu pro ty, kteti byli ve svépravnosti omezeni z diivodu
chorobné zavislosti napiiklad na alkoholu. Ti mohou potizovat v jakékoliv formé, avSak

jsou omezeni rozsahem (viz diive).”’
3.1.2 Obsah zavéti

Zavéti zlstavuje ziistavitel nejméné jedné osobé& alespont podil na pozistalosti’®.
Povolani dédice tedy predstavuje zakladni a také obligatorni obsahovou nalezitost
zaveéti. Zustavitel ma také moznost ustanovit svému dédici ptipadné odkazovniku
nahradnika nebo zfidit svéfenského nastupce a tim omezit moznost, Ze dojde k dédeéni
na zéakladé¢ zédkona. Vedle obligatorni naleZitosti povolani dédice, mliZze zavét’ obsahovat
i daldi, fakultativni, naleZitosti.” Touto je napiiklad zfizeni odkazu, jez piedstavuje
znovuzavedeny institut dédického prava. Odkazem zistavitel dle § 1477 odst. 1 OZ
zfizuje odkazovniku pohledavku na vydani ur€ité véci, véci urCitého druhu nebo na
ziizeni urcitého prava. Jednotlivé druhy odkazu podléhaji zvlastni upravé uvedené
v OZ. Odkaz lze zfidit nejenom zavéti, ale také dédickou smlouvou nebo dovétkem.
Odkazovnik neni dédicem, tedy neni univerzalnim pravnim nastupcem zustavitele, od

dédice pouze nabyva urcitou véc. Odkazovnik tedy ani nevstupuje do dédického tizeni

76 PLECITY, Vladimir, Josef SALAC a Jan BAJURA. Uvod do studia obéanského prdva. Praha: Wolters
Kluwer, 2018. ISBN 978-80-7552-703-5 ve spojeni s § 1496 a 1497

77 NOVOTNY, Petr a Monika NOVOTNA. Novy obcansky zdkonik: dédické pravo. 2., aktualizované
vydéni. Praha: Grada Publishing, 2017. Pravo pro kazdého, s. 54. ISBN 978-80-271-0432-1 ve spojeni s §
1526-1528 OZ

7881494 odst. 1 OZ

7 DVORAK, Jan, Michaela ZUKLINOVA, Jifi SVESTKA, David ELISCHER, Ondiej FRINTA, Josef
SALAC, Petr SUSTEK a Alexandr THONDEL. Obcanské pravo hmotné. Dil &tvrty, Dédické pravo.
Praha: Wolters Kluwer CR, 2019, s. 60 a 104. ISBN 978-80-7478-939-7.
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a neodpovida za dluhy zistavitele.®” Mize jim byt pouze osoba zplisobila dédit, z tohoto
vyplyva, ze dédicka nezplisobilost dopada nejenom na dédice, ale i na odkazovniky. Za
odkaz je povazovano i povolani dédice, kterému zlstavitel ur¢i, ze urCitou véc dedit
nema, jde tak o odkaz zdkonnym dédiciim.®' Zistavitelova volnost ohledné odkazi je
omezena, nebot dédici musi zhodnoty dédictvi zlstat alesponn Ctvrtina odkazy
nezatizend. V pfipadé, ze zlstavitel toto porusi, mé dédic prdvo na pomérné zkraceni

odkazu, toto pravo ale musi uplatnit.®?

Ztizeni odkazu je podminéno zpusobilosti
pofizovat zavét, ten kdo takto zpusobily neni mize 1 pfesto ziidit odkaz, jeho

predmétem vsak mohou byt pouze pfedméty malé hodnoty®’.

Zaveét muze dale obsahovat vedlejsi dolozky, kterymi jsou podminka, doloZeni ¢asu
nebo piikaz, tyto mohou sméfovat nejen vici dédici, ale i odkazovniku. Ustavovani
vedlejSich dolozek vsak neni zcela bez omezeni, zdkon naopak stanovuje piipady, kdy
se knim neptihlizi. Zavéti mize zlstavitel povolat také vykonavatele zavéti nebo
spravce pozistalosti.?* Dale miZe zistavitel v zavéti ucinit prohlaSeni, Ze po ném
néktery dédic, kterému svédci zakonna dédické posloupnost, dédit nema. Jedna se o tzv.
negativni zavét. Ta se oproti vydédeéni nevztahuje na nepominutelné dédice, nadto

nemusi byt dané prohlaseni opfeno o zadny dtivod.®

Zustavitel maze ztidit odkaz, dédici nebo odkazovnikovi stanovit podminku, zatizit
je ptikazem nebo dolozit Cas také dovétkem. Tento institut je, jak jiz bylo zminéno,
jednim z potfizeni pro piipad smrti, od zavéti a dédické smlouvy se odliSuje tim, ze
dovétkem nelze ustanovit dédice, coz je také dlivodem, pro¢ nefiguruje mezi dédickymi

tituly. Dovétek mulZe byt pofizen 1 samostatné, poté se hovoii o dovétku

80 SVESTKA, Jifi. Obcansky zakonik: komentdr. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019-. Komentate
(Wolters Kluwer CR), s. 91. ISBN 978-80-7598-412-8 ve spojeni s § 1477 OZ

81 DVORAK, Jan, Michaela ZUKLINOVA, Jiti SVESTKA, David ELISCHER, Ondfej FRINTA, Josef
SALAC, Petr SUSTEK a Alexandr THONDEL. Obcanské pravo hmotné. Dil &tvrty, Dédické pravo.
Praha: Wolters Kluwer CR, 2019, s. 103. ISBN 978-80-7478-939-7.

82§ 1598 a 1630 OZ

83§ 1595 OZ

84§ 1551-1552 0Z, § 1553 a 1556 OZ

85 SVESTKA, Jifi. Obcansky zakonik: komentdr. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019-. Komentate
(Wolters Kluwer CR), s. 392. ISBN 978-80-7598-412-8
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intestatnim, avSak ve vét$iné piipadl je pofizen vedle zavéti, a jednd se tedy o dovétek

testamentarni.®®

3.1.3 Forma zavéti

Nebyla-li zavét potizena s ulevami, je zdkonem vyzadovéna pisemnd forma.
V takovém pfipad¢ je tfeba rozliSovat zavet potfizenou soukromou listinou, kdy se mize
jednat o zavét holografni nebo alografni, a zavét' pofizenou verejnou listinou. Zakon
vyslovné sice nestanovuje pozadavek datace jako obligatorni obsah zavéti, jeji uvedeni
je vsak vice nez vhodné, a to za situace, kdy existuje vice zavéti. anebo zavisi-li pravni
ucinky zavéti na urceni data jejiho pofizeni. Chybéjici datace tak muize v urcitych

piipadech mit za nasledek neplatnost celé zavéti.®’
3.1.3.1 Holografni zavét

Zustavitel miize celou zavét sepsat vlastni rukou a poté ji vlastni rukou podepsat.
Pokud takto ucini, jednd se o holografni zavét, pro jejiz pofizeni neni vyZadovéna
pritomnost svédkld. Pozadavek vlastnoru¢nosti nemusi byt splnén doslovné. Za
holografni zavét' je tak povazovana i zaveét sepsana napiiklad psaci potifebou drzenou
v ustech €i prsty nohy. Je pravn€ bezvyznamné, zda byla zavét sepsana na papir €i jiny
materidl. Naopak poZadavek neni splnén, pokud byla zavét sepsana na pocitaci.
K splnéni predpokladu vlastnoru¢niho podpisu postacuje, kdyz se zlistavitel podepise
pouze piijmenim. Nemusi tedy uvadét své celé jméno za podminky, ze neni pochyb

o jeho totoznosti.®
3.1.3.2 Alografni zavét

Druhou formu zavéti predstavuje zaveét alografni. Jedna se o zavet', kterou zistavitel
nesepsal vlastni rukou. Podminkou platnosti vSak je, ze ji podepsal vlastni rukou a pied

soucasn¢ pritomnymi dvéma svédky vyslovné prohlasil, ze dand listina obsahuje

8 SVESTKA, Jifi. Obcansky zdkonik: komentdr. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019-. Komentate
(Wolters Kluwer CR), s. 100-101. ISBN 978-80-7598-412-8 ve spojeni s § 1498 OZ

87 SVESTKA, Jifi. Obcansky zdkonik: komentdr. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019-. Komentate
(Wolters Kluwer CR), s. 91. ISBN 978-80-7598-412-8 ve spojeni s § 1494 odst. 1 OZ

88 SESINA, Martin, Ladislav MUZIKAR a Petr DOBIAS. Dédické pravo: kompleti pohled na dédéni
z hlediska hmotnépravniho, procesniho a mezinarodniho: prakticka prirucka. Praha: Leges, 2019. Praktik
(Leges), s. 61-62. ISBN 978-807502-345-2.
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zUstavitelovu posledni viali. Danou zavét muze tedy zGstavitel sepsat napiiklad na
pocitaci nebo ji muze napsat dle instrukci zlstavitele i nékdo jiny. AvSak i zde plati, Ze
zustavitel musi svoji vili projevit dostatecné urcité a nemize tedy pouze piisvédcit
navrhu, ktery mu byl u¢inén. Svédci se pak musi na listinu obsahujici zavét podepsat.
K podpisu se jeste zpravidla pripoji svédecka dolozka, ktera poukazuje na jeho vlastnost
coby svédka a udaje umoziiujicich jeho identifikaci.?* Od vyse zminéné prosté alografni
zaveéti je nutno odlisit tzv. specialni alografni zavét. O tu se jedna v piipadé, Ze je
zustavitel stizen néjakymi smyslovymi postizenimi. Zakon pak stanovuje dodatecné

zv14$tni podminky a pozadavky, které je nutno splnit (§ 1535 az 1536 0Z).%°

3.1.3.3 Zavét’ porizena verejnou listinou

Zavet muze ¢i v nekterych zdkonem stanovenych piipadech musi byt pofizena
formou vetejné listiny, kterou je dle § 3026 odst. 2 OZ notatsky zapis. Vyhodou této
zavéti je odbornd pravni pomoc notafe pfi jejim pofizovani. Jeho povinnosti je totiz
mimo jiné se presvédcCit, zda zlstaviteliv projev posledni vile se d&je s rozvahou,
vazng, a také Ze k nému nedoslo z donuceni.”! Timto dochézi k zajidténi platnosti zavéti
a predejiti moznych pravnich sport. Pfi pofizovani notafského zapisu je tieba se fidit
ustanovenimi notatrského ¥adu’?. To plati i v ptipadg, Ze takto pofizuje osoba s néjakym
smyslovym postizenim. Ta mlze tedy bud’to potidit soukromou listinou, poté je tieba se
tidit pfislusnymi ustanovenimi OZ, nebo formou notaiského zapisu, kdy je vSak tteba se

fidit notafskym fadem.”
3.1.3.4 Ulevy p¥i poFizovani zavéti

Obcansky zakonik upravuje 1 vyjimky z vySe uvedenych pozadavkl — tj. pro piipad,
kdy se zustavitel ocitne v mimotadné situaci zamezujici moZnosti dodrZeni vSech

stanovenych pozadavkl kladenych na potfizeni zavéti. Nebot’ ani v takové mimotfadné

8 SESINA, Martin, Ladislav MUZIKAR a Petr DOBIAS. Dédické pravo: kompleti pohled na dédéni
z hlediska hmotnépravniho, procesniho a mezindarodniho: prakticka prirucka. Praha: Leges, 2019. Praktik
(Leges), s. 63. ISBN 978-807502-345-2.

% DVORAK, Jan, Michaela ZUKLINOVA, Jiti SVESTKA, David ELISCHER, Ondiej FRINTA, Josef
SALAC, Petr SUSTEK a Alexandr THONDEL. Obcanské pravo hmotné. Dil &tvrty, Dédické pravo.
Praha: Wolters Kluwer CR, 2019, s. 77. ISBN 978-80-7478-939-7.

ol Tamtéz, s. 79 ve spojeni s § 1538 OZ

92 74kon Ceské narodni rady ¢. 358/1992 Sb., o notafich a jejich &innosti (dale jen ,,notaisky Fad*)

9 SVESTKA, Jifi. Obcansky zéakonik: komentdr. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019-. Komentate
(Wolters Kluwer CR), s. 168. ISBN 978-80-7598-412-8.
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situaci nesmi byt zlstavitel zkrdcen a musi mit moznost zavét’ pofidit. Pro takovato
pofizeni jsou stanoveny tzv. tlevy.”* Ty se dotykaji pozadované formy, naroki
kladenych na svédky nebo také zpiisobl jejitho zaznamenani. Mezi tyto mimotadné
situace patii naptiklad stav, kdy je zistavitel v patrném a bezprostfednim ohrozeni
zivota ¢i na mist¢, kde doslo k ochromeni bézného spole¢enského styku a hrozi, ze by
zemtel diive, nez by mohl pofizovat vefejnou listinou. V takovém piipadé¢ mize danou
vuli zaznamenat 1 starosta obce, velitel na palub¢ lodi, a letadla nebo velitel jednotek
behem tucasti v ozbrojeném konfliktu. Po uplynuti zdkonem stanovené doby, kterd vSak
nepocina bézet, dokud nemulze zlstavitel potidit zavét ve formé vetejné listiny, vSak

tyto zavéti pozbyvaji platnosti.”
3.1.4 ZruSeni zavéti

Zustavitel ma pravo zaveét kdykoliv zrusit — a to celé jeji znéni nebo jen jeji
jednotliva ustanoveni. Ke zruseni zavéti dochazi bud’ jejim odvolanim nebo pofizenim
zaveéti pozdejsi. Odvolani zavéti 1ze ucinit vyslovnym projevem viile nebo také micky.
Vyslovny projev vile zlstavitele vyzaduje formu ptfedepsanou pro zaveét. MIcky
dochazi k odvoladni zavéti jejim znienim, tj. zniCenim listiny, na které je zavét
zachycena. V pfipadé vice stejnopisti musi byt takto zni¢eny vSechny stejnopisy. Zavet
lze zruSit 1 jinym zplsoben nez-li pouze zniCenim listiny a to za predpokladu, Ze
z daného jednéni tento zadmér ziistavitele nepochybné vyplyva. Stejny zavér plati
1 v ptipadé¢, ze doSlo ke zniCeni nebo ztraceni zavéti a zistavitel — ackoli toto védél —
ji neobnovil.”® Pokud byla zavét poiizena ve formé vefejné listiny, je tato odvolana
1 zadosti o jeji vydani. Toto neplati v ptipad¢€, Ze byla do Ufedni schovy uloZena zavét

potizend ve formé soukromé listiny — jeji vydani nema Gi¢inky odvolani.”’

% NOVOTNY, Petr a Monika NOVOTNA. Novy obcansky zéikonik: dédické pravo. 2., aktualiz. vyd.
Praha: Grada Publishing, 2017. Pravo pro kazdého, s. 62-63. ISBN 978-80-271-0432-1.

%5 DVORAK, Jan, Michaela ZUKLINOVA, Jiti SVESTKA, David ELISCHER, Ondiej FRINTA, Josef
SALAC, Petr SUSTEK a Alexandr THONDEL. Obcanské pravo hmotné. Dil &tvrty, Dédické pravo.
Praha: Wolters Kluwer CR, 2019, s. 81. ISBN 978-80-7478-939-7 ve spojeni s § 1542 a7 1545 a § 1549
0oz

9% SVESTKA, Jifi. Obcansky zdkonik: komentdr. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019-. Komentate
(Wolters Kluwer CR), s. 229-230. ISBN 978-80-7598-412-8.

9 DVORAK, Jan, Michaela ZUKLINOVA, Jifi SVESTKA, David ELISCHER, Ondiej FRINTA, Josef
SALAC, Petr SUSTEK a Alexandr THONDEL. Obcanské prdavo hmotné. Dil &tvrty, Dédické pravo.
Praha: Wolters Kluwer CR, 2019, s. 94-95. ISBN 978-80-7478-939-7.
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Vedle odvolédni 1ze zavet' zrusit 1 pofizenim zavéti pozdéjsi. Zde dochéazi ke zruSeni

vvvvvv

vvvvvv

vvvvvv

muze byt idaj o datovani, na jehoz zaklad¢ 1ze urcit casovou posloupnost zavéti a tedy,

ktera je pozdgjsi.”®
3.1.5 Nepominutelny dédic

Zakon dale garantuje i zvlastni ochranu urcité skupiné dédici, kterd se promita do
omezeni zlstavitelovy svobody o pofizeni o svém majetku. Tato zvlastni ochrana je
projevem principu tzv. familiarizace, kterd ma zajistit zachovani hodnot v ramci rodiny.
Chranénou skupinou jsou neblizsi ptibuzné zistavitele, konkrétn¢ jeho déti, a pokud
tyto nedédi, potom nastupuji na jejich misto jejich potomci. Tito dédicové jsou
oznacovani jako tzv. nepominutelni dédicové — jim je zaruceno pravo na povinny dil
z pozustalosti. Zakon dale rozliSuje, zda se jedna o =zletilého nebo nezletilého
nepominutelného dédice. Nezletilému dédici nalezi alespon tfi ¢tvrtiny jeho zdkonného
dédického podilu, zletilému naopak pouze jedna &tvrtina jeho zakonného podilu.”
Povinny dil mtze byt zanechan ve formé dédického podilu nebo odkazu, avsak musi byt
zcela nezatiZzen. V pfipadé€, Ze neni ziistavitelem zanechdn ani v jedné z téchto forem,
nema nepominutelny dédic pravo na podil z poziistalosti, ale pouze na penézni Castku

odpovidajici hodnoté jeho povinnému dilu.!®

Pravo na povinny dil nema nepominutelny dédic, ktery se bud’to ziekl dédického
prava, popiipadé prava na povinny dil, je stizen dédickou nezplsobilosti nebo byl

zlistavitelem vydédén'®!

. Vydédénim nepominutelného dédice je mozné ho z jeho prava
na povinny dil bud’to zcela vyloucit nebo pouze zkratit. Ucinit tak ale miiZze ziistavitel

pouze ze zdkonem stanovenych divodl vyjmenovanych v § 1646 az 1647 OZ. V listiné

% FIALA, Roman, DRAPAL, Ljubomir a kol. Ob¢ansky zakonik IV. Dé&dické pravo (§ 1475-1720).
Komentat. 1. vyd. Praha: C.H.Beck, 2015, s. 271-272. ISBN 978-80-7400-570-1.

9 SCHELLEOVA, Ilona a Karel SCHELLE. Dédické prdvo podle nového obcanského zdkoniku. Praha:
Linde, 2013. Monografie, s. 83 a 86. ISBN 978-80-7201-931-1 ve spojeni s § 1642 a 1643 OZ

10 SVESTKA, Jifi. Obcansky zédkonik: komentdr. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019-. Komentaie
(Wolters Kluwer CR), s. 229-230. ISBN 978-80-7598-412-8 ve spojeni s § 1644 odst. 1 a § 1654 odst. 1
0oz

1018 1645 OZ
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o vydédéni nemusi zistavitel divod vydédéni vyslovné uvést. Nicméné pak nema
nepominutelny dédic pravo na povinny dil pouze v ptipad¢, Ze se proti nému néktery ze
zakonnych divoda vydédéni prokaze. Pokud se takto nestane, nepominutelnému dédici

bude povinny dil ptiznan.'*?

3.2 Zavét ve Francii

Ve francouzském pravnim systému je zavét jednim z hlavnim dédickych tituld.
Clanek 895 CC definuje zavét' jako odvolatelny projev vile zistavitele, kterym pro
piipad své smrti naklada s celym nebo pouze s ¢asti svého majetku nebo svych prav.'®
Pii pofizovani zavéti je tieba pod sankci neplatnosti dodrzet nalezitosti stanovené
zdkonem!%, S ohledem na vyklad zavéti je vzdy nutné usilovat o zjisténi skute¢né vile
zustavitele. Pokud tu neni mozné zjistit ze samotného textu zavéti, je tfeba prihlédnout
1 k (vn&jSim) okolnostem jejiho pofizeni jako napiiklad k osobnim vztahtim zlstavitele,

jeho zvyktim apod. '%°
3.2.1 Porizovaci (ne)zpiisobilost

Pro potizeni zavéti je tieba, aby byl zistavitel dusevné zdrav (sain d’esprit), tedy
aby mél takové duSevni schopnosti, pro které je mozné vyvodit, Zze je jeho vile
vysledkem zralé uvahy. Dale musi byt projev jeho vile prost omylu, fyzického ¢i
psychického natlaku a podvodu.'° P#i splnéni téchto podminek se uplatni obecné
pravidlo, ze kazdy miiZe pofizovat o svém majetku s vyjimkou téch, které zikon
oznacuje za nezpusobilé. Potizovaci nezpiisobilost 1ze poté rozdé€lit na absolutni, pokud
dané osobu nemulze potidit zavet’ ve prospéch jakékoliv osoby, a relativni, pokud dana
osoba nemuze potidit zavét’ pouze ve prospéch uréenych osob. Absolutni potfizovaci
nezpusobilosti (/'incapacité absolue de disposer) jsou stiZzeni nezletili mladsi Sestnacti

let. Kdo dovrsil Sestnacti let a dosud nenabyl plné svépravnosti, mize pofidit o poloving

102 TALANDA, Adam, Iveta TALANDOVA a Filip PLASIL. Postaveni nepominutelného dédice. Ad
Notam: notarsky casopis. 2019, ro€. 25, €. 1. Dostupné té€zZ on-line z: https://www.nkcr.cz/data/news/ad-
notam/PDF/AD_NOTAM_1 2019 web.pdf [cit. 2020-07-07], ve spojeni s § 1646 odst. 1 a § 1648 OZ .
103 Le testament est un acte par lequel le testateur dispose, pour le temps o il n'existera plus, de tout ou
partie de ses biens ou de ses droits et qu'il peut révoquer.*

104 MALAURIE, Philippe. Les successions, les libéralités. 4e éd. Paris: Defrénois, 2010. Droit civil,
s. 247,249, 251. ISBN 978-2-85623-175-3.

105 Tamtéz, s. 271-272

196 Clanek 901 CC
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pozustalosti. Vyjimkou je situace, kdy tento pofizuje pii uc€asti v ozbrojeném konfliktu,
poté mize pofidit ve stejném rozsahu jako by byl zletily. Vedle nezletilci je tfeba
zminit také tzv. chranéné zletilé (les majeurs protégés) neboli zletilé, ktefi maji
porucnika (les majeurs en tutelle) ¢i opatrovnika (les majeurs en curatelle). Zletili, kteti
maji porucnika, mohou poftizovat zavét pouze se souhlasem soudu nebo porucenské
rady (le conseil de famille), pokud ta byla ustanovena. Zletili, kteti maji opatrovnika,
mohou pofizovat zavét bez omezeni kromé piipadu, kdy nejsou dusevné zdravi.
Relativni potizovaci nezpusobilost (/'incapacité relative de disposer) poté dopada na
ptipady, kdy ma jedna osoba nad druhou nadvladu ¢i silny vliv. Za této situace nelze ve

prospéch této vlivné osoby potizovat.'?’?
3.2.2 Obsah zavéti

Zavét mize obsahovat nejenom ustanoveni tykajici se majetku ziistavitele, ale také
jind ustanoveni vyjadiujici jeho vuli. Ustanoveni ohledné majetku mohou byt
formulovéana pozitivng, tj. ze zlstavitel zustavuje jedné ¢i vice osobam vsSechen svij
majetek (/e legs universel), pouze jeho pomérnou cast (le legs a titre universel) nebo
jenom urcitou véc naleZejici do pozistalosti (le legs particulier).'®® Pokud zistavitel
ur¢i, Ze ncktery dédic dédit nema, jednad se o ustanoveni ve smyslu negativni neboli
o negativni zavet. Avsak takto nelze ucinit vii¢i nepominutelnym dédicim, ti maji ze
zakona pravo na povinny dil. Toto pravo je nezavislé na vili zlstavitele. Ten do néj

tedy nemtize, at’ uz zcela nebo ¢aste¢né, zasahnout.'?

Vedle ustanoveni tykajicich se poziistalosti mize zustavitel v zavéti naptiklad urcit
podrobnosti pohibu, ustanovit vykonavatele zavéti (I’exécuteur testamentaire), uznat
dluh nebo uznat rodicovstvi ditéte. V poslednim zminéném piipadé¢ vSak je

vyzadovéno, aby takova zavét byla pofizena pred notdiem.!'!? Zistavitel dale také mize

107 MALAURIE, Philippe. Les successions, les libéralités. 4e éd. Paris: Defrénois, 2010. Droit civil,
s. 161-163 a s. 172-173. ISBN 978-2-85623-175-3 ve spojeni s ¢lanky 901 az 909 CC a ¢lankem 476
alinéa 2 CC (tutelle) a clankem 470 alinéa 1 CC (curatelle)

108 MALAURIE, Philippe. Les successions, les libéralités. 4e éd. Paris: Defrénois, 2010. Droit civil,
5. 269. ISBN 978-2-85623-175-3. ve spojeni s Glankem 1002 alinéa 1 CC a MALA, Lenka. Zakladni
rdmec hmotného dédického prava ve Francii. Ad Notam [online]. 2014, roc. 20, €. 5, s. 9. [cit. 2020-07-
14]. Dostupné z: https://www.nkcr.cz/data/news/ad-notam/PDF/2014_5.pdf

109 MALAURIE, Philippe. Les successions, les libéralités. 4e éd. Paris: Defrénois, 2010. Droit civil,
5.269. ISBN 978-2-85623-175-3.

110 MALAURIE, Philippe. Les successions, les libéralités. 4e éd. Paris: Defrénois, 2010. Droit civil,
s. 268-270. ISBN 978-2-85623-175-3.
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dédici ustanovit ndhradnika ¢i svétenského néstupce, stejné tak miize zlistavitel v zavéti
ustanovit podminku (la condition) nebo ptikaz (la charge). Tyto vSak nesmi byt

nemozné, odporovat zdkonu nebo dobrym mraviim, jinak jsou neplatné.'!!
3.2.3 Forma zavéti

Francouzskd pravni uprava vyzaduje pro zavét pisemnou formu, nunkupativni
(le testament nuncupatif) neboli ustni zaveét' neni pfipusténa pro nejistotu zjisténi vile
zustavitele. Ten navic musi pofidit zavét’ osobné, tedy nemiize za néj jednat jina osoba,
stejné tak neni mozné poiidit spolecnou zavét vice osob. Ve Francii jsou piipustné,
mimo tzv. privilegované zavéti (testaments privilégiés), Ctyfi formy zavéti, a to

holografni, autentick4, mystick4 a mezinarodni.!!?

3.2.3.1 Holografni zavét’ (le testament olographe)

Francouzskd prévni Uprava, stejn¢ jako Ceskd, rozeznéva jako jednu z forem zavéti
zaveét holografni. Ta je pro svou jednoduchost v praxi také nejCastéji vyuzivand, a to
i pres nevyhodu vyssiho rizika jeji neplatnosti ¢i Spatné intepretace. Pro minimalizaci
téchto rizik je Casto vyuzivano poradenstvi notafe, kterému muize byt nasledné zavét
také pfeddana do uschovy. Holografni zavét’ musi byt v celém svém rozsahu sepséana,
datovana a také podepsédna vlastni rukou ziistavitele. Pozadavek vlastnoru¢niho sepsani
ma zarucit, ze zavet’ obsahuje skute¢nou a svobodné vyjadienou vuli ztstavitele. Tento
neni dodrZzen, pokud byla zadvét’ sepsana za pomoci technickych pomiicek. Na pouzité
psaci potiebé ¢i na materidlu, na kterém je zavét zachycena, nezalezi. Stejné tak je
pravné irelevantni, zda je zavét sepsana ve francouzském nebo jiném jazyce ¢i dokonce

v jazyce tajném, ten je vSak nutné moci rozlustit.

Pozadavek datace se vztahuje jednak k potiebé ovéfeni zplsobilosti zlstavitele, ale
také ke zjisténi, v pfipad¢ vice zavéti, kterd je tou posledni. V zavéti je tedy tfeba uvést
den, mésic a rok. V soucasné dob¢ vSak dochazi k uvoliiovani a je pfipusténa platnost

1zavéti bez datace, pokud je vSak ztextu zavéti a (vnéjSich) okolnosti odvoditelna.

1 Tamtéz, s. 187 ve spojeni s MALA, Lenka. Zakladni ramec hmotného dédického prava ve Francii. Ad
Notam [online]. 2014, roc€. 20, ¢. 5, s. 9. [cit. 2020-07-14]. Dostupné z: https://www.nkcr.cz/data/news/ad-
notam/PDF/2014_5.pdf

112 MALAURIE, Philippe. Les successions, les libéralités. 4e éd. Paris: Defrénois, 2010. Droit civil, s.
251-254. ISBN 978-2-85623-175-3.
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Stejné jako vlastnoru¢ni sepsani a datace, i podpis je dikazem zlstavitelova umyslu
poridit z&vét neboli animus testandi. Ke splnéni pozadavku podpisu postaci
zustavitelovo kiestni jméno ¢i inicidly, avsak je tieba z nich bez pochyb zjistit totoznost

a vili ziistavitele.!!?
3.2.3.2 Autenticka zavét’ (le testament authentique)

Druhou moznou formou zavéti je zaveét autenticka, kterd vSak pro znacnou
formalnost a netajnost neni v praxi tak ¢asto vyuzivana, a¢ je vyhotovena notafem, ktery
zajistuje dodrzeni potiebnych nalezitosti, stejné jako jeji uschovéani v centralnim
registru poslednich vili (/e fichier central des dispositions de dernieres volonés, zkratka
FCDDYV). Zakon rozliSuje dvé moznosti, bud'to jsou soucasné¢ pfitomni dva notéii nebo
pouze jeden notaf spole¢né s dvéma svédky. Ziistavitel diktuje svoji posledni vili notafi
a ten ji ruéné ¢i pomoci technickych pomiicek zaznamenéava, poté ji precte zlstaviteli,
nakonec musi byt zavét podepséana, a to zlstavitelem, notdfem ¢i notafi a pokud se
jednalo o ptipad vyzadujici svédky, tak i témi. Tuto zavét je mozné poridit i v ptipadé,
ze zustavitel neni schopen se vyjadiovat ve francouzstiné nebo je hluchonémy a neumi

¢ist ani psat, poté je viak tieba dodrzet dal$i zdkonem stanovené podminky.!'
3.2.3.3 Mysticka zavét’ (le testament mystique)

Dalsi formou zavéti, kterou miiZze zlstavitel pofidit, je zavét mysticka, jejiz
podstatou je, jak jiz vyplyva z nazvu, utajeni jejiho obsahu. Zavét mlze byt sepsana
zUstavitelem, a to jeho vlastni rukou nebo pomoci technickych pomicek, nebo tieti
osobou. Poté ji musi zlstavitel podepsat, vlozit do obalky, zalepit a zapecetit. Takto ji
poté predava, za pfitomnosti dvou svédkil, notafi do tschovy. Obsah zavéti je zndm
pouze zuUstaviteli, ¢i tfeti osobé, kterd ji sepisovala. Tuto zadvét nemiize potidit
zustavitel, ktery neumi nebo nemtize Cist, avSak muze tak ucinit, pokud sice nemize

mluvit, ale mize ¢ist. V pfipad¢, ze je pro nedodrzeni zdkonnych pozadavkl mysticka

113 MALAURIE, Philippe. Les successions, les libéralités. 4e éd. Paris: Defrénois, 2010. Droit civil,
s. 254-260. ISBN 978-2-85623-175-3.

114 MALAURIE, Philippe. Les successions, les libéralités. 4e éd. Paris: Defrénois, 2010. Droit civil,
s. 262-263. ISBN 978-2-85623-175-3 ve spojeni s ¢lanky 971-975 CC
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zavet neplatnd, mize nicméné byt platnd jako zavét holografni, pokud spliuje

pozadavky stanovené pro tuto formu.!''3

3.2.3.4 Mezinarodni zavét’ (le testament en la forme internationale)

V souladu s Washingtonskou timluvou o jednotném pravu pro formu mezinarodni
zavéti ze dne 26. fijna 197316, kterou Francie jako jedna z nemnoha zemi ratifikovala,
je mozné potizeni tzv. mezinarodni zavéti. Ta miize mit jakoukoliv formu dovolenou
zakonem dané zem¢. Ve Francii tedy miize byt pofizena jak ve formé holografni,
autentické nebo mystické zavéti. Mezinarodni zavét musi byt pisemna — sepsana
zustavitelem v jakémkoliv jazyce (bez rozdilu, zda tak bylo uc¢inéno vlastni rukou nebo
pomoci technickych pomtcek) nebo tfeti osobou. Zustavitel poté pied dvéma svédky
a notafem prohlasuje, ze dany dokument je jeho posledni vili, a Ze zna jeho obsah.
Nésledné pfed témito osobami zavét podepise, poptipad€ svij podpis potvrdi. Sviij
podpis poté v pfitomnosti ziistavitele pfipoji 1 svédci a notaf. Datace zavéti odpovida
datu podpisu notafe. Ten nakonec vyhotovi potvrzeni (/’attestation) osvédcujici
dodrzeni nalezitosti mezinarodni zavéti, a to ve dvou exemplafich — jeden zlstava

u notéie, druhy je predan zistaviteli.!!’?

3.2.3.5 Privilegované zavéti (les testaments privilégiés)

Shodné s ¢eskou pravni Gipravou i ve Francii existuji tzv. privilegované zavéti neboli
zavéti, jejichz potizovani podléha zvlastnim pravidlim. Tyto zavéti je mozné potizovat
s tlevami s ohledem na vyjimecné okolnosti, za kterych k jejich pofizovani dochazi.
Jedna se o tulevy ve formdlnich nérocich ¢i zplisobu vytvofeni zavéti. Zakon takto
upravuje zavet potfizovanou vojakem v dobé ozbrojeného konfliktu, zavét potfizovanou

za obdobi epidemie, na izolovaném misté ¢i na palubé namoiniho ¢i jiné¢ho plavidla.

115 SEJIDL, Jan. Zakladni charakteristika dédického prava ve Francii. Casopis pro pravni védu a praxi.
[Online]. 2012, ¢. 3, S. 309. [cit. 2020-06-15]. Dostupné
z: https://journals.muni.cz/cpvp/article/view/5871 ve spojeni s ¢lanky 976-979 CC

116 Convention Providing a Uniform Law on the Form of an International Will (Washington, D.C., 1973)
neboli Convention portant Loi uniforme sur la forme d'un testament international (Washington, D.C.,
26 octobre 1973)

7 MALAURIE, Philippe. Les successions, les libéralités. 4e éd. Paris: Defrénois, 2010. Droit civil,
s. 263-264. ISBN 978-2-85623-175-3 ve spojeni s ¢lanky 1, 3, 4, 7, 9 a 11 Annexe de la Convention
portant Loi uniforme sur la forme d'un testament international (Washington, D.C., 26 octobre 1973)
[Online]. ©2019 — UNIDROIT, Mis a jour : 29 mai 2020 [cit. 2020-06-15]. Dostupné z:
https://www.unidroit.org/fr/instruments/testaments-instruments
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Platnost téchto zavéti je Casoveé omezena, tedy trva pouze po urcitou dobu po odpadnuti

okolnosti opraviiujici k jejimu pofizeni.''®

3.2.4 Zruseni zavéti (la révocation du testament)

Zustavitel ma moznost az do své smrti kdykoliv zavét zrusit, a to bud’ vyslovné
nebo micky. Vyslovné tak ¢ini bud’to pofizenim pozdéjsi zaveéti, ve které vyslovné
notafem (la déclaration du changement de volonté). MICky lze zrusit zavét bud’to
pofizenim zavéti pozde€jsi, ve které neni zruSeni vyslovné uvedeno, avSak odporuje
zaveéti drivejsi. Takto se vsSak diivejsi zavét rusi pouze v rozsahu, ve kterém je
neslucitelnd nebo odporuje zavéti pozdejsi. Nebo se predpoklada zruseni zavéti micky
jejim zni¢enim. K uplatnéni tohoto pfedpokladu je tfeba jeji uplné zniceni napiiklad
roztrhani. Po smrti zistavitele mohou dédicové Zadat v zdkonem stanovenych ptipadech

soudni zruSeni zavéti (/’annulation judiciaire).'"
3.2.5 Nepominutelny dédic (le héritier réservataire)

Jak jiz bylo zminéno, zlstavitel nemize o svém majetku pofidit bez omezeni. Je
limitovan povinnym dilem, ktery musi zlistat nezatiZen, a ktery ndlezi nepominutelnym
dédicim. Do upravy nepominutelnych dédicti vyznamné zasdhly obé reformy. Prvni
zafadila mezi nepominutelné dédice, kterymi do té doby byly pouze déti (ptipadné
potomci'?’ — les descendants) a predci (les ascendants), také poziistalého manzela. Ten
vSak byl nepominutelnym dédicem pouze v piipad¢ absence déti (ptipadné potomki).
Druha reformy poté vyloucila jako nepominutelné dédice predky, t€émi tedy zlistavaji

pouze déti (piipadné potomci) a v piipadé jejich absence poziistaly manzel.'>' Cast

118 SEJDL, Jan. Zakladni charakteristika dédického prava ve Francii. Casopis pro pravni védu a praxi.
[Online]. 2012, ¢. 3, S. 309-310. [cit. 2020-06-15]. Dostupné
z: https://journals.muni.cz/cpvp/article/view/5871 ve spojeni s ¢lanky 981-1001 CC

11" REPUBLIQUE FRANCAISE. MINISTERE DE LA JUSTICE. Justice.fr. Etablir un testament
[online]. © Ministere de la Justice - 2020 - Justice.ft, le site officiel d'acces a la Justice, Mis a jour le 14
avril 2020 Direction de I’information 1égale et administrative (Premier ministre), Ministére chargé de la
justice [cit. 2020-06-20]. Dostupné z: https://www.justice.fr/fiche/etablir-testament ve spojeni s ¢lanky
895, 1035, 1036 CC a ¢lankem 1046 ve spojeni s clanky 954, 955 CC

120 glanek 913-1 CC (stejné znéni pied i po novele z roku 2001, a také v soucasné podob& CC): ,,Sont
compris dans l'article 913, sous le nom d'enfants, les descendants en quelque degré que ce soit, encore
qu'ils ne doivent étre comptés que pour I'enfant dont ils tiennent la place dans la succession du disposant.*
12l HORAK, Ondtej. Absolutni majetkovd prdava z historicko-srovndvaci perspektivy: vybrané otizky.
Praha: Leges, 2017, s. 97. Student. ISBN 978-80-7502-189-2.
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majetku nad hodnotu povinného dilu poté predstavuje ¢ast, kterou zakon neomezuje a se
kterou tedy muze zustavitel voln€ nakladdat (la quotité disponible). V piipad¢€, ze
zustavitel svym pofizenim zasahne do povinného dilu, mohou nepominutelni dédicové
zadat snizeni dan¢ho pofizeni na cast se kterou lze disponovat (la réduction des
libéralités excessives). Vyse povinného dilu, a tedy i vyse disponibilni ¢asti, se odviji od
poctu déti zistavitele. Pokud zistavitel zanechal jedno dité, pofizeni nesmi prekrocit
hodnotu poloviny ziistavitelova majetku. Pokud zanechal dvé déti, nesmi piekrocit
hodnotu jedné tfetiny a v ptipad¢ tii ¢i vice déti jednu Ctvrtinu. Pod pojmem ,,déti* jsou
mysleni potomci zlstavitele v jakémkoliv stupni, nicméné ti jsou zapocitdvani pouze za
dit¢é, na jehoz misto, v ptipadé, ze toto dité nedédi, nastupuji. V ptipad¢, ze zlstavitel
nezanechal potomky, avSak existuje nerozvedeny pozistaly manzel, nesmi potfizeni
ptekroCit hodnotu tii Ctvrtin zistavitelova majetku. Pokud neni ani potomkl ani

nerozvedeného poziistalého manzela, miize zlstavitel pofidit o celém svém majetku'??

12 HORAK, Ondtej. Absolutni majetkovd prdava z historicko-srovndvaci perspektivy: vybrané otizky.
Praha: Leges, 2017. Student, s. 97 a s. 102-103. ISBN 978-80-7502-189-2, ve spojeni s ¢lanky 721 alinéa
2,912-916, 920 a 929 CC.
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4 Dédické nastupnictvi intestatni

Zakonna dédicka posloupnost, téz tzv. dédické ndstupnictvi, piredstavuje moznost
zajisténi prechodu majetku ze zlstavitele na jeho pravniho nastupce v ptipad¢, ze neni
projev vile ziistavitele nebo se ten tykd pouze Casti poziistalosti. Pravnim divodem
dédéni je tedy zakon. Dle zdkonné dédické posloupnosti jsou blizci 1 vzdalenéjsi
piibuzni zemielého rozdé€leni do jednotlivych dédickych tiid, odstupnovanych podle
blizkosti vztahu dané osoby k zemielému: osoba s bliz§im vztahem se nachdzi v nizsi
dédické tride, kdy plati, ze dédicové z nizsi tfidy vylucuji dédéni dédict z tiidy vyssi.
S ohledem na uspotadani osob do jednotlivych tfid je také patrné, Ze jsou upiednostnéni

descendenti pred ascendenty.'?* Mezi zakonné dédice se v§ak nezafazuji pouze piibuzni

zemielého, této ochrany poziva i jeho manzel ¢i v ¢eské uprave i osoby spoluzijici.

Ackoliv se jedna o nejslabsi dédicky titul, a to jak v Ceské, tak ve francouzské
upravé, zustava i presto v praxi jednim z nejvyuzivanéjsich, coz Ize vysvétlit tim, Ze tato
posloupnost stanovuje schéma odpovidajici béznym zivotnim situacim ve spotradané
rodin€. Zustavitel tak projevuje svoji vuli odlisné vétSinou az v piipade, kdy tomuto

schématu jeho rodinné vztahy neodpovidaji.!**
4.1 Zakonné dédické posloupnosti v CR

Podle zakonné dédické posloupnosti se dédi v ptipadé, kdy zlstavitel nepotidil
o svém majetku ani dédickou smlouvou ani zavéti, nebo se toto pofizeni tykalo pouze
¢asti majetku. OZ rozlisuje Sest dédickych t¥id, oproti predchozi tipravé!? doslo k jejich
rozSiteni o dvé dal§i. Cilem tohoto rozSifteni bylo obsdhnout co nejvétsi okruh

piibuznych zistavitele a oddalit tak pfipadnuti dédictvi jako odimrti statu.!?6

123 pro tpravu v CR: FIALA, Roman, DRAPAL, Ljubomir a kol. Obgansky zikonik IV. Dédické pravo
(§ 1475-1720). Komentaf. 1. vyd. Praha: C.H.Beck, 2015, s. 388. ISBN 978-80-7400-570-1, pro upravu
ve Francii: ¢lanek 734 CC

124 BEZOUSKA, Petr, Karel ELIAS, Bohumil HAVEL, Petr LISKA a Daniela SUSTROVA. Obcanské
pravo pro kazdého: pohledem (nejen) tviircit nového obcanského zdakoniku. 2. dopl. a aktualiz. vyd. Praha:
Wolters Kluwer, 2014, s. 303. ISBN 978-80-7478-493-4

125 Z4kona €. 40/1964 Sb., ob¢ansky zakonik

126 § 1633 odst. 1 OZ ve spojeni s MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI CESKE REPUBLIKY.
Divodova zprava k OZ (konsolidovand verze). K § 1635-1641 [Online]. 3. tinora 2012, s. 404 [cit. 2020-

04-20]. Dostupné zZ: http://obcanskyzakonik.justice.cz/images/pdf/Duvodova-zprava-NOZ-
konsolidovana-verze.pdf
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4.1.1 Prvni tiida dédicu

Dédici v prvni dédické tfid€ jsou ziistavitelovy déti a jeho manzel, pticemz kazdy
znich dédi rovnym dilem.!?”” Zikon nerozliSuje, zda se jednd o dé&ti narozené
v manzelstvi nebo mimo n¢j. Daéle je lhostejné, zda jde o déti pokrevni nebo
osvojené.'?® Détmi ziistavitele ale nejsou mysleny déti manzela, a to i piesto, Ze Zily se
zustavitelem ve spoleéné domdcnosti: diivodem je neexistence piibuzenského poméru
téchto déti k zlstaviteli. Za dité je povazovano i dit€ pocaté, a to za predpokladu, ze se
narodi Zivé.'? V piipadé, Zze nékteré dité ned&di, nastupuji na jeho misto jeho déti
neboli nabyvaji jeho dédicky podil, a to stejnym dilem, uplatiiuje se zde tedy pravo
reprezentace. Toto plati i o vzdalen&jSich potomcich téhoz predka. Okruh descendentii
zde neni omezen, po zustaviteli tedy muze dédit naptiklad jeho pravnuk. Vzdy ale plati,

7e potomci blizsi ziistaviteli vylucuji moznost dédéni potomkii vzdalengjsich.!>°

Manzelem je myslen i registrovany partner. Je lhostejné, zda zili manzelé v dobé
smrti zustavitele spolu nebo oddé€lené, je vSak podstatné, ze se jednalo o manzelstvi
trvajici, tedy takové, které nebylo v dob¢é smrti zlstavitele pravomocné rozvedeno.
Pokud se naopak jedna pouze o osoby, které spolu sice Ziji, ale nejsou sezdané, zakon
Jim nepfiznava stejné postaveni jako manzelovi, a tedy v prvni dédické tidé nedédi, a to

ani kdyby byla tato osoba matkou ¢i otcem zistavitelovych déti.

Na rozdil od déti zlstavitele, které v této dédické tfidé mohou v ptipadé absence
manzela dédit i sami, manzel toto pradvo nema. Pozlstaly manzel dédi v prvni dédické
tfidé pouze tehdy, pokud soucasn¢ dédi alespont jedno ze zistavitelovych déti ¢i
potomki téchto déti, jeho dédicky podil mize byt tedy nejvySe jedna polovina
poziistalosti.

K postaveni poziistalého manzela je jeSté nutné dodat, Ze smrti zlistavitele zanika

manzelstvi, dochazi tedy 1 k zaniku spole¢ného jméni manzelti. To musi byt nejprve

127.§ 1635 odst. 1 OZ

128 SESINA, Martin, Ladislav MUZIKAR a Petr DOBIAS. Dédické pravo: kompletni pohled na dédéni
z hlediska hmotnépravniho, procesniho a mezinarodniho: prakticka prirucka. Praha: Leges, 2019. Praktik
(Leges), s. 190. ISBN 978-807502-345-2.

129 FIALA, Roman, DRAPAL, Ljubomir a kol. Obg&ansky zakonik IV. Dé&dické pravo (§ 1475-1720).
Komentat. 1. vyd. Praha: C.H.Beck, 2015, s. 388-389. ISBN 978-80-7400-570-1

130 DVORAK, Jan, Michaela ZUKLINOVA, Jifi SVESTKA, David ELISCHER, Ondiej FRINTA, Josef
SALAC, Petr SUSTEK a Alexandr THONDEL. Obcanské prdavo hmotné. Dil &tvrty, Dédické pravo.
Praha: Wolters Kluwer CR, 2019, s. 119. ISBN 978-80-7478-939-7.
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vypotadano, aby bylo poté¢ mozné urcit tu ¢ast majetku, ktera by nalezela zemielému
manzelovi neboli tu, ktera bude nésledné¢ predmétem dédéni. Toto vypotadani tedy
predchazi vypotradani dédictvi. Neni vSak nutné tak ucinit, pokud bylo spole¢né jméni

jiz diive vyporadano nebo pokud si manzelé sjednali reZzim oddé&lenych jméni.'*!

4.1.2 Druha tfida dédicu

Pokud nedédi ani jeden ze zlstavitelovych potomkil, jsou povolani k dédéni
dédicové ze druhé dédické tiidy. Témi jsou pozustaly manzel nebo registrovany partner,
zustavitelovi rodice a tzv. spoluzijici osoby. Dédici zde dédi stejnym dilem, avSak
pozistaly manzel dédi vzdy nejméné jednu polovinu pozistalosti. Pokud nejsou dalsi
dédicové, mize v této tiid¢ dédit i sam. V ptipadé, ze pozistaly manzel nedédi, dochazi
zde k tzv. akrescenci neboli k prirGstku po ném uvolnéného dédického podilu k podilim

rodi¢l. Ti mohou, stejné jako manzel, v této dédické tfidé dédit 1 samostatné, na rozdil

od osob spoluzijicich, tém je tato moznost dana az v nasledujici dédické tride.

ey

Aby byl n¢kdo povazovan za osobu spoluzijici, musi se dle § 1636 odst. 1 OZ
o Cloveéka, ktery se ziistavitelem Zil nejméné jeden rok pred jeho smrti ve spolecné
domdcnosti a z tohoto ditvodu o ni pecoval nebo byl odkdzan vyzZivou na ziistavitele.
Pojem spole¢nd domécnost neni v zdkoné definovéan, jeho vymezeni je tfeba hledat

v judikatute.!*?
4.1.3 Treti tiida dédict

Pokud ve druhé dédické tiidé nedédi pozlstaly manzel ani zadny z rodicl, jsou
k dédictvi povolani dédicové tieti tfidy, kterymi jsou ziistavitelovi sourozenci a osoby
spoluzijici. VSichni zde dédi stejnym dilem. Zakon nerozliSuje, zda se jedna
o sourozence plnorodé ¢i polorodé, tedy zda maji se zlstavitelem spolecné oba rodice
nebo pouze jednoho. U sourozenct se uplatiuje pravo reprezentace, tedy pokud néktery
ze sourozencu nedédi, nabyvaji jeho dédicky podil stejnym dilem jeho déti. Oproti prvni

dédické tfide, kde se toto pravo vztahovalo i na vzdalengj$i potomky téhoz predka, se

131 DVORAK, Jan, Michaela ZUKLINOVA, Jiti SVESTKA, David ELISCHER, Ondfej FRINTA, Josef
SALAC, Petr SUSTEK a Alexandr THONDEL. Obcanské pravo hmotné. Dil &tvrty, Dédické pravo.
Praha: Wolters Kluwer CR, 2019, s. 120. ISBN 978-80-7478-939-7.

132 FIALA, Roman, DRAPAL, Ljubomir a kol. Obgansky zékonik IV. Dédické pravo (§ 1475-1720).
Komentaf. 1. vyd. Praha: C.H.Beck, 2015, s. 392-394. ISBN 978-80-7400-570-1
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zde toto pravo uplatituje pouze na prvni pribuzensky stupen, tedy na synovce a netete
zustavitele, a ne uz na prasynovce Ci pranetefe, na které je pamatovano az v Sesté
dédické tridé. V piipadé€, Ze nejsou ostatni dédicové této tiidy, mohou zistavitelovi

sourozenci, piipadné jejich déti, stejn¢ jako osoby spoluzijici dédit samostatné celou

poztistalost.!*3
4.1.4 Ctvrta tiida dédich

Dédici ¢tvrté dédicke tiidy jsou prarodice ziistavitele, ktefi prichazeji na fadu, pokud
nedédi zadny dédic ve tiid¢ piedchazejici, a ktefi dédi stejnym dilem. Pokud ma
zustavitel v§echny prarodice, tedy dva ze strany otce a dva ze strany matky, dédi kazdy
jednu c¢tvrtinu pozustalosti. V piipadé€, Ze jeden prarodi¢ nedédi, nedochazi k prirastku
jeho uvolnéného podilu druhému prarodi¢i z téze strany, tedy ten nedédi jednu
polovinu, ale dochéazi k rozdéleni poziistalosti rovnym dilem mezi tyto tfi zbyvajici
prarodi¢e, tedy kazdy dédi jednu tfetinu. Pokud by zili pouze dva prarodice, dédi kazdy
jednu polovinu. Stejné¢ tak je mozné, aby celou pozistalost dédil pouze jeden

prarodic.'3*
4.1.5 Pata trida dédica

Nedédi-li zadny ze zistavitelovych prarodict, dédi v paté dédické tridé prarodice
rodi¢li zustavitele neboli jeho praprarodi¢e. Prarodic¢im zistavitelova otce, ktefi jsou
nejvyse Ctyfi, pfipada polovina dédictvi a prarodi¢lim zlstavitelovy matky, kteti jsou
také nejvyse Ctyfi, druhd polovina, pficemz obé dvojice prarodicl se o danou piipadlou
polovinu déli rovnych dilem. Tedy pokud ma zistavitel vSechny praprarodice, dédi
kazdy jednu osminu pozistalosti.'*> V ptipadg, kdy jeden z dvojice praprarodicti
nedédi, pfipada jeho uvolnény podil, tedy jedna osmina, druhému ztéto dvojice.

Nededi-li cela jedna dvojice, pfipadne jimi uvolnéna ctvrtina druhé dvojici téze strany.

133 FIALA, Roman, DRAPAL, Ljubomir a kol. Obg&ansky zakonik IV. Dédické pravo (§ 1475-1720).
Komentat. 1. vyd. Praha: C.H.Beck, 2015, s. 394-395. ISBN 978-80-7400-570-1 ve spojeni s SESINA,
Martin, Ladislav MUZIKAR a Petr DOBIAS. Dédické pravo: kompletni pohled na dédéni z hlediska
hmotnépravniho, procesniho a mezinarodniho: prakticka prirucka. Praha: Leges, 2019. Praktik (Leges),
s. 194, ISBN 978-807502-345-2.

134 DVORAK, Jan, Michaela ZUKLINOVA, Jiti SVESTKA, David ELISCHER, Ondfej FRINTA, Josef
SALAC, Petr SUSTEK a Alexandr THONDEL. Obcanské prdavo hmotné. Dil &tvrty, Dédické pravo.
Praha: Wolters Kluwer CR, 2019, s. 126. ISBN 978-80-7478-939-7.

135§ 1639 odst. 1 OZ
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Jestlize nedédi ani jedna dvojice téZe strany, pfipada dédictvi dvojicim druhé strany,

a to ve stejném poméru, v jakém se déli o polovinu dédictvi piipadajicim jim piimo.!*¢

4.1.6 Sesta t¥ida dédica

V posledni dédické tiid¢ dédi déti déti sourozenct zstavitele, tedy jeho pranetetre Ci
prasynovci, a déti prarodicli ziistavitele, tedy jeho strycové a tety. Kazdy dédi stejnym
dilem. Pokud nékteré z déti prarodict zlstavitele nedédi, vstupuji na jejich misto jejich
déti neboli bratranci a sestienice zistavitele. Ackoliv zde zakon neuvadi, jakym dilem
vstupuji do uprazdnéného podilu, lze toto dovodit z principu, ktery se u prava

reprezentace uplatiiuje v predchozich tiidach, a tedy Ze se tak dé&je stejnym dilem.!®’
4.1.7 Nékolikeré pribuzenstvi

Zakon ve své upravé zakonné dédické posloupnosti pamatuje i na upravu
nckolikerého ptibuzenstvi, kdy dédici pfibuznému se ziistavitelem z vice stran naleZzi
dédické pravo zkazdé této strany. Tato uprava vsSak neni zcela jasna s ohledem na
otazku jeji vyuzitelnosti v jednotlivych dédickych tfidach. Bohuzel ani odborna
literatura neddva na tuto otdzku piesnou odpovéd. AvsSak plati, ze pravidlo
o nékolikerém piibuzenstvi se neuplatiiuje v linii piimé!®8, vté nemlze byt nikdo
pfibuzny zvice stran, vyjimkou by mohl byt pouze pfipadny incest, ten nicméné
nepfedstavuje pravem predpokladany stav a dané pravidlo na n& nemifi. To se tedy
uplatniyje v linii vedlejsi, av§ak pouze pokud dédic pravem reprezentace nastoupil do
dédického podilu svych dvou predkd, ktefi byli oba zistavitelovymi piibuznymi
v témze stupni, a s ohledem na toto byli povolani k dédéni. Ze zminéného vyplyva, ze
pravidlo nékolikerého ptibuzenstvi se mize uplatnit pouze ve tieti dédické tiide, a to u

déti sourozencii zistavitele, a v Sesté dédicke tiidé, a to u déti déti prarodict zlstavitele.

136 § 1639 odst. 2 OZ

137 SESINA, Martin, Ladislav MUZIKAR a Petr DOBIAS. Dédické pravo: kompletni pohled na dédéni
z hlediska hmotnépravniho, procesniho a mezindarodniho: prakticka prirucka. Praha: Leges, 2019. Praktik
(Leges), s. 200. ISBN 978-807502-345-2

138 dle § 772 odst. 1 OZ jde o pifbuzenstvi v linii pfimé, pokud pochézi jedna osoba od druhé, dle § 722
odst. 2 OZ jde o piibuzenstvi v linii vedlejsi, pokud maji osoby spolecného predka, ale pfitom
nepochazeji jedna od druhé
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Dulezité je jest¢ dodat, Ze n€kolikrate ptibuzny dédic nenabyva dva dédické podily, ale

pouze jeden, ktery je dvojnasobné velky oproti ostatnim dédictim.'*

4.1.8 Postaveni statu

Uprava zakonné dédické posloupnosti stoji na zasadé preference nabyti dédictvi
1 velmi vzdalenym pfibuznym pied jeho nabytim statem. Odrazem této preference bylo
jiz zminéné rozsifeni dédickych tiid, ale také moznost, kdy se dédici stanou
odkazovnici. Neni-li totiz zakonny dédic, nebo nenabude-li tento dédictvi, stavaji se dle

§ 1633 odst. 1 OZ dédici odkazovnici, a to podle poméru hodnoty svych odkazt.

Az pokud nedédi zddny dédic ani podle zdkonné dédické posloupnosti, a to ani
odkazovnici dle vySe zminéného, pfipadd dédictvi jako odimrt” statu. Na stat se poté
hledi, jako by byl zdkonnym dédicem. Stat v§ak nema pravo dédictvi odmitnout, nema
ani pravo na odkaz dle § 1594 odst. 1 véty tieti, avSak svéd¢i mu pravo na vyhradu

soupisu. !4

4.2 Zakonné dédické posloupnosti ve Francii (La dévolution

légale dite ,,ab intestat*)

V ptipadé, ze zlstavitel nepofidil o svém majetku nékterym z beziplatnych prevoda
vlastnického préva, pfichazi na fadu zakonna dédicka posloupnost, podle jejiz pravidel
poté dochézi k rozdéleni poziistalosti mezi jednotlivé ¢leny ziistavitelovy rodiny. !
Reformou z roku 2001 doslo k posileni postaveni poziistalého manzela'®?, kdy vedle
sebe existuji dvé zdkonné posloupnosti. Je tedy nejprve tfeba rozlisit, podle které
k dédéni dojde. Rozhodnym prvkem je existence ¢i neexistence pozustalého manzela,
podle toho se poté rozliSuje zdkonnad dédickd posloupnost bez manzela a zakonna

dédicka posloupnost s manzelem.

139 TALANDA, Adam. N&kolikeré pfibuzenstvi v dédickém pravu. Prdavni rozhledy, 2019, ro¢. 27, &. 9,
s.305-311. ISSN 1210-6410.

140 SESINA, Martin, Ladislav MUZIKAR a Petr DOBIAS. Dédické prdavo: kompletni pohled na dédéni z
hlediska hmotnépravniho, procesniho a mezindrodniho: prakticka prirucka. Praha: Leges, 2019. Praktik
(Leges), s. 202. ISBN 978-807502-345-2

141" Les successions sont dévolues selon la loi lorsque le défunt n'a pas disposé de ses biens par des
libéralités.

142 Pozlstaly manzel musi byt nerozvedeny a nesmi proti nému existovat pravomocné rozhodnuti
o odlouceni, viz ¢lanek 732 CC (po novele z roku 2001).
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4.2.1 Zakonna dédicka posloupnost bez manzela

Pokud ztstavitel nemél v dobé své smrti manzela ¢i manzelku, zdkon fadi jeho
ptibuzné do ¢tyt dédickych tiid. Toto roziazeni je vazano uritymi principy, ty mohou
byt rozd€leny na principy vudéi (les principes directeurs) a principy opravné
(les principes correcteurs). Vad¢imi jsou rozdéleni dédicti do jednotlivych dédickych
ttid, kdy, stejné jako v Ceské pravni uprave, jsou v Ciselné nizsi tfid¢ ptibuzni blizsi
zustaviteli, kteti navic v ptipad¢, ze deédi, vylucuji dédéni dédicti z vyssi dédické tridy.
Druhym vad¢éim principem je rozd€leni dédich podle stupné pribuzenstvi
se zustavitelem, kdy kazda generace predstavuje jeden stupen, pfi¢emz v kazdé tiidé
plati, ze blizsi dédic vylucuje dédéni dédice vzdalengjsiho stupné. Dédicové stejného
pribuzenského stupné dédi stejnym dilem. Sled stupiiti poté tvofi linii pfimou, pokud
jedna osoba pochazi od druhé, nebo vedlejsi, kdy jedna osoba nepochazi od druhé, ale
maji spolecného predka. Tyto vidéi principy jsou doplnény a upraveny opravnymi
principy, a to pravem reprezentace (la représentation) a pravem na rozdéleni
pozistalosti podle rodovych vétvi (la fente) na vétev z otcovy strany (la branche

paternelle) a vétev z matciny strany (la branche maternelle).'*

4.2.1.1 Prvni dédicka trida'#

V prvni dédické tfidé jsou povolani déti zistavitele a jejich potomci. Déti dédi
rovnym dilem. Potomci déti zistavitele neboli jeho vnuci dédi az v ptipadé, ze nedédi
jejich rodice. Pravem reprezentace poté nastupuji do jimi uvolnéného dédického podilu.

Takto mohou byt k dédéni povolani i vzdalengjsi potomci zlstavitele.'*

Plati, Ze potomci dédi po svych rodi¢ich nebo jinych ptedcich bez rozlisSeni pohlavi,
¢i zda se jedna o déti ¢i potomky prvorozené, stejné jako neni diilezité, zda pochazeji
zruznych manzelstvi. NerozliSovani, respektive narovnani nerovného postaveni
nemanzelskych déti v pfipadé soubchu s détmi legitimnimi neboli narozenymi
v manzelstvi pfinesla aZ reforma z roku 2001. I kdyz tyto déti nebyly diive z dédéni

pifimo vylouceny, jejich prava byla zkracena. Nemanzelské déti mély podle diivéjSiho

143 GRIMALDI, Michel. Droit civil successions. 6e éd. Paris: Litec, 2001. Juris classeur, s. 105-106.
ISBN 2-7111-3352-4 ve spojeni s clanky 734 alinéa 2, 741, 742, 744, 746 CC

144 A¢ toto neodpovida fazeni a nazvoslovi CC, pro potieby této prace a s ohledem na snahu o co nejvétsi
ptrehlednost bude tprava jednotlivych dédickych tfid vymezena samostatné, podobné jako je tomu v OZ.
145 Clanek 734 1°, 735, 744, 751 a 752 alinéa 1 CC
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¢lanku 760 CC pravo pouze na polovinu toho, na co by mély pravo, kdyby byly vSichni
détmi manzelskymi'#. Tento vyznamny posun v zrovnopravnéni nemanzelskych déti
byl mimo jiné reakci na rozsudek Evropského soudu pro lidské préava ve véci Mazurek

proti Francii'?’.
4.2.1.2 Druha dédicka trida

Druha dédicka ttida seskupuje tzv. privilegované piedky (les ascendants privilégiés)
a privilegované piibuzné z vedlejsi linie (les collatéraux privilégiés), proto je Casto
nazyvana tfidou smiSenou. Privilegovanymi ptfedky jsou nejblizsi piedci zlstavitele,
tj.jeho rodie (les pere et mere). Privilegovanymi piibuznymi z vedlejsi linie jsou
nejbliz§i piibuzni dané linie, tj. sourozenci zuUstavitele, pfipadné jejich potomci
(les freres et soeurs et les descendants de ces derniers), tedyzistavitelovi synovci
¢i netefe.!*® V této t¥idé tak dédi rodice ziistavitele, jeho sourozenci nebo potomci téchto
sourozencu. Kazdy rodi¢ zde dédi jednu ctvrtinu, zbyvajici polovina je poté rozd€lena
mezi sourozence, piipadné jejich potomky. V piipadé, ze jeden rodi¢ nepiezije
zUstavitele, jeho uvolnénd Ctvrtina piirtstd k podilim sourozenct, piipadné jejich
potomkd, ti si tedy rozdé@li tfi Ctvrtiny pozlstalosti, druhému z rodict ndlezi zbyvajici
¢tvrtina. Pokud neni sourozenci, piipadné jejich potomki, dédi oba rodice zlstavitele
po poloviné. Pokud naopak rodic¢e nepieziji ziistavitele, dédi celou pozistalost stejnym
dilem sourozenci ziistavitele, piipadné jejich potomci. Pfezil-1i zGstavitele pouze jeden

z jeho rodic¢ii a soucasné zistavitel nemd ani sourozenci ani potomky téchto sourozenct,

146 Clanek 760 alinéa 1 CC pied novelou z roku 2001: ,,Les enfants naturels dont le pére ou la mére était,
au temps de leur conception, engagé dans les liens d’un mariage d’ou sont issus des enfants légitimes,
sont appelés a la succession de leur auteur en concours avec ces enfants ; mais chacun d’eux ne recevra
que la moitié de la part a laquelle il aurait eu droit si tous les enfants du défunt, y compris lui-méme,
eussent été légitimes.”

147 Evropsky soud pro lidska prava, 1. unora 2000, &islo stiznosti 34406/97, Mazurek proti Francie:
Zalujici (pan Mazurek) si stézoval na &lanek 760 CC jako na diskriminujici a nesluéitelny s nékterymi
¢lanky Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod, konkrétné s ¢lankem 8 tykajicim se prava
na respektovani rodinného a soukromého Zzivota, ¢lankem 14 tykajicim se zakazu diskriminace a
s ¢lankem 1 Dodatkového protokolu €. 1 tykajicim se ochrany vlastnictvi. Evropsky soud pro lidska prava
rozhodl, Ze byl porusen ¢lanek 1 Dodatkového protokolu &. 1 k Umluvé ve spojeni s ¢lankem 14 Umluvy.
viz PEGLION-ZIKA, Claire-Marie. Existe-t-il un droit de 1"homme a heriter? Revue trimestrielle de droit
civil. 2018, s. 2, 7. ISSN 0397-9873, ve spojeni srozhodnutim ve veéci Mazurek dostupné z:
http://eslp.justice.cz/justice/judikatura eslp.nsf/WebSearch/C4AE4ADBCF28COFC9AC1258177004CD4A 1
2openDocument&Highlight=0, + fj verze: https://hudoc.echr.coe.int/fre#{%22itemid%22:[%22001-
63112%221}

148 GRIMALDI, Michel. Droit civil successions. 6e éd. Paris: Litec, 2001. Juris classeur, s. 106. ISBN 2-
7111-3352-4
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ale existuje jeden nebo vice predkli od zemielého rodice, tak polovinu dédi prezivsi

rodi¢ a druh4 piipada predkim od zemftelého rodice.'*’
4.2.1.3 Treti dédicka tiida

Pokud nedédi zadny dédic z prvni nebo druhé dédické tiidy, dédi ve tieti dédické
tfidé predci zistavitele jini nez-li jeho rodice, zde se tedy jiz nejednd o tzv.
privilegované piedky, ale o tzv. predky b&zné (les ascendants ordinaires)'>, tedy

zustavitelovi prarodice, praprarodice atd.

Pro dédické podily plati, ze dédi-li piedci, rozdéluje se pozistalost na polovinu pro
vétev z otcovy strany a polovinu pro vétev z matéiny strany. V kazdé vétvi vylucuje
pfedek nejblizSiho stupné ve vztahu k zlstaviteli dédéni ostatnich predkl. Je-li vice
predki stejného stupné, dédi rovnym dilem. V piipad€, Ze nejsou piedci jedné vétve,

piipada cela poziistalost predkiim druhé vétve.!”!
4.2.1.4 Ctvrta dédicka tfida

Pii neexistenci dédicti z ptfedchozich dédickych tifid, jsou k dédéni povolani
zUstavitelovi piibuzni z vedlejsi linie jini nez-li jeho sourozenci a potomci téchto
sourozencl. Zde se tedy jiZz nejednd o tzv. privilegované ptibuzné ve vedlejsi linii, ale
o b&zné piibuzné ve vedlejsi linii (les collatéraux ordinaires)!*?, tedy stryce, tety, ¢i
sestfenice a bratrance. Dé&dicové v této tfidé mohou dédit pouze do Sesté¢ho
ptibuzenského stupné, pficemZ sestfenice a bratranci ziistavitele predstavuji stupent

ctvrty.

Pro dédické podily plati, Ze dédi-li jini pfibuzni ve vedlejsi linii nez-1i sourozenci
zUstavitele nebo potomci téchto sourozenct, rozdéluje se pozistalost na polovinu pro
vétev z otcovy strany a polovinu pro vétev z matiny strany. V kazdé vétvi vylucuje
pfibuzny ve vedlejsi linii nejbliz§iho stupné ve vztahu k zistaviteli dédéni ostatnich

piibuznych ve vedlejsi linii. Je-li vice pfibuznych ve vedlejsi linii stejného stupné, dédi

149 Clanek 734 2°, 736, 737, 738 a 738-1 CC

150 GRIMALDI, Michel. Droit civil successions. 6e éd. Paris: Litec, 2001. Juris classeur, s. 108. ISBN 2-
7111-3352-4

151 Clanek 734 3°, 739, 747 a 748 CC

132 GRIMALDI, Michel. Droit civil successions. 6e éd. Paris: Litec, 2001. Juris classeur, s. 109. ISBN 2-
7111-3352-4
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rovnym dilem. V pfipadé€, ze nejsou pfibuzni ve vedlejsi linii jedné vétve, pripada cela

poziistalost danym piibuznym druhé vétve.!>3
4.2.1.5 Postaveni statu

Pokud nedédi ve ctvrté dédické tiidé ani dédicové Sestého piibuzenského stupné,
piipadne dédictvi jako odumrt’ statu (la successions en déshérence). Dédictvi ptipadne
statu 1 v ptipad¢ opusténé pozulstalosti (la succession abandonnée), kdy se jedna

o poziistalost, o kterou se nikdo nepfihlasil ani se o ni nestara.'>
4.2.2 Zakonna dédicka posloupnost s manZelem

V ptipadé existence dédicky zpusobilého manzela (le conjoint successible), kterym
je dle ¢lanku 732 CC pozustaly nerozvedeny manzel (dale jen pozistaly manzel), se
nedédi podle vyse zminénych dédickych tiid. Pozistaly manzel budto dédi celou
pozistalost sdm nebo dédi souasné s pifibuznymi zemielého manzela, pouze vSak
s jeho potomky nebo rodi¢i. ManZzele (les conjoints) ptedstavuji pouze dvé sezdané
osoby, nikoliv vSak partneti vtzv. PACS. Ustanoveni tykajici se manzela na tyto
partnery nedopada, ti viak mohou byt povolani jako dédicové ze zavéti.!> Vedle prava
na dédicky podil z pozlstalosti miZe mit pozistaly manzel pfi splnéni podminek
stanovenych v ¢lancich 763 a 764 CC pravo na docasné (ro¢ni) (le droit au logement
temporaire) nebo dozivotni (le droit viager au logement) uzivani bydleni, které¢ sdilel se

zemielym manZelem a néleZejicim do poziistalosti.'>®

4.2.2.1 Poziistaly manzel v soubéhu s potomky zemi‘elého manzela

Poziistaly manzel dédi v soub¢hu s détmi nebo potomky, které po sobé zanechal
zemiely manzel. Pokud jsou vSechny déti détmi spolecnymi pozlstalého a zemielého

manzela, mé& pozlstaly manzel ve vztahu k pozistalosti pravo vybéru (le droit

153 &lanek 734 4°, 740, 745, 749 a 750 CC

154 MALAURIE, Philippe. Les successions, les libéralités. 4e éd. Paris: Defrénois, 2010. Droit civil,
s. 455. ISBN 978-2-85623-175-3 ve spojeni s ¢lanky 724 alinéa 3, 539 a 811 CC

155 NOTAIRES DE FRANCE (le site officiel des notaires de France), Droits de succession: ordes des
héritiers et baréme des droits de succession [Online]. Publié 15. 10. 2019 [cit. 2020-04-22]. Dostupné z:
https://www.notaires.fr/fr/donation-succession/succession/droits-de-succession-ordres-des-
h%C3%A9ritiers-et-bar%C3 %A 8me-des-droits-de-succession

156 MALA, Lenka. Zakladni ramec hmotného dédického prava ve Francii. A4d Notam [online]. 2014, rog.
20, ¢. 5, s. 11. [cit. 2020-07-14]. Dostupné z: https://www.nkcr.cz/data/news/ad-notam/PDF/2014_5.pdf
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d’option). Bud mlze ziskat pozivaci pravo (I/’'usufruit) k pozistalosti, nebo zdedit
¢tvrtinu pozustalosti. V ptipadé€, Ze se pozlstaly manzel pisemné nevyjadii o svém
vybéru ve lhité tfi mésict od dotazani kteréhokoliv z dédict, povazuje se za vybrané
pozivaci pravo. Stejné tak se stane, pokud pozistaly manzel zemie diive, nez si vybral.
Pozivaci pravo mize byt na zadost poziistalého manzela nebo nékterého z dédict —
vlastniki a po jejich dohod¢ zménéno na dozivotni rentu vici ostatnim dédicii nebo
muze byt jednorazové vyplaceno. Pokud pozlstaly manzel dédi v soub&hu s jednim
nebo vice détmi, které nepochdzeji ze svazku se zemfelym manzelem, vyse zminéné
pravo vybéru nema a dédi Ctvrtinu pozistalosti. Déti, ptipadné potomci dédi zbyvajici

Cast pozistalosti stejnym dilem. '’
4.2.2.2 Pozistaly manzZel v soubéhu s rodici zemielého manzela

V piipadé, Ze zemiely manzel nezanechal déti nebo potomky, ale zanechal své
rodice, dédi pozlstaly manzel spoleéné snimi. Jeho dédicky podil ¢ini polovinu
pozistalosti, kazdy z rodi¢i poté dédi ¢tvrtinu. Pokud jeden z rodi¢i nepiezil své dité
(zemftelého manzela), pfirtsta jeho podil k podilu pozistalého manzela, tomu tedy poté

naleZi tfi ¢tvrtiny pozistalosti.'*8

4.2.2.3 Poziistaly manzel bez soubéhu s pribuznymi zemielého manzela

Pokud zemfely manzel nezanechal ani déti nebo potomky, ani Zadného z rodici,
dédi pozlstaly manzel celou pozistalost sam. Z tohoto vSak existuji dvé vyjimky.
Zaprvé, pokud je soucasti stavajici pozlstalosti majetek, ktery jesté za svého Zivota
ziskal darovanim nebo d&€dénim po svych predcich zemiely manZzel, oznaovany jako
tzv. majetek rodiny (les biens de famille), je tento majetek rozdélen tak, Ze polovina
pfipadne pozistalému manzelu a polovina sourozenciim zemielého manzela Cci
potomkiim téchto sourozencl. Zadruhé, v piipadé, ze celou pozustalost nebo jeji tii
ctvrtiny (pokud dédi v soubéhu s jednim z rodi¢i zemielého manzela) dédi pozistaly
manzel, maji pfedci jini neZ rodi¢e zemielého manzela, ktefi jsou ve vyZivovaci nouzi,

pravo pozadovat vyplaceni renty zpozistalosti. Tato povinnost poté zatézuje

157 MALA, Lenka. Zakladni ramec hmotného dédického prava ve Francii. A4d Notam [online]. 2014, rog.
20, ¢. 5, s. 10. [cit. 2020-07-14]. Dostupné z: https://www.nker.cz/data/news/ad-notam/PDF/2014_5.pdf
ve spojeni s ¢lanky 757, 758-3, 758-4, 759 a 761 CC

158 &lanek 757-1 CC
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pozustalého manzela, pokud ten dédi celou pozlistalost sém. Naopak v ptipadé¢, ze dédi
tii Ctvrtiny pozlstalosti, tedy kdy dédi v soub¢hu s jednim z rodic¢t zemielého manzela,
maji tuto povinnost dédicové spolecn€, navic se zde dané pravo vztahuje pouze na

predky druhé vétve, tedy predky rodice, ktery nedédi.'>”

159 BEPAILLY, David, Synthése — Succession: principaux schémas dévolutifs [Online]. ©2017, posledni
aktualizace 29 Juin 2017, s. 11. [cit. 2020-04-24]. Dostupné z: http://www.tendancedroit.fr/wp-
content/uploads/2017/10/Synthese_-_Successione__principaux_schemas_evolut.pdf ve spojeni s MALA,
Lenka. Zakladni ramec hmotného dédického prava ve Francii. Ad Notam [online]. 2014, ro¢. 20, €. 5,
s. 11. [cit. 2020-07-14]. Dostupné z: https://www.nkcr.cz/data/news/ad-notam/PDF/2014_5.pdf
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5 Zhodnoceni platné pravni Gpravy dédickych titula

a uvahy de lege ferenda

Cilem zavérecné kapitoly je zhodnoceni Ceské a francouzské platné pravni upravy
jednotlivych dédickych titulti a kritické porovnani jejich aspekti. Prezentovany budou
nasledné 1 uvahy de lege ferenda, které predstavuji mozna feSeni vysSe nastinénych

problematik.

Dédické pravo je v obou pravnich systémech zatfazeno do oblasti ob¢anského prava
a jeho uprava se shodné nalézd v obcanskych zakonicich danych zemi. Rozdil vSak
spo&iva v hierarchickém zakotveni v systému prava, kdy v CR je dédéni garantovano na
ustavni urovni (¢l. 11 odst. 1 LZPS), francouzské tstavni zakony vsak toto pojeti zda se
nesdileji. Ziejmé& ceskym specifikem jsou také zédsady dédického prava. Shodu lze
nalézt v Gpravé predpokladi dédéni a moznosti dédice dédictvi pfijmout ¢i odmitnout.
V ptipadé ptijeti mize dédic dle ceské pravni upravy uplatnit pravo na vyhradu soupisu
a omezit tak ruceni za dluhy zistavitele do vySe hodnoty nabytého dédictvi. Obdobou
ve francouzské pravni upravé je pfijeti dédictvi do vySe Cistych aktiv. V takovém
ptipad¢ poté dédic ruc¢i za pozistalostni dluhy pouze do hodnoty zdédéného majetku.
Vylouceni jinak zpusobilého dédice z divodu jeho nehodnosti obsahuji obé pravni
upravy, francouzské vSak rozliSuje nehodnost zakonnou a fakultativni. Toto rozdéleni

¢esky OZ neupravuje.

Dle CC lze dédit na zéklad¢ zakona, pokud zistavitel nepofidil o svém majetku
bezlplatnym pfevodem vlastnického prava. Tim je zaveét nebo darovani mezi zivymi.
Dédickd smlouva neni v daném ustanoveni zminéna. Zafazeni darovani do upravy
dédického prava ma dle literatury dva davody, které pfedstavuji propojeni tohoto
institutu s dédickym pravem. Prvnim z nich je ochrana nepominutelnych dédict, jejichz
povinny podil nemtlize byt zkracen zavéeti, ani darovanim mezi zivymi. Druhym
divodem je tzv. institut /e rapport, ktery piedstavuje povinnost dédice navratit do
pozustalosti hodnotu, kterou v minulosti ziskal od zdstavitele darovanim a kterad

zkracuje povinny podil nepominutelného dédice.

Nejvyraznéjsim rozdilem obou tprav je vSak pojeti dédické smlouvy. V rdmci Ceské

pravni Upravy je dédickd smlouva fazena mezi dédické tituly. Jedna se o nejsilngjsi
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dédicky titul, ktery byl do ¢eské pravni Gpravy znovu zaveden reformou obcanského
prava s ucinnosti od 1. ledna 2014. Dana ustanoveni neini v praxi vétsi problémy.
Vyjimkou je napiiklad urceni vztahu mezi ustanovenimi dopadajicimi na dédickou
smlouvu uzaviranou mezi manzeli a obecnymi ustanovenimi o dédické smlouve, a to
v otdzce moznosti povoldni za dédice ¢i odkazovnika tfeti osobu. Pravni teorie se
k fedeni této problematiky stavi nejednotnd. Cast literatury moznost povolani za dédice
¢1 odkazovnika tfeti osobu 1 vramci dédické smlouvy mezi manzeli pfipousténi.
Argumentem je napiiklad nutnost pfizpisobeni tohoto institutu pozadavkim praxe.
Zastanci opa¢ného nazoru pak stavi na odiivodnéni, Ze text zékona je jednoznaény, kdyz
omezuje u¢inky dédické smlouvy mezi manzeli pouze na tyto osoby.!®® V ramci
sjednoceni praxe by proto bylo de lege ferenda vhodné, aby zdkon vyslovné tuto

moznost bud’ vylou¢il nebo umoznil.

Postoj francouzské pravni upravy k dédickym smlouvam je od ¢eské zcela odlisny.
Zakon dédické smlouvy azZ na stanovené vyjimky zakazuje. CC sice hovoii o dédickych
smlouvach, nicméné tento pojem neni slucitelny sjeho cCeskym ekvivalentem.
Ve francouzském pravnim systému je dle mého nazoru termin ,,dédickd smlouva®
chapan siteji, tj. predstavuje oznaceni pro jakékoliv smlouvy, které se tykaji budouci
pozustalosti. Dédickou smlouvou je tedy napiiklad i smlouva, kterou se dédic dopiedu
ziikd svych prav k pozlstalosti. NejpresnéjSim protéjskem ceského pojeti dédické
smlouvy mezi manzeli se tak zda francouzsky institut smluvniho povolani dédice,
tzv. l'institution contractuelle d’héritier, které lze ucCinit pouze v ramci manzelské
smlouvy (le contrat de mariage) nebo az béhem manzelstvi (au cours du mariage).
S ohledem na vzristajici Cetnost dédickych smluv ve Francii a tendenci rozSifeni
zakonnych vyjimek ze zdkazu, by bylo zadouci pozitivné formulovat moznost uzavieni

dédickych smluv v CC.

Francouzskd pravni Uprava zavéti se v mnoha aspektech podoba ceské pravni
uprave. Jako jednu z vyjimek je mozné napiiklad uvést vékové omezeni pofizovaci
zpusobilosti. Zatimco dle OZ muze za urcitych predpokladl potidit zaveét nezletily starsi

patnacti let, a to o celé pozlstalosti, v CC je stanovena vékova hranice pro pofizovaci

160 PLASIL, Filip. K subjektim dédické smlouvy a zejména jejich pluralité. Ad Notam [online]. 20. 12.
2019, ro¢. 25, ¢. 4, s. 10. [cit. 2020-06-29]. Dostupné z: https://www.nkcr.cz/data/news/ad-
notam/PDF/AD_NOTAM_4_2019 web.pdf
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zpusobilost od Sestnacti let. Navic CC obsahuje i dal$i omezeni, a to, Ze takto nezletily
muze poridit pouze o poloving poziistalosti. Dalsi rozdil mezi obéma pravnimi systémy
lze spatfit ve vyctu povolenych forem zavéti. Zatimco OZ zna tzv. holografni
a alografni zavét, v CC druhd zminéna upravena neni. Namisto toho rozeznava zavet
autentickou, kterda ma nékteré shodné znaky se zavéti pofizenou vefejnou listinou.
K jejimu pofizeni jsou vSak tfeba dva notafi nebo jeden notar a dva svédci. Dalsi
formou upravenou ve francouzské pravni upravé je zaveét mysticka. Jeji mysticita se
odviji od jejiho skryti v zapeceténé obalce, ze které vychazi neznalost celého jejiho
obsahu pro notaie i svédky. I Cesky pravni systém zna tzv. mystickou zavét. Jeji pojeti
je vsak zcela odlisné. O mystickou zavét se dle OZ jednd, pokud zlstavitel v zavéti
odkaze na obsah jiné listiny a ta spliluje nalezitosti zdvéti. Mysticita neboli tajemnost
dané zavéti spociva ve skutecnosti, Ze néktery jeji obsah neni ptimo uveden v zavéti, ale

1

je soucasti jiné listiny, na kterou je odkazovano.!®' Vedle vy$e zmin&nych lze dle

francouzské pravni Gipravy navic potidit mezinarodni zaveét.

Shodnym prvkem obou pravnich uprav je, ze umoznuji potizeni zavéti s ulevami,
vedlejs$i dolozky ¢i povolani vykonavatele zavéti. Dale obé obsahuji Gpravu institutu
tzv. nepominutelného dédice a jeho prava na povinny dil, tj. ustanoveni o omezeni
zUstavitelovi pofizovaci volnosti. Francouzské pravni Gprava vSak na rozdil od té ceské
fadi mezi nepominutelné dédice — v pfipadé absence déti (piipadné potomkil) —
1 poziistalého manzela. Navic neupravuje jako OZ moznost vydédéni nepominutelného
dédice. Nelze takto ucinit ani tzv. negativni zavéti. Nepominutelny dédic mize tak byt
ve Francii z dédéni vyloucen pouze z divodii dédické nehodnosti. V ceské pravni
upravé by bylo naproti tomu mozné uvazovat o zafazeni poziistalého manzela mezi
nepominutelné dédice, v piipad¢ ze neni déti ani potomkil ziistavitele, jak je tomu ve
Francii. Vhodnost tohoto zavedeni je vSak diskutabilni, nebot’ i ve Francii byla tato
zména zavedena novelou roku 2001 pfijata rozporupln€. Argumentem proti rozsireni
nepominutelnych dédicti o manzela mize byt samotny vyznam tohoto institutu. Jeho
hlavnim cilem bylo zachovani majetku v ramci rodiny a také poskytnuti pravni ochrany

potomkiim pied svévoli zistavitele. Mira nutné ochrany je pak v ¢eském pravu

16l PLASIL, Filip. Mysticky testament v &eském pravu z komparativniho pohledu. Ad Notam [online].

28.09. 2018, ro¢. 24, ¢. 3, s. 4-5. [cit. 2020-07-06]. Dostupné z: https://www.nkcr.cz/data/news/ad-
notam/PDF/AD _NOTAM 3 2018 web.pdf
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odstupiiovéana dle zletilosti danych potomki. Z vysSe uvedeného se tak zvySena pravni

ochrana manzela zda neadekvatni. !¢

Zakonna dédicka posloupnost je shodné nejslabsim dédickym titulem. Francouzska
pravni Uprava vymezuje podobny okruh zdkonnych dédici, rozliSuje vSak dédickou
posloupnost s manzelem a bez manzela. Postaveni manzela mezi zdkonnymi dédici je
timto rozliSenim znacné posilena. Zakonnym dédicem zde ale neni spoluzijici osoba.
S ohledem na soucasny vyvoj spolecnosti a snizujicim se poc¢tu uzavienych manzelstvi,
je tedy mozné uvazovat o uvolnéni tohoto ptistupu. Osoba, ktery zila se ziistavitelem po
ur¢itou dobu ve stejné domacnosti a prakticky tak méla postaveni manzela, by méla mit
stejné postaveni v ramci dédického prava. Oproti ¢eské Uprave, ktera obsahuje jasné
oznaceni jednotlivych dédickych tfid a vramci kazdé z nich poté bliz§i urceni
jednotlivych dédict a jejich dédickych podild, ve francouzské upravé je rozdéleni
dédict do jednotlivych tfid upraveno souhrnné v jednom ¢lanku (¢lanek 734 CC), jehoz
jednotlivé body poté pfedstavuji rozliSeni téchto dédickych tfid. Blizsi vymezeni dédéni
v jednotlivych tfidach a stanoveni dédickych podilt je poté predmétem upravy ¢lankt
nasledujicich. S ohledem na rozdrobenost dané upravy, lze zdGvodu jasnosti

a srozumitelnosti doporucit prehlednéjsi systematiku upravy v CC.

V souhrnu lze fici, Ze v platnych pravnich tupravach v Ceské republice a ve Francii
je mozné 1 pres nékteré vyjimky nalézt mnoho podobnosti. Vyhody ¢eské pravni tpravy
lze dle mého néazoru spatfovat predevSim v jeji ptehlednosti a stim spojené
srozumitelnosti, a to 1 pfes obsahlost dané problematiky. Naopak pravni Gprava v CC
misty ptusobi nepiehledné, tj. pro odborného laika, ktery by se chtél ,,pouze* informovat
0o moznostech pofizeni, je porozuméni Upravy bez pravni pomoci spiSe slozité. Obée
platné pravni Gpravy lze dle mého soudu hodnotit jako dostatecné reflektujici potreby

a tendence soucasné spolecnosti.

162 TIBCHABER, Rémy. Des successions en quéte d’avenir. Revue trimestrielle de droit civil. 2016,

s. 736 a 741-742. ISSN 0397-9873.
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Z.aveér

Diplomova prace se zaméfila na piedstaveni jednotlivych dédickych titulti v Ceské
republice a ve Francii. Cilem této prace bylo tyto tituly nejenom piedstavit, ale nasledné
také podrobit srovnani. Jednotlivé dédické tituly byly predstaveny a rozebrany se
zietelem na omezeny rozsah diplomové prace a piedevSim s ohledem na celkovou

rozsahlost dané problematiky, ktera byla navic porovnavana ve dvou pravnich upravach.

Jednotlivé dédické tituly byly predstaveny v samostatnych kapitolach 2 az 4, kde
byla nejprve rozebrana uprava v Ceské republice a nasledné ve Francii. Moji snahou
bylo vZdy nastinit Gipravu jednotlivych dédickych titulii paralelné, tedy rozebrat instituty
zminéné v Ceské pravni upravé a nasledné ve francouzské. Kapitoly jsou fazeny podle
pravni sily dédickych titulti. Pro pochopeni upravy dédickych titulit vSak bylo nejprve
tteba sezndmit se s obecnou upravou dédického prava, a proto byla této problematice
vénovana prvni kapitola. Nésledné zde byly popsany jednotlivé podminky realizace
dédického prava. V podkapitolach vénovanych francouzské pravni upravé byly také
zdiraznény zmény zavedené reformami z roku 2001 a 2006. Oproti tomu zmény, které
pfinesla ¢eska rekodifikace soukromého prava, byly s ohledem na vét§i obecnou znalost

tuzemskeé pravni Gpravy zminény pouze okrajové.

Druhé kapitola byla vénovéna dédické smlouvé coby nejsiln€jSimu dédickému
titulu. Institut dédické smlouvy byl blize rozebran v ¢eské pravni Upravé, nebot ta ji
rozdilné€ od francouzské dovoluje. Naopak v ¢asti vénované francouzské pravni Uprave
byla pozornost vénovana predevsim vysvétleni odliSného postoje k dovolenosti téchto
smluv, a to v navaznosti na historicky vyvoj jejich zdkazu. Nasledné byly predstaveny
ptiklady zdkonem dovolenych vyjimek. Tteti kapitola byla zaméfena na co do pravni
sily druhy dédicky titul — zavét. S ohledem na vétSi rozsahlost Ceské 1 francouzské
pravni Upravy zavéti byla jeji upravé vénovana také vétSi pozornost. Podrobné byly
rozebrany pofizovaci zpusobilost, obsahové a také formalni naleZitosti vyZadované

jednotlivymi pravnimi Gpravami.

Ve c¢tvrté kapitole byly predstaveny zakonné dédické posloupnosti. Jednotlivé
dédicke ttidy byly blize rozebrany, a to spole¢né s principy, dle kterych jsou jednotlivi

dédicové do téchto tfid rozdeleni. Ve francouzské pravni upravé byla pozornost
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zaméfena také na dvojkolejnost zakonné posloupnosti. Podrobné byla rozebrana
posloupnost s manzelem a bez manzela. V zavéreéné kapitole doslo ke zhodnoceni
platné pravni tpravy dédickych tituld v Ceské republice v komparaci s Gpravou
ve Francii. Zhodnoceny byly nejenom odliSnosti, ale i prvky shodné v obou upravach.

Dale byly v této kapitole nastinény uvahy de lege ferenda.

Na zéavér bych rada uvedla své osobni zhodnoceni této prace a pribehu jejiho
vypracovani. Prace dle mého nazoru splnila pozadované cile, jelikoz piedstavila
jednotlivé dédické tituly v ramci francouzské pravni Upravy v ndvaznosti na Ceskou
pravni Upravu. Zavérecnd kapitola poté piedstavila jejich zhodnoceni a porovnani
a predeslala mozné zmény platné pravni upravy. OvSem to, co se mi zprvu zdalo jako
nepftili§ slozity tkol, se s postupujicim pronikanim do taji a zdkouti mné do té doby
nezndmé francouzské pravni upravy, ukazovalo jako stile zapeklitéjsi. Obtize Cinil
hlavné pteklad francouzské pravni Upravy, a to predevSim v piipad¢ institutt, které
¢eska pravni uprava nezna nebo je upravuje znacéné odlisné. Navic této problematice,
respektive obecné francouzské pravni ipravé, neni dle mého nazoru v Ceské republice
piilisnd pozornost. Casto bylo tedy nutné pieloZit rozebirané instituty svépomoci.
Véfim, ze to vSak nebylo této praci na Skodu, a Ze se mi i pfes jisté tézkosti pfi
vypracovavani této prace podafilo jednotlivé dédické tituly zachycené Cceskou
a francouzskou pravni Upravou dostatecné a piehledné predstavit a pfipadné také otevfit

prostor pro dalsi zkouméni nékterych z uvedenych institutt.
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Abstrakt: Dédické tituly — pravni dprava v Ceské republice

a ve Francii

Predmétem této prace jsou dédickeé tituly v ¢eské a francouzské pravni Gprave. Prace
v ramci péti kapitol provadi analyzu platné pravni Gpravy jednotlivych dédickych titult
v Ceské republice a ve Francii. Tyto tituly, které piedstavuji pravni divody dédéni, jsou
rozebrany v samostatnych kapitolach. V ramci téchto je poté pro prehlednost nejprve
uvedena Ceskd pravni Uprava a na ni navazuje Uprava francouzska. Pro porozuméni
upravy dédickych titulti je prvni kapitola vénovana stru¢nému uvodu do dédického
prava. V ndvaznosti na to jsou piedstaveny jednotlivé predpoklady dédéni jakoZzto
podminky realizace dédického prava. Druha kapitola je vénovéana dédické smlouvé.
Piedstavuje jeji pravni tprava v Ceské republice. Vedle obecnych ustanoveni blize
rozebira také specifickou Uprava dédické smlouvy mezi manzeli. V névaznosti na
Ceskou pravni Upravu je predstavena Uprava francouzska, jejiz postoj je uveden
v historickém kontextu. Tieti kapitola je zaméfena na predstaveni Upravy zaveéti.
Podrobné¢ jsou rozebrany jednotlivé pozadavky, které zakon klade na jeji potizeni. Dale
jsou uvedeny jednotlivé formy zavéti a zptsoby jejiho zruSeni. V rdmci této kapitoly je
také rozebrana tUprava nepominutelnych dédicti. Ctvrtd kapitola je zaméfena na
predstaveni Upravy zakonné dédické posloupnosti. Jedna se o dédické nastupnictvi, kdy
je pravnim diivodem dédéni zakon. Tato Gprava predstavuje moznost zajiSténi dédéni
v piipad¢, ze zustavitel neprojevil svoji vili nebo se tato vile tyka pouze ¢asti
pozustalosti. Shodné s eskou pravni tpravou jsou jednotlivy zédkonni dédicové podle
blizkosti k zistaviteli rozd€leni do jednotlivych dédickych tiid. Ve Francii se nicméné
rozliSuje zdkonna posloupnost s manzelem a bez manzela. V zavérecné kapitole je
zhodnocena platna pravni uprava v Ceské republice a ve Francii. Ke zhodnoceni je
vyuzita metoda komparace, diky které lépe vyvstanou shodné nebo naopak odlisné
prvky jednotlivych Uprav. Na zhodnoceni je poté navazdno formulaci Givah de lege

ferenda.
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Abstract: Hereditary Titles — Legal Regulation in the Czech

Republic and in France

Aim of this thesis is to present legal regulation of hereditary titles in the Czech
Republic and in France. Within five chapter, the thesis provides analysis of the current
legal framework of the particular hereditary titles in the Czech and French jurisdiction.
Each hereditary title, which is a legal reason for inheritance, is presented in a separate
chapter. Each chapter is then - for clarity reasons - further divided into subsections:
firstly stating the Czech legal framework, followed by the French one. For easier
understanding of the topic, the first chapter is dedicated to introduction into inheritance
law and is followed by presenting the particular requirements of inheritance, which are
conditions for realization of inheritance law. Second chapter talks about the inheritance
contract and shows its legal regulation in the Czech Republic. Besides the general
provisions, it also discusses the specific regulation of inheritance contract concluded
between spouses. In connection to that, the French regulation of inheritance contract is
displayed, whose state is set into the historical context. Third chapter is focused on
introducing into the problematic of testament, legal requirements for its obtaining as
well as legal forms of testament and possibilities of its cancellation. Within this chapter,
also the regulation of forced heirs is discussed. Forth chapter is then focusing on
presenting the legal frame of statutory succession of heirs — i.e. when statute is the
reason for inheritance. This regulation comes into effect when the decedent did not
show his will. In both jurisdictions, the heirs are divided into classes based on how close
relation they have to the decedent. In comparison to regulations of Czech Republic,
France distinguish between statutory succession with or without a spouse. The final
chapter is then dedicated to evaluation of the legal frameworks in both mentioned
jurisdictions. For evaluation, the method of comparison was used. This enables to easier
point out the identical as well as different aspects of the particular provisions — and is

finally followed by the presentation of de lege ferenda considerations.

Key words: hereditary titles, inheritance contract, testament, statutory succession
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