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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o préci, formulace cile):

Autorka se zabyva podobou a rozsahem rozvojové spoluprace Lucemburského velkovévodstvi v letech 2000 az
2009. Cilem prace je zjistit, pro¢ Lucembursko patfi k nejvétsim evropskym prispévovatelim v této oblasti a
nakolik zvySovani objemu této spoluprace souvisi s posilenim statusu zemé na mezinarodnim poli. Za ucelem
dosazeni tohoto cile jsou analyzovany legislativni upravy, politické projevy a dalsi zdroje.

2. VECNE ZPRACOVANI (niroCnost, tviréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Autorka si vybrala velmi aktualni téma — diivody rozvojové pomoci evropskych zemi, pro které si vybrala velmi
zajimavy, ale v ¢eském prostfedi spiSe opomijeny piiklad — Lucemburské velkovévodstvi. To, jak doklada, patii
k nejvétsim prispévovatelim, i kdyZ stoji spiSe ve stinu jinych znamé;jsich napt. skandinavskych zemi. Vhodné
zvolila i vyzkumnou otazku, kdy zjistuje, z jakych divodi Lucembursko investuje do své rozvojové pomoci
vice nez ostatni evropské zemé¢ a nakolik to souvisi s jeho statusem na mezinarodnim poli. Prostfednictvim
podrobné analyzy legislativnich opatfeni, politickych projevi a jinych podkladi presvédcivé doklada, ze
navysovani rozvojové pomoci Uzce souvisi s postavenim Lucemburska na mezinarodnim poli a je jednim
z diivodll, proc se tato mald zemé rozhodla pro tuto strategii. Prace je logicky a pfehledné strukturovana. Pfi
jejim zpracovani autorka vychazela z Cetnych cizojazy¢nych i €eskych zdrojii, ¢imz prokazuje velmi dobrou
orientaci v t¢ématu. Drobnym nedostatkem je jen pomérné strucny uvod, ktery by bylo vhodné vice rozpracovat,
zejména Casti hodnoceni pouzité literatury a metodologie.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu,
graficka uprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Prace je pichledna a dobfe strukturovana, jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji. Rozsah je vice nez
dostatecny, doplnény o rozsdhly odkazovy aparat. Jazykovy projev je kultivovany bez vétSich gramatickych
chyb. Drobné nepiesnosti jsou ve stylistice a odkazovém aparatu (napf, Spatny format zkracena citace). Prace tak
po formalni i jazykové strance vyhovuje pozadavkiim kladenym na magisterskou praci.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, napInéni cile apod.):

Celkové¢ hodnotim praci jako velmi zdatilou. Autorka zvolila velmi zajimavé, ale v ¢eském prostiedi opomijené
téma — divody rozsahlé rozvojové pomoci Lucemburského velkovévodstvi, které podrobila dikladné, ale
prehledné analyze. Odkazovy aparat i zasazeni tématu do $irSiho kontextu svéd¢i o autorc¢iné znacné orientaci
ve zkoumané problematice véetné teoretickych konceptli. Zavéry, ke kterym dospiva, jsou presvédCivé a
podlozené. Jistym nedostatkem je pomérné neurCité vymezeni metodologie v tivodu prace i zdrojii, které
budou zkoumany, coz ztézuje Ctenafovu orientaci v autor¢iné vyzkumu. Pies tento drobny nedostatek prace
ptispiva k obohaceni soucasnych poznatkti o dané problematice, a to nejen v ceském prostiedi.

5.OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ tfi):
1. Upfesnit a zdivodnit pouzité metody vyzkumu




6. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI{ K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
Doporucuji k obhajobé — A-B

(vyborné A nebo B, velmi dobie C nebo D, dobie E, nevyhovél F):

Datum: 4.9.2020 Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodtim, pokud nepisete v textovém editoru, pouzijte pti nedostatku mista zadni stranu
nebo piilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napf. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student miize dobrou obhajobou
napravit; pomeér téchto dvou polozek berte prosim v tivahu pfi stanoveni konecné znamky.



