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Anotace

Tato prace ma za cil predstavit medialni obraz osob s handicapem, ktery je utvafen pomoci
hlavnich zpravodajskych relaci Ceské televize a Televize Nova. Hlavnim tématem prace bylo
analyzovat medialni ramce a stereotypy, které jsou spojovany s lidmi s postizenim. V praci jsou
kategorizovany jiz zndmé medidlni rdmce a stereotypy a davany do souvislosti tak, aby vznikl
celistvy medidlni obraz osob s handicapem. Analyza byla provedenou metodou kvalitativni

obsahov¢ analyzy za pomoci otevieného kodovani.

Annotation

This paper aims to present the media image of people with disabilities, which is formed by the
main news program of Ceska televize and Televize Nova. The main theme of this work was to
analyse the media frameworks and stereotypes associated with people with disability. In this
work, already well-known media frameworks and stereotypes are categorised and put into
context to create a complete media image of people with disabilities. The analysis was done

using a qualitative method using open coding.
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Uvod

Téma mé bakalarské prace Medialni obraz lidi se zdravotnim postizenim a
znevyhodnénim v ceském televiznim zpravodajstvi se mé osoby bezprostfedné tyka. Sam jsem
clovek, ktery je znevyhodnén zdravotnim postizenim a neustale se setkdvam s predsudky a
stereotypy, jak pozitivnimi i1 negativnimi, které ve vétSinové spolecnosti vii¢i osobam
s handicapem pietrvavaji. Tato stereotypizace vede dle mého nazoru k nepochopeni potieb
osob s handicapem. Zatimco odborné vetejnost nabizi pochopeni pro tyto potieby, u vétSinové
spole¢nosti, dle mého nazoru, tomu tak neni a pievladaji stale stejné, vétSinou negativni nazory
na osoby se zdravotnim postizenim. V této komunikaci hraji roli i média, kterd predkladaji
obrazy a predstavy o osobach s handicapem vétSinové spolecnosti. Cilem mé bakalatské prace
je tyto medialni obrazy osob s handicapem analyzovat a nabidnout ptedstavu toho, jak jsou lidé

s handicapem vnimani diky televiznimu zpravodajstvi.

V tivodu mé zavérecné prace definuji osobu se zdravotnim postizenim a znevyhodnénim
jako takovou. Tato definice mi poskytne popis toho, jak jsou lidé s handicapem v dnesni svété

vnimani a navdzu i vyvojem postoje spolecnosti k lidem s handicapem.

Druha cast teoretické kapitoly se zaméfuje na samotny vliv médii na vetejné minéni a
utvareni obrazli o svété a spolecnosti. Duiraz budu klast predev§im tématim medialniho
ramcovani a stereotypizace, jelikoZ tyto fenomény vyrazné ovliviiuji vnimani jednotlivych
skupin obyvatelstva. V celé praci vychazim z teze, Ze pravé medialni obraz jednotlivych skupin
obyvatelstva ma velky podil na jejich celkovém vnimani ve spolecnosti. Ve stejné ¢asti uvedu
1jednotlivé ramce a stereotypy tykajici se osob s handicapem, kter¢ jiz byly v odborné literatuie

v minulosti popsany.

V analytické casti pouziji metodu kvalitativni obsahové analyzy s otevienym
kédovanim. Mou analyzou projdou reportaze Ceské televize a Televize Nova, které spliiovaly
kritéria pro zatazeni do vyzkumného vzorku ve sledovaném obdobi. Ziskané informace peclivé
analyzuji, nabyté informace rozdélim do pftisluSnych kategorii a na tomto zdklad¢é sestavim

uceleny medialni obraz osoby s handicapem.



Lidé se zdravotnim postizenim

Pro potfeby této prace je nutno definovat termin zdravotné postizeného C¢i
znevyhodnéného Clovéka. V literatufe neexistuje jednotny termin, ktery by jasné definoval tyto
osoby. Navic se neméni jenom samotné chépani tohoto pojmu napii¢ casem, ale i pojem
samotny. V této terminologii se odrazi nové tendence a celkovy pfistup spolecnosti ke
zdravotn¢€ postizenym. ,,Spolecnym kritériem, zietelné probihajicim napric lidskymi déjinami,
pro hodnoceni vztahu spolecnosti ke slabym a postizenym, je vnimani jejich nedostatki

vzhledem k boji, prdaci, sobéstacnosti a ucasti na zivote spolecnosti. “ (Novosad, 2011:67).

Svétova zdravotnickd organizace (WHO) ve své Mezindrodni klasifikaci
funkénich schopnosti, disability a zdravi zroku 2001 (International Classification of
Functioning, Disability and Health (MKF)) jiz ve svém uvodu zminuje, ze klasifikace MKF
seskupuje rizné druhy zdravotniho postizeni dle toho, co jsou lidé s témito omezenimi schopni
zvladnout ¢i vykonat. Neni tedy podstatné, jakym konkrétnim druhem postizeni lidé trpi, ale do
jaké miry jsou schopni participovat v aktivitach, které Zivot nabizi. Takto nastavené vnimani
télesn€ postizenych osob odbourava jejich vnimani jen skrze jejich handicap. Vyznam je kladen
i na faktory prostfedi (rodinné zazemi, vychovu, dostupné pomticky) a individualni faktory
(akceptace postizeni ¢i povahové rysy). Podobné nahlizi na postizeni i Murphy - ,, postizeni je
zaroven stav téla i aspektem socialni identity — je to proces, ktery uvadéji do pohybu somatické

priciny, ale definici a vyznam mu dava spolecnost. ““ (Murphy, 2001: 69 in Novosad, 2011)

OSN v Umluvé o pravech osob se zdravotnim postizenim z roku 2006 ozna¢uje osoby
s handicapem jako ,, Osoby se zdravotnim postizenim zahrnuji osoby majici dlouhodobé fyzické,
dusevni, mentdlni nebo smyslové postizeni, které v interakci s riiznymi prekdzkami miize branit
jejich plnému a ucinnému zapojeni do spolecnosti na rovnoprdavném zaklade s ostatnimi. “
Zaroven staty, které se k této umluvé zavazaly, v preambuli v bodu E ,, uznavaji, zZe zdravotni
postizeni je pojem, ktery se vyviji a ktery je vysledkem vzdjemného piisobeni mezi osobami s
postizenim a bariérami v postojich a v prostredi, které brani jejich plnému a ucinnému zapojent

do spolecnosti, na rovnopravném zaklade s ostatnimi.

Ve Sbirce zdkonti CR, konkrétné ve $kolském zakoné &. 561/2004 Sb., je patrna
nejednoznacnost definice osoby se zdravotnim postizenim. V devatém odstavci paragrafu 16 je
dit¢ se zdravotnim postizenim chépano jako dité€ s ,,...mentalnim, télesnym, zrakovym nebo
sluchovym postizenim, zdavaznymi vadami 7eci, zdvazZnymi vyvojovymi poruchami uceni,

zdavaznymi vyvojovymi poruchami chovani, soubéznym postizenim vice vadami nebo



autismem. *“ (Zékon ¢€.561/2004 Sb.) Zaroven v prvnim odstavci stejného paragrafu je takovyto
zak definovan jako osoba ,, ...se specialnimi vzdélavacimi potrebami, kterd k naplnéni svych
vzdeélavacich moznosti nebo k uplatnéni nebo uzivani svych prav na rovnopravném zaklade s
ostatnimi potrebuje poskytnuti podpurnych opatreni.* (Zakon ¢. 561/2004 Sb.) Mezi témito
opatfenimi se nachazi uziti kompenzacnich pomucek, specidlnich ucebnich pomitcek,
vyucovani v upravenych prostorach, uprava vzdélavaciho planu, metod a hodnoceni, ¢i servis

odbornikl a pedagogickych pracovnikil. (Zakon ¢. 561/2004 Sb.)

V zékoné ¢. 108/2006 Sb. o socialnich sluzbach se rozumi zdravotnim postizenim
., télesne, mentdlni, dusevni, smyslové nebo kombinované postizeni, jehoz dopady cini nebo
mohou cinit osobu zavislou na pomoci jiné osoby. “ (Zakon ¢. 108/2006 Sb.) V tomto zakoné
jsou definovany i oblasti zivota, ve kterych jsou lidé zdravotné postizeni omezovani. Patii mezi
n¢ mobilita, orientace, komunikace, stravovani, oblékani a obouvéni, télesnd hygiena, vykon
fyziologické potieby, péce o zdravi, osobni aktivity a péce o domécnost. (Zakon €. 108/2006
Sb.) Z hlediska tohoto zdkona neni tedy dulezity druh zdravotniho postizeni, ale jeho vliv na
participaci v bézné zivoté.

V Psychologickém slovniku je zdravotni postiZzeni definovéno jako ,, dlouhodoby nebo
trvaly stav, ktery nelze lécbou zcela odstranit, u néhoz vsak Ize jeho nepriznivy dopad zmirnit

soustavou promyslenych opatreni. “ (Hartl, 2000: 442).

Pipekova uvadi, ze v dneSni dob& je termin postizeny ¢lov€k nahrazovan pojmy
znevyhodnény €lovek €i jedinec se specialnimi potfebami nebo se specifickymi potiebami

(Pipekova, 2006).

V Defektologickém slovniku nalezneme definici zdravotniho postizeni jakoZzto

,,Shrnujici oznaceni pro vsechny vady ¢i poruchy, defekty nebo anomdlie. “ (Sovék, 2000: 272).

V dnesni dobé& by podle Prochazkové (2009) mél byt kladen diiraz na to, aby byl ¢lovek
stavén na prvni misto, postizeni az za n&j. Clovék je definovan jako lidska bytost, jeho postizeni
je druhotné. Stejné k této problematice piistupuje i Utad vetejného ochrance prav, ktery vydal
manual, ur¢eny primarné pro média, Jak mluvit a psat o lidech a s lidmi s postizenim (2020).
V ném je jednoznaéné doporucovdn model komunikace navrzeny Svétovou zdravotnickou
organizaci, kterd doporucuje zohlednit pét faktord v pfistupu k osobé s handicapem jako jsou

zdravotni stav, prostfedi, osobnost, moznost socialni participace nebo miru sobéstac¢nosti.

Znevyhodnéni (handicap) jedince v dennich aktivitach a pfistupech k praviim, Zivotnim

Sancim, pfileZitostem i spoleCenskému uplatnéni je dle Novosada (2011) socialni povahy a



neutvaii se samotnym zdravotnim postizenim. Je rozvijeno v zavislosti na spolec¢nosti, na jejich

postojich vii¢i barieram a nerovnostem, na celkovém naladéni spolecenského klimatu.

Meéni se i pristup k déleni druhti zdravotniho postizeni. V minulosti se druhy odliSovaly
dle postizené Casti té¢la, zakladem bylo rozliSeni té¢lesného a mentalniho postizeni a od tohoto
déleni se odvijelo dalsi. Naproti tomu MKF rozliSuje tzv. ,komponenty zdravi“, které
identifikuji zakladni slozky zdravi, neorientuje se tedy na ,,ndsledky* nemoci ¢i zdravotnich
problémii. Dle Novosada (2011) neni nutné upozoriiovat na zdravotni stav jedince, staci

upozornit na postizeni jeho konkrétni funkce ¢i schopnosti.

Vyvoj postoje spolecnosti k osobam s handicapem

Piistup ke zdravotné postiZenym lidem se béhem let ménil. V dé€jinach jsme dosli pies
fyzickou likvidaci, segregaci pies fascinaci monstry az k inkluzi. J. Michalik (in Krhutova,
2005) rozd¢€luje historii do epoch dle toho, jaké postaveni piisluselo osobam se zdravotnim
postizenim. Jsou to epochy represivni, zotrocovaci, charitativni a socializa¢ni. UZ z tohoto
rozdé€leni je patrné, Ze pfistup spolecnosti ke zdravotné znevyhodnénym jedinciim prosel

vyraznou zménou k lepSimu.

Tento vyvoj podle Lechty (2010) ovliviiuji dva faktory, prvnim z nich je orientovan na
socioekonomickou situaci dané spoleCnosti a pievladajici svétonazor. ,, Pokud jde o
socioekonomicky faktor, je ziejmé, Ze zabezpeceni péce o jedince s postizenim zavisi na tom,
zda dané spolecenstvi ma k dispozici dostatek materidalnich prostredkii, které by mohly byt
vyclenény i na péci o ty jeji cleny, kteri jsou v diisledku svého postizeni na takovou pomoc vice

¢i méné odkdzani. “ (Lechta, 2010: 25)

Novosad (2011) i Vagnerova (2000) pak zminuji i neustalou ambivalentnost piistupu ke
zdravotné postizenym. Toto psychologické hledisko se vyznaCuje zaroven pozitivnim i
negativnim ptistupem k jedinciim zdravotné postizenym. Pozitivni ptistup se projevuje jistou
empatii ¢i soucitem k témto lidem, z té negativni stranky slouzi jako odstraSujici ptipad, kdy
jejich postizeni vzbuzuje strach a néco, cemu je 1épe se vyhnout. Spole¢nost v tomto ptipadé
bere za vzor jakysi ideal krasy, nejen co do fyzické stranky, ale i chovanim a schopnostmi.
., Medializovany ideal svou podstatou masove konzumni fyzické krasy a vykonnosti predstavuje
dalsi prekazku lidi s télesnym postizenim k jejich co nejuplnéjsi spolecenské akceptaci,  pise

Novosad (2011: 72).



Zdravotné postizeni vtomto procesu podléhaji stigmatizaci, tedy procesu, jimz
spole¢nost reaguje na odchylku od obecné normy, jak ma jedinec fungovat, reagovat a ¢eho ma
byt schopen, véetné vnimani jeho vzhledu, vniméni, komunikace, pohybu a podilu na zivot¢ ve
spolec¢nosti. Osoby zdravotné postizené jsou tak neustdle, avSak neumysin¢, podrobovany a
srovnavani s normami dané spolecnosti a oznacovani jako varovny piiklad, 1 kdyz si za sviij

stav nemohou (Novosad, 2011).

V ceské spolecnosti zije podle Vybérového Setfeni osob se zdravotnim postizenim
z roku 2018 1152 tisic osob se zdravotnim postizenim, coZ je 13 % populace Ceské republiky.
Vice nez polovinu z nich tvofi obyvatel¢ starsi 65 let. Podstatné ¢ast je ovdovéla ¢i svobodna.
Taktéz dosahuji v priméru niz§iho vzdélani a necela pétina z nich pracuje. Tretina osob se
zdravotnim postizenim, coz ¢ini 384 tisic obc¢anil, pobira invalidni dichod tietiho stupné. Ten
se v poslednich letech zvySoval prakticky konstantni rychlosti i pfes pfirozené vykyvy
hospodaiského cyklu. V dobé krize se dokonce zvySoval vice jak v dobé ekonomické prosperity

(CSU, Primérma mési¢ni vyse diichodl v CR podle druhu, 2018).



Televizni zpravodajstvi

., Zurnalistické zpravodajstvi stoji na faktech a uddlostech, které vyhledavd,
shromazduje, tridi, selektuje, interpretuje a preddava prostrednictvim médii recipientim.
Takto definuje zpravodajstvi Osvaldova (Osvaldova a kol, 2001: 21), pficemz televizni
zpravodajstvi ma jesté sva dalsi specifika. Utvari jej obrazy a zvuky, které konzumenti
zpravodajstvi povazuji za pfirozené. Televizni zpravodajstvi ,,promlouva prostiednictvim
kombinace pohyblivych obrazii, zvukiit a mluveného slova, kterd je zatim nejprirozenéjsim a
nejkomplexnéjsim smyslovym zprostiedkovanim informaci o okolnim svete” (LokSik in

Osvaldova, 2001:73).

Na rozdil od svéta tisténych médii je proces sdéleni informaci pomoci audiovizualni
které mohou ovlivnit celkové vyznéni zpravy. ,, Mezi zpravodajstvim a fikci je daleko mensi
rozdil, nez se vSeobecné soudi, nebot’ oboji se projevuje konstruovanim pribéhii. A pribéh by
mel byt zabavny,” (Burton, 2001: 255) coz se projevuje v uziti grafiky, ilustracnich,
inscenovanych zabért ¢i stand-upd pfimo z mista déje. Tyto skutecnosti napomahaji vétsi
diivéryhodnosti zpravy, zarovei ale podle Williamse (2003) divak stale nema jistotu, Ze jde o

objektivni realitu.

Dulezitou proménou je praveé zachyceni obrazu. Dle Zang a Haller (2013) se obrazova
média tidi 1 v zobrazovani osob s handicapem slovnim spojenim ,, if fit bleeds, it leads “, coz
znamend, ze pokud obraz vyvol4 v divakovi velké emoce, jde o dobry obraz. V kombinaci
s faktem, Ze vétSina populace se informace o lidech s handicapem dozvida prostfednictvim
médii, kde jsou ramovany ve stereotypnich zobrazenich, (Barnes, 1992) lze usoudit, Ze média
prezentuji osoby s handicapem se silnym emocionalnim zabarvenim. Nejcastéj$im zobrazenim
osoby s handicapem je pak cloveék, jehoz handicap je individudlnim problémem, ktery musi

ptekonat (Zang, Haller, 2013).

Obrazy handicapovanych prostfednictvim televize mohou byt zkresleny 1 co se tyce
demografickych statistik. Lidé s handicapem jsou zastoupeni v televiznich potfadech mnohem
méné nez v realném svété, Castéji jsou zobrazovani muzi, a také bélosi. (Zang, Haller, 2013)
Ukazkovym ptipadem zkresleni obrazu mensiny symbol voziku. Symbol invalidniho voziku je
vSeobecné uZivan jako symbol pro handicapované. Jde o jednoduchy symbol, jak

handicapovaného rozpoznat, jak pro divaky, tak pro novinatre. Negativem takového zobrazeni



je, ze ostatni osoby s handicapem, ktefi nemaji vozik, ale maji jind omezeni, nejsou tak vizualné
se s nimi neztotozni natolik, jak by to ud¢lali v ptfipadé Cloveka na voziku. (Haller, 2016).

Jednoduse proto, Ze nikoho jin€ho, nez je ¢lovek na voziku, neznaji.

Cestou, jak ztéchto stereotypli ven, je zevSednit osoby s handicapem. Stejné jako
pronikali do filmu herci Cerné pleti, stejné, jak se média zabyvala problémy homosexuali, stejné
tak se na obrazovky musi dostat lidé s handicapem, aby vét§inové spolecnosti zevSednéli. Podle
studie Rudermanovy nadace z roku 2018 se zvySuje podil hercii s handicapem, ktefi hraji
postavy se stejnym handicapem (Shal Bar Nissim, 2018). Nyni kazdy paty herec, ktery hraje
postavu s handicapem, je zobrazovan hercem se stejnym handicapem. Z 284 poradi, které
studie zkoumala, se ve 48,5 % potadt objevil clovek s néjakou formou handicapu. ,, Tyto obrazy
umoznuji lidem s handicapem vnimat sami sebe jako bézZnou soucdst svéta, a ne jako zvldstni

tridu nedotknutelnych a zrak urazejicich pariu. “ (Kolatova, 2012, str. 396)



Medialni ramcovani a stereotypizace
U¢inky médii

Média a spole¢nost se vzajemné ovliviiuji. Nelze tvrdit, Ze média méni spolecnost, ale
mohou pusobit tak, ze jednotlivé spoleCenské hodnoty a postoje mohou potvrzovat, posilovat,
zpochybiiovat ¢i oslabovat. Tyto ucinky jsou velice obtizné métitelné, jelikoz kazdy jednotlivy
konzument se 1i§i v mnoha socialnich, ekonomickych ¢i ideologickych aspektech. Hovoii se
tedy o predpokladanych tcincich médii. (Jirdk, Kopplova, 2007). Tyto ucinky lze rozttidit do
obecnych kategorii na silné¢ a slabé, dlouhodobé a kratkodobé, planované a neplanované, na
urovni jednotlivee ¢i spolecnosti nebo podle povahy. U nezdmérnych u€inki McGuire (in Jirdk,
Kopplova 2007) uvadi vliv téchto U€inkl na socialni konstrukei reality a stereotypy. Co do
povahy uc¢inkti média mj. ovliviiuji nase postoje, které mohou, jak posilovat, tak je i kultivovat.
Média maji vliv i nase citové postoje, kdy mohou vyvolat silné emocionalni postoje rizné

intenzity (od smutku, nudu az po strach).

DeFleur vtomto bere za urcujici teorii socidlniho ocekévani, kombinujici vlivy
nepiimého a dlouhodobého vlivu médii, kterda je zalozena mysSlence, Ze ,, média prindseji
informace tykajici se pravidel socialniho chovani, které si jednotlivec pamatuje, a Ze primo

ovliviji celkové chovani* (DeFleur, 1996: 232). Tvrdi, Ze ,, vyznamy formuji nase jednani*

(DeFleur, 1996: 299).

Zéasadnim prostfedkem toho, jak pochopit komunikaci, a nejen tu masovou, je
pochopeni jazyka. Pomoci jazyka sdilime vyznamy, diky nimzZ si osvojujeme realitu okolo nés.
Tuto realitu si konstruujeme tedy nejenom smyslovym poznanim, ale i shodou na jejich
vyznamech s naSimi bliznimi (DeFleur, 1996). Na poznani je pak zaloZeno i nase jednani.
Klicem k jednani a chovani je tedy schopnost komunikovat s ostatnimi a schopnost prevzit

jejich role.

Nyni diky masové komunikaci poznavame realitu piedevS§im prostiednictvim
mediovanych zkuSenosti. Lipmann ve své praci Verejné minéni popsal tlohu tisku pfi
konstruovani vyznami. Lidé podle néj nereaguji na zéklad¢ toho, co se déje, ale podle vyznamtl,
které jim zprostifedkuje tisk (Lipmann, 2015). Ty byly ¢asto zavadéjici, ovSem nikoliv zamérné,
ale kvili soubéhu mnoha proménnych, které ovlivituji medialni produkt pti jeho vzniku
(DeFleur, 1996). Pfesto ndm obrazy vytvorené tiskem slouzi k tvorbé ptedstav o skutecnosti,

na jejichz zakladé pak i jedname.
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Dalsi teorii, ktera popisuje u¢inky médii, je nastolovani agendy, tzv. agenda-setting.
Zaklada se na predpokladu, Ze existuje pfima souvislost mezi mirou pozornosti, kterou néjaké
téma dostdva v médiich a mirou dilezitosti pro publikum, na které tato média ptsobi. ,, Otazky

nastolené tiskem se tak stavaji otazkami uznavanymi verejnosti. “ (DeFleur, 1996: 273).

Média maji taktéz vyznamny vliv na nas jazyk, kdy utvareji a posiluji feCova pravidla,

ale maji schopnost i utvaret nova slova a rozsifovat vyznam stavajicich slov (DeFleur, 1996).

V téchto teoriich slo o to, jak média ovliviuji vyznam sd€leni nezdmérné. U persvaze
je tomu jinak. Persvaze, Cili pfesvédCovani, ma za cil uzptsobit konani piijemce dle ptani
média. Tato strategie se soustfedi na citovou nebo poznavaci, kognitivni slozku jedince. Casto
jsou orientovana na postoje jedince a posilovani jednani (v pozitivnim ¢i negativnim smyslu)
vaci predmétu sdéleni. Dé&je se tomu tak pii snaze médii o zmirnéni diskriminace mensin ve
spole¢nosti. (DeFleur, 1996) Tato strategie je ispé$nd, pokud se podafi ji nabyt dojmu Sirokého

konsenzu ve spolecnosti, tudiz Cinit pak opak je neptijatelné.

Medialni reprezentace

Média maji snahu o objektivni interpretaci reality. Jejich ukolem je zpracovavat
informace o déni ve svéte, interpretovat je, podavat prijemctim a ptitom co nejvérnéji zachytit
realitu. Ukol zachytit realitu vérné je nemozny, jelikoz dochazi ke zkreslenim, kterému se

clovek a média z jejich ptirozenosti nevyhnou. Jsou pouhym zprostiedkovatelem déni.

Meédia tak nabizeji konzumentim svou piedstavu o svété, Jirdk a Kopplova o tomto
fenoménu hovoii jako o medialni realiteé (2007), kterd se tidi vlastnimi pravidly. Jednim
z aspektll medidlni reality je pravé objektivita, kterou McQuail definuje jako ,,zvldstni formu
medialni ¢innosti a zvldstni postoj k uilloze shromazdovat, zpracovavat a rozsirovat informace. *
(in Jirdk, Kopplovéa, 2007: 127). Objektivita je tady chapana ve smyslu intersubjektivity —
procesu, pii kterém je kazdy bod vzniku informace ovéfitelny a dd vzniknout stejné cesté se

stejnym zavérem. Miru objektivity pak miize kontrolovat z hlediska naroku na druh a format

¢lanku, médium ¢i jednotlivcee.

Na novinafe plisobi vlivy, které mohou ovlivnit samotnou podobu medidlniho dila.
Shoemaker a Reese (in Jirdk, Kopplova, 2007) jich rozliSuji nékolik. V prvé tadé jsou to
individualni vlastnosti daného jedince, jeho osobni a profesni erudice a osobni postoje. Autofi
v tomto piipadé tvrdi, Ze profesni role a etika upozad’uji osobnostni vlastnosti pii vykonu

medialni profese a maji na obsah minimalni, ne-li zadny vliv. Daleko vétsi vyznam ptisuzuji
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medidlnim rutindm a organizacni struktuie daného média. Tyto faktory souvisi s trznim
prostiedim, kde jsou média orientovana v prvé fadé na zisk. Ctvrtym bodem je mediélni rovina,
kdy jsou novinafi vystaveni natlaku PR agentur, zdjmovych skupin apod., které maji sviij zdjem
na pro n¢ priznivém obrazu v médiich. V neposledni fad¢ hraje roli ideologicka rovina, tedy
postoj k hodnotam a nazortim, které ve spolecnosti prevazuji. Vybeér a zkresleni zprav podléhaji
mnoha vliviim, na jejichZ vétSinu nemaji redaktofi nejmensi vliv. Okna, kterymi hledime skrze
tisk na realitu, jsou pokiivenym obrazem, ktery dodava tisk do mysli svého publika (DeFleur,

1996).

Jirdk a Kopplova (2007) tvrdi, Ze média, respektive novinari, maji sklon k predpojatosti.
Informuji o vécech a tématech, které jsou jim nazorove blizké, pojednavaji o lidech, se kterymi
ideoveé souzni ¢i jsou jim blizci ze socidlniho, ekonomického, rasového ¢i genderového
pohledu. Touto ptedpojatosti pak trpi menSiny, jejichz problémy nejsou prezentovany vibec ¢i

z velice odlisného pohledu.

Realita neni jen souhrnem objekti, které ¢lovék dokaze vnimat pomoci smysli, ale je i
plna socialnich vztahl, soudd, nazori a piedstav o svété samotném, které jsou v dané
spole¢nosti dominantni. Média pak tyto ptfedstavy interpretuji a stdvaji se tak nositelem
ideologie, kterd poméaha drzet ve spolecnosti status quo podporujici existenci spolecnosti
samotné. Spolecnost se tak nadale stara o své socidlni instituce, které ji pomahaji udrzet

v chodu. A jednou z téchto instituci jsou 1 média.

Je nutnosti tedy rozlisit socidlni realitu a medidlni realitu. Socialni realitu si kazdy
jedinec vyklada sam dle svého vlastniho chapani svéta a spolecnosti kolem sebe, medidlni
realitou pak nazyvame veskery obsah médii a nasi zkuSenost s nimi. Medidlni realita nartista na
dualezitosti, jelikoz praveé média maji ¢im dal tim vétsi podil na prezentaci spole¢nosti. Tuto roli
média ptebiraji od cirkve, Skoly, rodi¢t ¢i kamaradu, v disledku ¢ehoz jsme na médiich zavisli
vcelé oblasti naseho ,,symbolického prostfedi“ (McQuail, 1999). Zurnalistika jedinci
konstruuje sociadlni skute¢nost a nazna¢ujeme mu, co je normalni a co je uchylka, co je extrémni
a co jeste piijatelné. Média se ptfimo podili 1 na vytvareni vztahli mezi riznymi skupinami ve

spole¢nosti (Jirdk, Kopplova, 2007).

Pohled na spolecnost z hlediska médii mtize dle Jirdka a Kopplové (2007) byt dvoji,
hegemonni a pluralitni. Hegemonni pohled podporuje teorii, kdy moc a nerovnost je
uskute¢iovana v n&jakém ramci piijatelném pro vétsinu. ,, Ucinnym zpiisobem, jak toho
dosahnout, je primét lidi, aby prijali takovy zpusob mysleni a nazirani na svet, diky némuz se
stavajici usporadani vztahu bude jevit jako prirozené a nevyhnutelné. “ (Grossberg, Wartella a
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Whitney in Jirak, K&pplova, 2007). Ve spole¢nosti pak existuje skupina lidi, ktera je schopna
drzet si moc, a to i za pomoci médii, které prezentuji obraz svéta vyhodny pro onu vladnouci
skupinu. Pfinos tohoto modelu je v tom, Ze dokéze identifikovat v§eobecné sdilené spolecenské

hodnoty za pomoci sémiotické analyzy (Stevenson in Jirak, Kopplova, 2007).

Pluralitni model zduraziuje rozdilné nabizené vyznamy ve spole¢nosti. Tu tvofi nékolik
zajmovych skupin a pokud jsou néjaké sdilené nazory, postoje €i presvédceni prezentovany

v médiich vétsinove, tak je tomu proto, ze je sdili vétSina spolecnosti (Jirdk, Kopplova, 2007).

Tyto vyznamy jsou tvoieny znaky a kody (jednim z nich napft. jazyk), diky kterym je
chapani svéta jednodussi a snaze pochopitelnéjsi. Jirdk a Kopplova vyznamy definuji jako
. kulturné a spolecensky zakotvené vyklady sveta* (Jirdk, Kopplova, 2007:140). Mlizeme je
chépat jako popis daného svéta, jeho reprezentaci. Reprezentace je v medidlnim svété chapana
jako ,,proces, v némz jsou abstraktnim ideologickym pojmiim davany konkrétni podoby.* (Jirék,

Kopplova, 2007: 141).

Reprezentaci, jak ji vnima Stuart Hall, mizeme rozdélit podle tii riznych ptistupi k ni.
Teorie reflexivni pfedstavuje reprezentaci jako zrcadlo, ve kterém se odrazi dany svét. Pii
reprezentaci naseho svéta se co nejvice blizime redlnému stavu véci, chceme potidit jeho kopii,
¢im realnéj$i, tim lepsi. ,,Reprezentace v tomto pohledu je proces druhotného vyznamu, ktery
vstupuje do hry az po tom, co véci byly utvoreny, stejné jako jejich vyznam.* (Hall, 1997:5)

Intenciondlni teorie mluvi o tom, ze autor sdéleni nam podéava sviij obraz o vidéni svéta.

Projektuje do n¢j své vlastni pfedstavy o svéte, nepodava ndm redlny obraz svéta.

Tteti teorii je konstruktivisticka teorie, kterd vychazi z teorie socidlni konstrukce reality
Bergera a Luckmanna. Tvrdi, Ze nejenom materidlni svét okolo nas nema vyznam, ale 1 sdéleni
o ném je bez vyznamu. Hall podavd vysvétleni vniméni materidlniho svéta takto:
., (Konstruktivistickad teorie) nepopira existenci materialniho svéta. Ale neni to materialni svet,
ktery prendsi vyznam: je to jazykovy systém, nebo jakykoliv jiny systém, ktery pouZivame,
abychom reprezentovali nase koncepty*. (Hall, 1997: 25). Vyznam je tedy podle Halla

jednotlivym sd€lenim ud€lovan az pii samotném ¢teni jedincem.

Velkou roli v této teorii hraje jazyk. Ten, jakozto sdileny konstrukt, dle Halla (1997)
slouzi k tomu, aby si lidé mohli vyménovat reprezentace ze svych mysli. V nasi mysli mame
uloZeny mentalni reprezentace tohoto svéta, které praveé za pomoci jazyka mizeme sdilet. Diky
témto reprezentacim jsem schopni interpretovat déni v redlném svété a prisuzovat mu vyznam.

Vyznam pak davame vécem 1 prostiednictvim jazyka, ktery se sklada z jednotlivych znakii,
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které predstavuji naSe mentalni reprezentace. Jazyk tak poskytuje jedine¢ny zptisob, jak

pochopit vnéjsi svét a naucit se s nim vychazet (DeFleur, 1996).

Dyer (in Hartnett,2000) ptedstavil ¢tyii formy reprezentace, které se poji se studiem
zobrazovani handicapovanych. Dyer pojima reprezentaci skrze televizi, kterda nam neustalé
piipomind realny svét, ale my vnimame zprostiedkovanost obrazu hlavné kvili technickym a
estetickym nesrovnalostem vi¢i nasemu svétu. (Dyer in Hartnett, 2000) Prvni formou
reprezentace je ta, kdy jsou lidé s handicapem vnimani skrze svlij handicap, nikoliv skrze své
charakterové vlastnosti. Druhou formou reprezentace je skrze néco typického pro danou
skupinu. Tato reprezentace znemoznuje individualni vnimani osob a zuzuje ho na vnimani
prostiednictvim jedné, vétsinou nelichotivé, charakteristiky. Tteti typ reprezentace fesi problém
fe¢nika. O riiznych sociadlnich skupinach mluvi predevsim ti, ktefi do dané skupiny nepatii a
nemohou ji tak pravdivé reprezentovat. Ctvrta forma reprezentace fesi problém toho, jak
vnimaji obrazy o handicapovanych samotni divéci, tedy to, zdali se sdéleni prezentované

autorem dostane v zamyslené podob¢ i ptijemci onoho sdéleni (Hartnett, 2000).

Stereotypizace

V realité kazdodenniho zivota se pii styku s druhymi lidmi chovame dle typizacnich
schémat, jejichz prostfednictvim vnimdme a zachdzime s ostatnimi. Ty druhé vnimdme napf.

jako muze, Evropana, dobraka apod. (Berger, 1999).

U medialnich sdéleni, které piisobi na publikum v nékterych rovinach realisticky, miize
dochazet ke stereotypizaci. Dochéazi k tomu zejména v piipadech, kdy publikum nema Zadnou
pfimou zkuSenost s fenoménem, ktery je prezentovan skrze média. Bere si tak za vlastni
postoje, hodnoty ¢i pfedsudky, které jsou medidlné spojované s danou socidlni skupinou
obyvatel. Tyto nepiimé zkuSenosti se formuji do vzorct skupinového zivota, které definuji, co
se od lidi ocekava (Defleur, 1996). Média piebiraji stereotypy, které jsou v souladu s postoji
veétsSinové spolecnosti a dale ji utvrzuji v jejich ndhledu na danou skutecnost (Jirdk, K&pplova,
2007). Neznamena to, Ze tento pohled musi byt nutné divéryhodny. Mize byt ale pokiiveny,

nepresny Ci zavadéjici (DeFleur, 1996).

Stereotypy, z psychologického hlediska, pomahaji sndze lidem poznavat a tiidit
informace do riznych kategorii. Jednotlivym znaklim z téchto kategorii poté lidé ptfiznavaji

rizné vlastnosti, diky jimz se snaze orientuji ve sloZzité realité svéta.
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Poprvé pojem stereotyp v tomto vyznamu pouzil Walter Lipmann, ktery jej definoval
jako ,,obrazy vnasich hlavach.” (Jirdk, Kopplova, 2007: 145). Lipmann vychézel
z predpokladu, ze pro ¢lovéka je nemozné pochopit komplexni svét, proto si ve své hlavé
vytvaii zjednodusené konstrukce. Pomoci nich lidé pak urcuji pfedpokladané chovani ¢i postoje
ruznych socidlnich ¢i etnickych skupin obyvatelstva, od handicapovanych, pies devianty,
narkomany, rizné narodnostni, tfidni ¢i sexudlni mensiny a stejné tak si berou ndvod na cinnost,

tj. jak by se jednotlivci meli chovat k témto skupindm (DeFleur, 1996).

Navyk vnimani jednotlivych véci si vytvofime skrze dvé proménné, pomoci nichz
objekty vnimame. Prvni z nich je jednoznac¢nost a odlisSnost, druha stabilita smyslu (Lipmann,
2015). Vlivy, pomoci kterych vnimame proménné, jsou velmi trvalé a zaludné. Navic si realitu
prostfednictvim stereotypi nejdiive predstavime a vezmeme za svou, nez abychom predtim
poznali skute¢nou realitu a ptesvédcili se o jejich redlnych vlastnostech. Podle Lipmanna tento

proces muze narusit jen naSe vzdélani (Lipmann, 2015).

Jak pise Jirak a Kopplova (2007) stereotypy jsou samy o sobé uzite¢nou pomickou,
ovsem jsou taktéz Castym zdrojem predsudki a odsudkti a reprezentuji mocenské vztahy, napéti
a konflikty ve spolecnosti. Zaroven stereotypy nemuzeme vnimat jen jako zjednodusujici
pomuicku ke vniméni svéta. Ve své jednoduchosti jsou komplexnimi, obsahuji né&kolik
vlastnosti dohromady a jejich ptivod ¢i historie je spletitd a vychazi z historie dané kultury a
spolecnosti (Pickering, 2001). Stereotypy ve spolecnosti taktéZ prochazi vyvojem, méni se,
nékteré zanikaji, nové vznikaji. Jsou zavislé na postoji vétSinové spolecnosti k menSindm

(Némcova-Tejkalova, 2012).

Pickering se zabyva i stereotypizaci téch druhych. Definuje to jako nelinearni proces
jednostranné charakterizace téch druhych, ktery ma za cil postavit je do urcité pozice a nutit je
v ni setrvat (Pickering, 2001). ,, Vetsinova spolecnost je nepostizend a handicap vnimad jako
odlisnost, predevsim v negativnim slova smyslu, protoze miize prindSet omezeni, kterd pro

nepostizeného cloveka vypadaji neprekonatelné. “ (Némcova Tejkalova, 2012: 36)

Stereotypizace slouzi k tomu ty druhé vyloucit ¢i oddalit od téch, ktefi stereotyp stvofili.
Ma za cil oddélit jejich odliSnost od toho, co je povazovano za normalni, bezpe¢né, znamé a
vSeobecné piijimané. Souvisi to s vnimanim lidského idedlu jako silného, pohledného a
zdravého jedince. Pokud je ¢lovek v téchto parametrech odliSny, budi dojem, ze neobstoji
(Némcova Tejkalova, 2012). Ti druzi jsou tak vnimani jako odchylka od normalu a nemaji ve
vét§inové spolecnosti pochopeni. Ve spolecnosti je omezena mira reflexivity vici mensin€ a o
to vice je pfitomna stereotypizace (Némcova Tejkalova, 2012). Pokud je jakékoliv socidlni
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kategorie stereotypizovana, stava se mytizovanou, coz se ¢asto délo v minulosti skrze politiku

1 d¢jiny a déje se tomu tak i nyni (Pickering, 2001).

Identita téch druhych zavisi podle Pickeringa (2001) jen na oné odliSnosti. Podle
odlisnosti jedince vétSinova spolecnost urcuje 1 jeho identitu. Pokud jedinec prokaze vétSinové
spolec¢nosti svou odliSnost, zanikaji dalsi kritéria jako napt. vzdelani, vék, rodinné zazemi ¢i
ekonomicka tfida. Je vnimam i tak jako okrajova ¢ast spolecnosti se v§emi stereotypy, které se
k dané skupin¢ téch druhych vazi. Ti druzi jsou Cisté socialnim a kulturnim konceptem, nemaji

zéklad v niCem jiném, nez v historii a paradigmatu dané spole¢nosti (Pickering, 2001).

Clovek, ktery se objevi v postaveni toho druhého, se stava pouhym objektem. Jde o re-
prezentaci, nejde ani o zjednoduseni. Aby dochazelo k zjednoduseni, museli bychom vnimat
konkrétniho jedince, k tomu ale nedochdzi. Jde o faleSnou reprezentaci reality, pii které se
deformuji konkrétni pfedstavy o daném jedinci (Pickering, 2001). Toto zkresleni reality probiha
vic¢i dominantnimu diskurzu ve spolecnosti, ktery se miize v case proméiovat. Neznamena to,
7e stereotypizované mensiny nemaji ve spolecnosti vliv ¢i urcité postaveni, ale mohou jej

projevit pouze tehdy, pokud jim to dominantni diskurz povoli (Pickering, 2001).

Se stereotypy taktéz vyznamné souvisi predsudky. Pfedsudky jsou souhrnem stereotypd,
které jsou k sob& spojovany v ramci jedné kategorie (Allport, 2004). Stejny autor taktéz
upozoriuje na fakt, Ze je pro clovéka mnohem jednodussi brat jev, ktery nespadd pod dany
ptedsudek, jako vyjimku neZ prehodnotit vnimani predsudki. Pokud se setkame s jevem, ktery
nespadd do naseho vnimani svéta, zapindme obranny mechanismus a tyto jevy se snazime
vytésnit (Allport, 2004).

Krhutova a kol. popsali v knize Obcané se zdravotnim postizenim a verejna sprava
(2005) ctyti druhy piedsudka vici lidem s handicapem, které se ve spolecnosti objevuji.

Paternalisticko-podcenujici: Skrze tento pfedsudek jsou osoby s handicapem vniméany
jako politovanihodné a zasluhujici soucit. Ve spolecnosti 1ze vidét stereotyp chudakd, kteti

potiebuji pomoc a vylozené€ na ni ¢ekaji. Spolecnost pak nejlépe vi, jak 1ze témto lidem pomoci.

Odmitavé: Lidé s handicapem jsou zde brani jako neuzite¢nd soucast spolecnosti, ktera
je neschopna tvofit hodnoty a jen spole¢nost zatézuje. Jejich handicap je vniman jako trest, jako

véce, kterou si €lovek zplisobil sdm. Jejich jinakost je nezddouci (Krhutova a kol. 2005).

Protektivné-pausalizujici: V ramci tohoto pfedsudku je ¢lovek s handicapem jako

nekdo, kdo ma ve spolecnosti neopravnénou protekci, skrze financni ¢i jinou podporu.
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Spolecnost ale vidi jen vysledek této podpory, piehlizena je byrokratickd cesta, ktera stoji

v cesté k témto piispévkim.

Idealizujici: Spole¢nost ma tendenci si myslet, ze pfiroda osobam s handicapem
vykompenzovala chybéjici schopnosti vylepsenymi vlastnostmi, co se tyce viile, chuti do
zivota, mravnich vlastnosti apod. Jejich charakter je tak zkreslovan a posuzovan Ccisté

emocionaln¢, bez ohledu na skute¢nost.
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Medialni ramovani
Teorie ramcovani

Kazdé medialni sdéleni je néjakym zplsobem zaramovano. To, jakym zpusobem je
kazda udalost zaramovana, se pak odrazi na jejim kone¢ném vyznéni a vnimani pfijemcem.
Goffman (in Scheufele, Tewksbury, 2007) definuje rdmovani jako organizaci zkusenosti.
Piijemce totiz nebude nikdy schopen pln¢ pochopit okolni svét, a tak si vypomaha pfi
zpracovavani novych informaci jejich zasazenim do svych interpretativnich schémat c¢i
primarnich ramci tak, aby mu dévaly smysl (Goffman in Scheufele, Tewksbury, 2007). Média
pfi zpracovani zprav pracuji s tim, ze nékteré informace zvyrazni, nékteré potlaci a nckteré
uplné vynechaji (Trampota, 2006). McCombs definuje ramcovani ,, ...vybirat urcité aspekty
vnimané reality a zvysit jejich vyznamnost ve sdélovaném textu tak, Ze se prosazuje urcitd
definice problému, jeho vysvétleni, kauzalni vysvétleni, mordlni hodnoceni ¢i doporucené
reseni” (McCombs, 2009: 133). Ramcovani ptedurcuje to, jak budeme o dané informaci ¢i

udalosti premyslet (Scheufele, Tewksbury, 2007).

Podle Entmana ma ramec Ctyti zdkladni atributy. Prvnim je definovéni problému, poté
nasleduje urceni pticiny, dal§im je moralni stanovisko, a nakonec navrh ndpravy. Tyto atributy
muze obsahovat kazda véta zpravy, ptipadné je nemusi mit viibec nebo mit jen nékteré (Entman,
1993). Samotné zvyraznéni ma stéZejni ulohu pfi procesu rdmcovani. Zplsobuje, Ze je
informace vice napadnd, smysluplnéjsi a zapamatovatelna. To, Ze je informace zvyraznéna ji
doda na pravdépodobnosti, Ze bude zpracovana pfijemcem a uloZena do jeho paméti (Entman,
1993). Ramce tak ovliviiuji, z jaké perspektivy o daném problému premyslime a strukturuji tim
nase pfemysleni do interpretanich schémat (McCombs, 2009). Tato schémata jsou nezbytna
pfi novinaiské praci. Jejich vyuzivani umoziuje jisté zjednoduSeni sloZitych problémi natolik,
ze se vlezou do dvouminutové reportdZe a usnadni pochopeni problému piijemcem (Scheufele,

Tewksbury, 2007).

V neposledni fad€ zavisi 1 na piijemci, jak dany ramec pfijme a pochopi a zdali s nim
souzni. K pochopeni rdamce muze prispivat opakovani nékterych informaci, jejich opakované
zvyraznéni a také souznéni s kulturnimi hodnotami pfijemce. Ten je schope v textu zachytit i
drobné informace, ale jen pokud souzni s jeho dosavadnimi interpretacnimi schématy. Tyto
informace v ném pak posiluji jeho dosavadni minéni. Autor tedy mtze dat zpraveé svlij ramec,

ovSem to neznamena, ze piijemce takovy ramec precte a akceptuje (Entman, 1993).
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Rada aktért udalosti se pak snazi ramcovani svych udalosti v médiich ovlivnit tak, aby
souznélo s jejich potfebami. ,, Moc ramovat zavisi na pristupu ke zdrojum, sumé znalosti a

strategickych spojenectvich. “ (Resse in Trampota, 2006:123).

Aby bylo ramovani srozumitelné a uchopitelné, musi probihat podle zavedenych
zurnalistickych postupti a hodnot a taktéz mit jednotny konceptudlni a lingvisticky ramec.
Krom¢ téchto aspekta se ramce daji rozlisit podle jednotlivych komponentt jako jsou klicova
komponenty pojmenovava jako ramovaci nastroje (De Vreese, 2005). Tyto ramovaci nastroje
maji mezi sebou rizné vazby a vztahy, na jejichz zdkladé mlizeme interpretovat vysledny
, interpretacni balicek* (Cervenka, 2008). Kazdy takovy bali¢ek obsahuje mnoho rtiznych
symbolli, na jejichz zdkladé miizeme posoudit dilezitost sdéleni (Cervenka, 2008). Tyto
ramovaci ndstroje 1 interpretacni baliCky jsou pak pifi rozliSovani jednotlivych ramci
oddélovany od tvrdych faktd, které nemaji na podobu ramce vliv (Neumann in De Vreese,

2005).

Zobrazovani handicapovanych v médiich

Vzhledem k tomu, ze média maji velky vliv na formovani ptfedstav o svété, bylo
v minulosti popsdno 1 vnimani osob s handicapem skrze média. Pti bliz§im popisu téchto
predstav jsem vySel jsem ze studie An Exploration of the Principles for Media Representations
of Disabled People (1992) Colina Barnese a star$iho ¢lanku Rubin a Strauss Watson Disability
Bias in Children's Literature (1987). V obou pracich shrnuji zakladni typy zobrazovani
handicapovanych v médiich. Podle Barnese jde o odraz vniméani handicapovanych v dané
kultufe a pozlstatek vnimani handicapovanych zneosvicenych dob. Odrazi se v nich
nepochopeni potieb lidi s handicapem, neustédle ptitomné piekdzky ve vSech sférach zivota a
nedostatek opatieni, kterd by mohla usnadnit zivot lidi s handicapem (Barnes, 1992: 5). Ob¢

studie zminuji 11 typt moznych zobrazeni, Barnes pak piidava jednu navic.

Prvnim ze zobrazeni je zobrazeni osoby handicapované jako ¢lovéka politovanihodného
a uboh¢ho. D¢je se tomu tak v potadech, které maji prezentovat handicapované jako chudaky,
ktefi potfebuji pomoc a publikum si u toho mize ptfipadat dobrosrdecné, empatické a
v neposledni fadé §tédré. Casto tohoto zobrazovani vyuzivaji obrazova média, televize a tisk.
Hojné jsou tak handicapovani spojovani s nemoci ¢i utrpenim prostiednictvim obrazi z

nemocnic a ndkladné 1écby. Ve spojeni s nimi jsou pak pfitomny vyrazy silné¢ emocidlné
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zabarven¢ jako odvazny, statecny, chudak, nestastny apod. Neobjevuji se negativné zabarvené
vyrazy jako mrzak nebo kripl, ale uzivaji se pojmy handicapovany ¢i postizeny, které¢ odkazuji

nikoliv k osobg, ale k pfedmétu (Barnes, 1992).

Druhé zobrazeni clovéka s handicapem je jako objekt nasili. Nasili, které na
handicapovaném ¢lovéku spachd nehandicapovany je Casto pfredmétem zajmu médii. Osoby
s handicapem jsou zobrazovany jako neschopné se branit a zavislé na pomoci druhych. V ddvné
historii, sttedovéku 1 nedavné minulosti bylo nasili pachané na téchto osobach normalni, nékdy
dokonce i1 zadouci nebo vyzadované vyssi autoritou. Dale pak absence zobrazovani osob
s handicapem v riznych typech médiich jakozto bytosti schopnych se starat sami o sebe tuto
nesobéstacnou teorii v dané spolecnosti jen posiluje, zvlaste, kdyz jsou obrazky nasili pachané

na téchto osob pfitomny i ve filmu (Barnes, 1992).

Tteti zobrazeni predstavuje ¢loveéka s handicapem jako ¢iré zlo. V Bibli, v pohadkach,
u Shakespeara i1 v dal§i klasické literatufe najdeme odkazy o propojeni fyzického c¢i
psychického postizeni se zlymi, d’dbelskymi vlastnostmi daného jedince. Toto propojeni je
hojné€ uzivané i ve filmu, stejné tak pro tisk jsou zajimavé zloCiny, které spachal nékdo
s psychickymi potizemi. Ctenafi si z takového ¢lanku odnesou to, Ze tito lidé by méli byt
vy€lenéni ze spolecnosti jakozto nediivéryhodni, neméli by piichdzet do kontaktu s détmi a

ideéaln¢ byt nékde zamceni (Barnes, 1992).

Ctvrté zobrazeni ¢lovéka s handicapem ho stavi do role kuriozity nebo role dokreslujici
atmosféru. K dokresleni temné, brutalni, tajemné ¢i deprimujici atmosféry jsou zvlasté ve
filmech uZivany vedlejsi role, které predstavuji postavy nemocné, zuboZené nebo zmrzacené.
Tyto postavy jsou pasovany do role pfedméti, které maji napomoci atmostéte pouze na zakladé
té&chto vné&jsich charakteristik. Castym prvkem je vyuziti zmrzadenych lidi v hororech.
Charaktery lidi s handicapem, jejichz vykresleni v téchto filmech chybi, si pak publikum
vyvozuje z celkové pochmurné aZ straSidelné atmosféry. Toto vniméni je pak pozlstatkem 1
starych ptehlidek zrad, kde handicapované brali jako exotické tvory a lidé jimi byli fascinovani

(Barnes, 1992).

Paté zobrazeni ¢lovéka s handicapem piedstavuje super mrzaka. U lidi s handicapem je
jejich nezvykly talent, schopnosti ¢i um davan do protikladu s jejich postizenim. Navzdory
tomu, Ze maji handicap, jsou schopni pfedvadét neuvetitelné sportovni nebo umélecké vykony.
U déti jsou pak vyzdvihovény i obycejné skutky. Ve spolecnosti to mlize vést k tomu, Ze lidem

s postizenim budou upirany zékladni potieby, které jsou nutné pro jejich fungovani v bézném
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zivoté. Navic zaméfeni médii na tyto super mrzaky miize u divakt vzbuzovat pocit, ze
handicapovéani si svou roli ve spole¢nosti musi vydobyt. Celkové toto nahlizeni na lidi
s handicapem muze vést k vétsi prohlubni mezi handicapovanymi a nehandicapovanymi

(Barnes, 1992).

Sesté zobrazeni ¢lovéka vidi ¢lovéka s handicapem jako teré posméchu. Téma postizeni
byvalo predmétem humoru po staleti, nejinak je tomu v dneSni dobé, kdy stand-up komici,
filmafi, dokonce i1 slavni Monthy Python vymysleji vtipy na lidi s handicapem. Negativni
ucinky tohoto humoru jsou pak piili§ podcenovany. Publikum nevi, do jaké miry problémy
handicapovanych brat vazné. A u lidi s handicapem tyto vtipy mohou podkopat jejich uctu a
sebedlivéru. Samoziejmé, ze skupina lidi s handicapem nema zadné pravo dozadovat se, aby
nebyla teréem posméchu. Problémem ale je, Ze ve spole¢nosti by mélo pfevazovat pozitivni
minéni nad negativnim u jakékoliv skupiny lidi, kterd je terem posméchu. Pozitivni je
pritomnost komiktl ze stejné socidlni skupiny, kterd by humorné¢ nasdilela problémy této

skupiny z jejich perspektivy (Barnes, 1992).

Sedmé zobrazeni lidi s handicapem je zobrazuje jako jejich jediného a nejvétsiho
nepritele. Média maji tendenci lidi s handicapem zobrazovat jako sebelitujici se chudacky,
kterym ale staci se vzepfit osudu, pozvednout hlavu a poprat se s vyzvami, které jim zivot
nachystal. Pfitomnost psychologického traumatu s postizenim byva predmétem mnoha filmi.
Ve spolecnosti, ve které hraje prim télesné zdatny ¢lovek, prevlada pochopeni nad vztekem,
ktery projevuji lidé s handicapem, jelikoz limity, které ovliviuji jejich Zzivot, jsou
vSudyptitomné (Barnes, 1992). Ve skute¢nosti tento vztek smétuje na spolecnost, jejiz postoje
a politika diskriminuje handicapované obyvatele. Konkrétné jde o architektonické,
komunikac¢ni ¢i postojové bariéry, které znesnadiiuji zivot handicapovanych (Rubin, Strauss,

1987).

Osmé zobrazeni €loveéka s handicapem ho prezentuje jako pfitéz. Tento stereotyp je
zaloZzen na nazirani lidi s handicapem jakozto bezmocnych osob odkdzanych na pomoc
druhych. Pro spolec¢nost jsou pak tito lidé jenom pfitézi, kterd vysava jejich zdroje. V médiich
jsou pak pozitivné vykreslovani ti, ktefi se o lidi s handicapem staraji, jsou brani jako
mucednici, ktefi obétuji vlastni §tésti. Handicapovani ziistavaji v pozici ptitéze, kterd zpisobuje
jen problémy a utrpeni. Problémem je, Ze lidé s handicapem jsou schopni se postarat sami o
sebe, pokud jsou nastavena systémem néjakd zdkladni pravidla. Chybi také socidlni systém,

ktery by zbavil nutnosti se postarat rodinné piisluSniky. Dokud tato opatfeni nebudou ve
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spolecnosti fungovat, stale se budou objevovat nazory, ze bez lidi s handicapem by spolec¢nosti

bylo 1épe (Barnes, 1992).

Devaté zobrazeni vidi ¢lovéka s handicapem jako sexudlnd abnormalniho. Castym
zobrazenim, které je pfitomno uz od starovéku, je Gplnd asexualita lidi s postizenim. Kvuli
handicapu, jak fyzickému, tak psychickému, jsou lidé vyobrazovani jako sexudlné neaktivni,
neschopni styku ¢i neschopni lasky jako takové. V literatufe i ve filmu je pak nevéra na
takovych lidech brana jako akceptovatelna a logicka, u zen s handicapem se pak propisuje i do
jejich role matky. Barnes tvrdi, Ze toto nepochopeni prameni spiSe z nedostatecné sexudlni
vychovy nez z nedostatecného poznani svéta handicapovanych (Barnes, 1992). Oblibenym
pribéhem bulvaru i televize je pak propojeni psychologického ¢i fyzického handicapu se

sexudlni uchylkou.

Desatym zobrazenim je ¢lovek s handicapem, ktery se nepodili na zZivoté spolecnosti.
Podle Barnese jde o opomijené¢ zobrazeni, pfitom je velice dilezité. V médiich lidé
s handicapem nejsou zobrazovani jako lidé, kteti maji dtilezitou funkci ve spolecnosti jakozto
ucitelé, rodice, studenti nebo manualné pracujici, ale jsou prezentovani jako podradni lidé. Lidé
s handicapem maji oproti procentudlnimu zastoupeni v populaci nizsi zastoupeni ve filmové
tvorbé nebo v televiznich potadech jako takovych. Pokud dostanou roli, hraji obCany nizsi tfidy.
Jde o jednoznacnou orientaci na jejich handicap, neprezentuji se jejich schopnosti, profese,

odbornost (Barnes, 1992).

Jedendctym zobrazenim je zobrazeni cloveéka s handicapem jako obycejného,
normalniho ¢loveéka. Takovy lidé jsou prezentovani jako lidé, kterym se handicap zkratka
pfihodil. Tyto postavy se objevuji v televiznich dilech jako napt. zastupci konkrétni profese,
ovSem v kontextu celého dila jde o margindlni postavy. Stejn¢ jako média nejsou schopni
odrazet vérné komplexni realitu, nejsou schopni vklinit lidi s handicapem do hranic normality.
Dafi se to alespon prostfednictvim reklamy, kde handicapovani maji jistou normalni roli.
Normalnost komplikuje zobrazeni onoho poskozeni ¢i postiZeni, které bude mit vzdy néjakou
negativni konotaci. Zobrazeni norméalnosti se ale podle Barnese (1992) zamétuje stale na
jednotlivé ptipady lidi s handicapem, nikoliv na celkovy pfistup a nastaveni spolecnosti vici

lidem s handicapem.

Barnes (1992) ve své studii uvadi, Ze média se stala soucasti béZné¢ho vyucovaciho
procesu a maji tak obrovsky vliv na proces vnimani jednotlivych mensin. Mick (1996)

poukazuje na to, Ze chybi pfimy kontakt s témito menSinami vétsing€ lidi a jako primarni zdroj
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informaci povazuji média se vSemi jejich nepfesnymi a zavad¢jicimi interpretacemi. Toto

stereotypni ramcovani se pak projevuje na vnimani osob s handicapem v celé spole¢nosti.
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Metodologie

Hlavnim tématem mé prace je zachytit medialni obraz lidi s handicapem v televiznim
zpravodajstvim. Pomoci kvalitativni obsahové analyzy chci predstavit stereotypy a ramce, ve
kterych se informovani o lidech s postizenim pohybuje. Jak je popsano v teoretické ¢asti vyse,
média se z velké Casti podili na formovani obrazu a vefejného minéni véci a lidi okolo nas.
Nespravné ¢i zavadéjici oznaceni miize mit pak velky vliv na celkovém vnimani vetejnosti vici
lidem se zdravotnim handicapem, coz muze stézovat jejich roli ve spolecnosti. Vhodnym
ramovanim téchto osob a jejich piibéhti naopak média mohou napomoci k jejich integraci do
spole¢nosti a k odbourani predsudkli a stereotyptl, které je provazeji. Ma analyza ma za cil
zjistit, v jakych medidlnich rdmcich jsou lid¢ s handicapem v médiich prezentovany a jaké
stereotypni piedstavy jsou jim pfisuzovany. Na zdklad¢ toho pak mohu odvodit, jaké role ve

spole¢nosti jsou jim dany a jak participuji na spolecenské Zivoté optikou médii.

Kvalitativni obsahova analyza

Analyza v medidlni oblasti je pomérné komplikovanym tkolem kvili interdisciplinarité
tohoto oboru. Spojuje v sobé sociologii, psychologii, lingvistiku, filozofii, ekonomiku a
estetiku (Trampota, Vojtéchovska, 2010). Tato prace pojme za svou metodu obsahové analyzy
v jeji kvalitativni podob¢. Tato analyza tak nenabude standardizované podoby, ve které bych
fesil dané jevy pomoci kvantifikace jednotlivych jevi. Kvalitativni vyzkum je charakteristicky
prave tim, ze této podoby nenabyva, ale jeho podoba 1 vysledek jsou zavislé hlavné na osobé
vyzkumnika, ktery by se ale mél odprostit od svych o¢ekavani. I proto neni tento typ vyzkumu
snadno replikovatelny a jeho reliabilita je minimalni. Mezi jeho vyhody ale patii ,,ziskdani
hloubkového popisu. Neziistavame na jejich povrchu, provadime podrobnou komparaci
pripadu, sledujeme jejich vyvoj a zkoumame prislusné procesy. Citlivé zhodnocujeme piisobeni
kontextu, lokalni situaci a podminky.“ (Hendl, 2016: 49) Dalsi nespornou vyhodou pro tuto
praci je, ze kvalitativni vyzkum nabizi kontextualni porozuméni danému problému, snazi se
nabidnout pohled zblizka, zajimat se o uspofadani Zivota a jeho hodnot (Trampota,

Vojtéchovska, 2010).
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Vyzkumné otazky

Pro ucel této prace jsem stanovil tyto vyzkumné otazky.

VOI1: V jakych stereotypnich ramcich jsou ramovani lidé s handicapem v Udalostech Ceské

televize?

VO2:V jakych stereotypnich rdmcich jsou rdmovani lidé s handicapem v Televiznich novinach

Televize Nova?

VO 3: Pomoci kterych stereotypti jsou lidé s handicapem zobrazovani v Udalostech Ceské

televize?

VO4: Pomoci kterych stereotypt jsou lidé s handicapem zobrazovani v Televiznich novinach

Televize Nova?

K nalezeni odpovédi na tyto otdzky mé ma dovést teoreticky zaklad z prvni poloviny
této prace. Pomoci téchto znalosti mohu v kvalitativni obsahové analyze urcit jaké ramce a

stereotypy jsou na lidi s handicapem uzivany.

Analyza vyzkumnych otazek

Pro svou analyzu vySe zminénych vyzkumnych otdzek jsem pouzil metodu otevieného
koédovani. Pti této metode si prizkumnik podle Hendla (2016) v§ima kritickych mist v textu,
lokalizuje témata a pfifazuje jim oznaceni, pfi¢emZ ma neustale na paméti témata vyzkumnych
otazek. Pfi otevieném koédovani jsem vyuzil seznam piedbéZnych ramcl a stereotypl
zminénych v teoretické Casti prace. Jde o ramce, jak je urCil Barnes (1992), tj. osoby
s handicapem jako politovanihodné a ubohé osoby, objektu nasili, ¢irého zla, kuriozity,
supermrzaka, terCe posméchu, nepfitele sama sobé, pfitéze, sexudlné abnormalniho, osoby
nepodilici se na zivoté ve spolecnosti a normalni osoby. V ¢asti, kde analyzuji stereotypy jsem
vyuzil kategorie stereotypu paternalisticko-podceniujici, idealizujici, protektivné-pausalizujici
a odmitavy. Béhem studia textu reportdzi jsem analyzoval jeho jednotlivé ¢asti a na zakladé
rozdilnych a podobnych jevl jsem je rozfazoval do vySe zminénych kategorii. A piesné jak piSe

Hendl (2016), tyto kategorie jsem rozsifil i o nové, jelikoz pii analyze se vyjevily jevy podobné
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a opakujici se ve svych vlastnostech. Tyto jevy jsem analyzoval na zéklad¢ slovnich spojeni,
které jsem ptifazoval do jednotlivych kategorii.
Vybér médii

Ke své analyze jsem si vybral Televizni noviny TV Nova a Udalosti Ceské televize.
Jedna se o hlavni zpravodajské potady uvedenych televizi, které maji i nejvyssi sledovanost
napfi¢ populaci. TV Nova méla v hlavnim vysilacim ¢ase ve 2. Ctvrtleti roku 2018 20,67 %
share, CT 1 a CT 24, které vysilaji Udalosti mély 20, 15 % share!. Zaroveii se jedna o dvé

televize odlisné struktury, kdy TV Nova je komerénim médiem a Ceska televize

vefejnopravnim.

Udalosti Ceské televize

Ceska televize vznikla 1. ledna 1992 zakonem &. 483/1991 Sb. jako vefejnopravni
médium, jehoz tkolem je mj. ,, poskytovani objektivnich, ovérenych, ve svém celku vyvazenych
a vSestrannych informaci pro svobodné vytvdreni néazorii* (Zakon o Ceské televizi). Hlavni

zpravodajskou relaci Ceské televize jsou Udalosti vysilané na kanale CT 1 a CT 24.

Udalosti jsou spojené s Ceskou televizi od jejiho vzniku. Prvni podobou bylo studio
s jednim moderatorem na klicovaném pozadi. Podobu Udélosti do velké miry ovlivnila
konkurence v t¢ dobé& nové Televize Nova, ktera pfisla s dvéma moderatory a zpravodajstvim,
které bylo zalozeno vice na infotainmentu. Poprvé se ménil i ¢as vysilani, z vecerni ptl osmé
na 19:15. Zpravodajstvim Ceské televize otfasla Vanocni krize Ceské televize, ustdlena podoba
pfichazi az s ndstupem nového generalniho feditele Ceské televize Jitiho Janecka a staronového
feditele zpravodajstvi Zdeiika Samala. Pod nim prosly Udalosti dalsi vyznamnou proménou,
hlavné kviili nastupu nového kanalu Ceské televize CT 24. Zménil se &as vysilani, posunul se
na 19:00, do ptfimé konkurence s pofadem 1. zpravy televize Prima. Bylo rozbito rozdéleni
reportazi do tematickych bloki, zékladnim stavebnim kamenem se staly jednotlivé reportaze,
které dostaly vétsi stopaz a problematiku vsazovaly do SirSich souvislosti. Pfibylo vice zivych
vstupil, grafickych prvkll a byl prodlouZen c¢as trvani samotnych Udalosti, na které nové
navazovaly Udalosti v regionech (Stejskalova, 2007). Ctvrta vyrazna zména podoby Udalosti

se udala pod novym feditelem Ceské televize Petrem Dvoidkem. Od 1. dubna 2012 jsou

'https://img.ceskatelevize.cz/boss/image/contents/sledovanost/div-
ohlas/primetime/ctvrtleti/2018.pdf?verze=2020-05-12-12:03:55& ga=2.162557119.2042816528.1589277325-
1290592193.1489522872
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Udalosti vysilany v novém formatu, s jednim hlavnim moderatorem a druhym moderatorem,
ktery ptredstavuje hlavni téma veCera. Obménou proslo i studio, které je z Casti virtualni,
opatfené plazmovymi obrazovkami a moderator se po ném pohybuje vestoje. Udalosti taktéz
dostali delsi stopaz, coz dovoluje vétsi zabér zprav. Schéma fazeni reportazi neni pevné, je
predmétem kazdodenni diskuze (Nechvatalova, 2013). V roce 2014 doslo k inovaci nékterych
prvki hlavni zpravodajské relace. Od té doby do konce roku 2018 proslo proménou jen slozeni

moderatora.

vvvvvv

domaci i zahrani¢ni udalosti z politiky, ekonomiky ¢i kultury. Z hlediska medialni organizace
byly Udalostem vyclenény néktefi redaktofi, kteti se specializuji na reportaze do Udélosti a
nepiispivaji na CT 24 (Tuhackova, 2014). Pravé CT24 a jeji kontinualni zpravodajské vysilani
podle Fridricha a Kvapilové (2012) ¢ini Udalostem problémy, jelikoz se v zaplaveé zprav (a
v konkurenci internetu) ztraci jejich aktualnost. Podle Fridricha a Kvapilové (2012) by se Ceska
televize méla v Udalostech odligit obsahovym zpracovanim od b&znych zprav na CT24 vétsim
uplatnénim lidskych piibéht v jejich reportdzich, ale nesklouznout ke stylu zpravodajstvi
komer¢nich televiznich stanic plného emoci a vypravéni. Dle dostupnych dat z prvniho pololeti

roku 2018 se priimérna sledovanost pohybuje na 680 tisicich divak®?.

Televizni noviny Televize Nova

Televize Nova vznikla 4. Gnora 1994 jakozto prvni komer¢ni celoplo$na televizni
stanice v Ceské republice. Jeji hlavni zpravodajskou relaci jsou Televizni noviny, které
navazaly nazvem i ¢asem vysilani v 19:30 na tradice Ceskoslovenské televize. Od pocatku se
sledovanost hlavni zpravodajské relace pohybovala na prvnim misté televizniho trhu. Divacky
tspéch Smid (2002:170-171) piisuzuje tiem faktordm. Prvnim z nich je bulvarni zaméfeni,
které je zaméfeno na senzace, katastrofy a zloCin, poté unavu divakl z politiky a za treti
zavedeni metod amerického komercniho zpravodajstvi, kde je dllezitd propojenost s mistem
udalosti, pfenos autentického zazitku, zivé vstupy, personifikace udéalosti a maximalni stru¢nost

a zjednoduseni.

2 Zpravodajské relace: Udalosti divaky neztraceji (https://www.mediaguru.cz/clanky/2018/07/zpravodajske-
relace-udalosti-divaky-neztraceji/)
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Televizni Noviny byly do roku 2007 jedinym zpravodajskym potadem na Nové. Poté
k nim pfibyla jejich ranni a odpoledni obdoba. V roce 2007 vzniklo nové medidlni centrum
Televiznich novin snovym studiem, plazmovou sténou, novymi grafickymi prvky a
s vysilanim HD formatu. V roce 2012 doslo k rozbourani casové linky osmé vecerni, kdy TV
Nova prodlouzila svou hlavni zpravodajskou relaci o cca 20 minut a vlozila do ni reklamni
blok. K vyraznéjsi zméné¢ doslo v roce 2014, kdy vzniklo nové studio s posuvnym stolem,
zaktivenou projekéni sténou a novym vizualem. Po celou dobu ale Televizni noviny zstaly

jednickou na trhu co do sledovanosti.

Stopaz Televiznich novin je o néco malo krat$i nez u Udalosti, pohybuje se okolo 50
minut véetné Pocasi a Sportovnich novin. Televizni noviny patii k nejsledovanéj$im poradim

viibec, jejich sledovanost se pohybovala na irovni 1,3 mil. divakd®.

Sbér dat

Data pro tuto zavére¢nou praci jsem sbiral pomoci vyhledavaci platformy NEWTON
media research. Sviij okruh zdjmu jsem zuzil na reportaze Televiznich novin TV Nova
vysilanych kazdy den od 19:30 do 20:20 v obdobi 1. dubna 2018 do 30. ¢ervna 2018 a reportaze
Udalosti Ceské televize vysilanych kazdy viedni den od 19:00 do 19:45 ve stejném obdobi jako

v pfedchazejicim piipadé.

Reportaze jsem do své analyzy zatazoval na zakladé klic¢ovych slov. Tato klicova slova
znéla handicap, handicapovany, hendikep, postiZzeny, postiZeni, znevyhodnény. Tato slova
prosla pifi vyhledavani obménou co se tyce jejich rodu a sklofiovani. Z vybéru byly poté
vyfazeny jednotky, které nespliovaly zakladni kritéria, jednalo se hlavné o kratké zpravodajské
vstupy, kterych se Ui€astnil pouze moderator ve studiu. K analyze bylo vybrano 13 reportazi
z Televiznich novin a 19 reportazi Udalosti, které zminovaly problematiku handicapovanych

v daném obdobi.

3 3 Zpravodajské relace: Udalosti divaky neztraceji (https://www.mediaguru.cz/clanky/2018/07/zpravodajske-
relace-udalosti-divaky-neztraceji/)
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Analyza medialniho obrazu osob s handicapem

U vsech ¢tyfech vyzkumnych otazek byla analyza provedena za pomoci metody otevieného
kodovani. Text byl opétovné analyzovan a byly v ném nalézany jevy podobné, vzajemné
souvisejici a ty byly nésledné kategorizovany. V této kapitole budou zodpovézeny vyzkumné
otazky a na jejim konci bude nabidnuto shrnuti analyzovaného a srovnani ramcti a stereotypt

v reportazich Ceské televize a TV Nova.

Analyza vyzkumné otazky ¢. 1a 2

Vyzkumna otdzka ¢islo 1 a 2 se zaméfila na pfitomnost medidlnich ramct v reportazich
Udalosti Ceské televize a reportazich Televiznich novin Televize Nova. Spole¢nou analyzu

téchto vyzkumnych otazek volim kvuli lepsi pifehlednosti samotné analyzy.

Pti své analyze jsem se snazil zjistit, jaké ramce se v danych reportazich objevuji. Do
ramct jsem fadil reportaze dle ptislusnych kritérii zminénych v teoretické ¢asti prace, pricemz
plati, Ze v reportazi se miize vyskytovat jeden a vice rdmct. V ramci této analyzy jsem pak

vyc€lenil i nové ramce, které¢ho se v pritbéhu prace s textem objevily.

Ramec osoby s handicapem jako politovanihodné a ubohé

V hlavni zpravodajské relaci Ceské televize tento ramec patfil mezi nejéastéjsi, objevil se ve

¢tyfech ptipadech z 19 moznych. U reportazi Televiznich novin se objevil dvakrat.

Réamec stoji na charakteristice osoby s handicapem jako chudéka, ktery si zaslouZi jen litost.
Klicova slova jsou utrpeni, pomoc ¢i absence Zivotniho elanu, smyslu. Osoby s handicapem
v tomto ramci jsou predstaveny pomoci emocionalniho ptibéhu, ktery ma za cil vyvolat soucit.
Soucit je vyvolavan na zaklad¢ emocionalnich vyrazi, ptitomnosti bolesti a nesnazi a promluvy
osob s handicapem samotnych ¢i jejich blizkych. Soucit je zde nutny k tomu, aby divak vnimal

osobu s handicapem i pies jeji odliSnost jako soucast spolecnosti a mohl se s ni ztotoznit.

Reportaz €. 20: Vlada v demisi odmitla senatni navrh na vyrazné zvyseni prispévku na

péti (Udalosti, 23. 5. 2018)

V této reportaZi je feSeno vladni zamitnuti sendtniho navrhu o zvySeni pfispévku na péci.

Redaktor Petr VaSek ilustruje pozitivni dopady piipadného zvySeni pfispévku na péci na
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piikladu osoby s handicapem, Lenky Dvordkové, kterd je rdamovana jako politovanihodna.
Redaktor pfi popisu jejiho handicapu uzivd emocionalné zabarvenych vyrazl, které maji
ilustrovat jeji nelehky zivot a u divakt vzbudit litost. Stereotypni vyraz ,, trpi od mala “ evokuje,

ze nic jin¢ho, nez utrpeni od svych détskych let nepoznala.

R (Petr Vasek): ,,Lenka Dvordakova trpi od mala détskou mozkovou obrnou. Kviili tézkému
zdravotnimu postizeni by potrebovala asistenta cely den. Dovolit si ho ale miize jen Sest az sedm

hodin. “

«

Lenka Dvotéakova: Z ukonii bézny denni potieby nezvladam sama prakticky nic.

Roman Sklenék, poslanec: ,,Je na misté, aby osoby v nejtezsim stupni postizeni dostaly toto

«

zvySeni, protoze oni skutecné se bez pomoci neobejdou. ‘

6

Jiti Dolejs, poslanec: ,, Zdravotné handicapovani potiebuji pomoc, ...

K pocitu litosti pak napomahaji svym vyjadienim i tazani poslanci, ktefi osoby s handicapem
definuji jako ty, ktefi se neobejdou bez pomoci druhych. Coz u vétSinové spolecnosti miize

vzbuzovat pocity dobrosrdecnosti a empatie.

Reportaz €. 16: Protesty rodicii déti s handicapem (Udalosti, 25. 4. 2018)

V této kratké reportdzi, kterd pojednava o protestech rodin osob s handicapem vici polské

vladg, jsou lidé s handicapem prezentovani jako osoby, které se neobejdou bez statni podpory.

Reportér Petr Vasek: ,, Improvizovany tabor primo proti jednacimu salu poslancu. Ivona a jeji
23lety syn Jakub tu prespdvaji uz 8. den. Spolu s dalsimi Zadaji vic penéz na davkach a zvlastni
prispévek na rehabilitaci. Od doby plnoletosti totiz dostavaji v prepoctu necelych 5,5 tisic korun

«

na mesic.

Matka syna s handicapem se svym prohldSenim sama snazi vzbudit litost nad jejich situaci.
Poukazuje na neutéSenou financni situaci a chybégjici spolecensky zivot, ktery se jim nedostava.

To vSe, kviili handicapu jejiho syna.

Iwona Hartwichova: ,,To je suma, za kterou jde jen tezko Zit. A navic potrebuji rehabilitaci,

léky. A co spolecensky zivot, néjaké drobné radosti? *

Sam syn, ktery ma handicap, svoje momentalni byti vzhledem k finan¢ni situaci povazuje za

autodestruktivni, coz mizeme chapat tak, Ze ho jeho handicap nici a jeho jedinou nadéji ke
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spokojenému ziti navzdory handicapu jsou rehabilitace. I on se snazi vzbudit litost, kdyz takto

popisuje svoje ziti s handicapem.

Jakub Hartwich: ,,Je to takova autodestrukce. A diky rehabilitaci muzZeme Zit.

Reportaz €. 22: Operace ditéte jeSté v téle matky (Udalosti, 1. 6. 2018)

V této reportazi, ktera pojednava o unikatni operaci déti v téle matky, je ramec politovanihodné
a ubohé osoby s handicapem u déti s postizenim. Moderatorka Redaktorka Lea Surovcova cely
piib¢h stavi na srovnani zachranéného zdravého ditéte a zachranéného ditéte, které ma
handicap. Divédk je nejprve seznamen se zdravym jedincem, poté az je predstaven jedinec

s handicapem. Role druhého, navic ne tak povedeného ptipadu, je tim umocnéna.

Jeho handicap predstavuje redaktorka jako bariéru, jako néco, co méa byt na obtiz pomoci
slovicka sice. Dovétek ,, eldn mu ale nechybi** pak naznacuje, ze u osob s handicapem by m¢l
elan, jakasi chut do zivota, chybét. Kvili tomuto uvozeni si je snadné ptedstavit narativ

chudéka, ktery se musi prat se svym handicapem.

Lea Surovcova: ,, Stacilo malo a neprezili by ... Aby je zachranili, museli je lékari operovat jesté
v tele matky. Jeden mél krve nedostatek, druhy prebytek... Vojta, ktery dnes s matkou na setkani

prijel, se sice narodil s postizenim nohou, elan mu ale nechybi.

Litost vzbuzuje predev$im promluva rodi¢t obou déti. Zatimco u zdravého ditéte se objevuji
vyrazy jako bézny, zdravy, zdazrak, v poradku, projev matky druhého ditéte neni radostny. Je
pouze rada, ze se ho podafilo zachranit a snaZi se utésit tak, Ze vyjmenovava ¢innosti, které

zvladne stejné jako zdravé déti.

Al: (Miriam Meskova, matka dvojcat) Bez toho zakroku by nebyl mozna ani jeden, takhle to
prosté odnesly jenom periferie, a to se da nahradit. Hraje si s ostatnima détma, rad montuje a

rozebira veci. “

Reportaz zakoncuje redaktorka touto vétou, kdy je postizeni ramovano jako velka tragédie

srovnatelna se smrti.

Lea Surovcova: ,, V Podoli dnes méli diivod k radosti vsichni. Bez lékaru by totiz vétsina deti

nezila nebo mela tézka postizent. *
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Reportaz & 21: Ustavni soud a ditkazni biemeno (Udalosti, 24. 5. 2018)

Tato reportdz informuje o soudnim sporu mezi rodi¢kou ditéte s handicapem a nemocnici, ktera
meéla postizeni ditéte zpusobit. V celé reportazi je postizeni ditéte ramovano jako nevratna
tragédie, za kterou musi nést nékdo zodpovédnost. Je spojovano sobrazy a vyrazy

z nemocnic¢niho prostfedi, coz napomaha k ramcovani ditéte jako politovanihodného.

Michal Kubal, moderator: ,, Ustavni soud se zastal handicapovaného chlapce, ktery chce
odskodné. Na svet prisel poté, co rodicku s komplikacemi privezli zachrandri nejprve do

boskovické nemocnice.

Dité s handicapem je tu prezentovano jako osoba, jejiZz narozeni bylo tragédii, kterd s sebou

ponese naklady a nékdo by z této situace mél nést vinnu.

Michal Cagala, reportér: Krvacejici rodicka se dockala zachranného cisarského rezu az 2,5
hodinu poté, co si zavolala sanitku. A to az v Brné. A proto pravé boskovickou nemocnici

zejména vini z toho postizeni svého syna. Nemocnice to odmita.

Reportaz ¢. 1: Soud potrestal chovance ustavu za zneuZzivani (Televizni noviny, 1. 4. 2018)

V reportazi Televiznich novin, kterd popisuje ptipad zneuzivani ditéte s mentalnim postizenim,

je chlapec ramovan jako nevinna obét’. Jeho osoba je popisovana redaktorem a jeho matkou.

matka chlapce: ,, Ho tam jesté premistovali takovyhleho kluka. K nemocnymu malymu 13letymu

klukovi, kterej se ani nemiize branit.

Tyto promluvy jsou emocionalné zabarvené. Sam chlapec pak popisuje akt znasilnéni, coZ mi

pfijde vzhledem k jeho véku a zdravotnimu stavu neetické.

Bez popisu (chlapec): ,, Oni mi strkali do /pip/ toho penise.

V tomto rdmci jsou lidé s handicapem prezentovani jako zévisli na svém okoli a neschopni si

uZivat Zivota. Zivot s handicapem divéak chape jako nenaplnény a neradostny.

Ramec lidi s handicapem jako objektu nasili

Tento ramec byl v reportazich TV Nova nejcastéjsi. Tti ze 13 reportdzi v daném obdobi mélo

za téma zloCin na osob¢ s handicapem. Nikdy se nejednalo o nasilny €in, ale napt. o zneuziti
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znevyhodnéného c¢loveka, ktery se kvili svému handicapu dostal do problémové situace a

neumél ji sdm bezpecné vyiesit.

Ramec osoby s handicapem jako objektu nasili stoji na myslence, Ze osoby s handicapem jsou
bezbranné. Zakladem je to, Ze na osob¢ s handicapem bylo spachén zlocin. Klicova slova jsou
chudék, bezbranny, starost. V reportdzich osoby s handicapem, pokud jsou toho schopny, samy
popisuji zlo¢in na nich spachany. Jejich charakteristiku pak dotvaii druha strana, pfi¢emz jsou
vyzdvihovany negativni vlastnosti obéti. Osoby s handicapem jsou prezentovany jako
bezmocné, neschopné se branit, neschopné se sami o sebe postarat. V reportazi je zminovan i
zlo€inec, pficemz jako jedna z pticin zloCinu byva i samotné postizeni obéti a dopady tohoto
postizeni na lidsky Zivot. Clovék s postizenim neni vnimam jako plnohodnotnad souéast
spole¢nosti kvili vlastnostem, kterymi byl pfedtim popsan. Divédk se tak s nim nemiize plné

ztotoznit jako s obéti a jeho rozdilnosti bere jako jednu z moZznou pfi¢in zlo¢incova konéni.

Tento ramec byl spojovan s rdimcem osoby s handicapem jako ptitéze.

Reportaz ¢. 1: Soud potrestal chovance ustavu za zneuzivani (Televizni noviny, 1. 4. 2018)

V této reportazi pojednavajici o zlofinu v ustavu na malém chlapci s handicapem je

prezentovan jako bezbranna obé&t’.

V reportdzi je popsan zlocin, ktery spachal o dva roky starsi chlapec na chlapci s handicapem.

Jeho vlastnosti jsou popisovany matkou obéti.

Matka chlapce: ,, Ho tam jesté premistovali takovyhleho kluka. K nemocnymu malymu 13letymu

klukovi, kterej se ani nemiize branit.
Redaktor pak i1 s vyjadienim obéti popisuje samotny zlocCin.

Ivan Berka, redaktor: ,, Chlapci si meli na pokoji slozit postele vedle sebe a provozovat riizné

sexualni praktiky.*“ Osoba (chlapec): ,, Oni mi strkali do /pip/ toho penise. *

Konkrétnéjsi charakteristika obéti ani zloCince, kromé jejich predchoziho kamaradského
vztahu, neni znama. V reportazi je dale hleddn vinik, ackoliv 1 zlo¢inec byl pravoplatné
odsouzen. To naznacuje, Ze zlo¢inec nemél plnou vinou, plnou zodpovédnost za své chovani.
V souvislosti s tim faktem, ze oba sdileli stejny Ustav, lze to vyvodit stejnou miru odpovédnosti
1 u obéti. Osoby s handicapem jsou tu brany jako nespravné a divdk se s nimi nedokaze

ztotoznit.
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Tohoto ptipadu se tykd i Reportdz ¢. 2: Starosta Chrastavy vola ministryni k odpovédnosti
(Televizni noviny, 8. 4. 2018). O samotnych osobach s handicapem jsou zde ale jen faktické

zminky, pod kterymi si divak neptedstavi nic konkrétniho.

Michael Canov, starosta: ,, Vinici by méli byt velice prisne potrestani, protoze podle mého

nazoru to je prvotridni skandal.

Ivan Berka, redaktor: Pred rokem a pul mél v zarizeni 15lety chovanec sexualné zneuzit

13letého postizeného chlapce.

Reportaz ¢. 3: Ostravska kriminalka vySetiuje dvojitou vrazdu (Televizni noviny, 18. 4.

2018)

V reportazi €. 3 je popsana dvojita vrazda, jejiz ustfednim motivem je péce o handicapovanou

osobu. V reportazi je handicapovana obét’ popsana jako lezak, bezducha osobnost, nemohouci.

3

sousedka: ,, Ta manzelka byla lezak bez, bezduchy jako jo.*

Z reportaze vyplyva ramec osoby s handicapem jako nesamostatné, neschopné se postarat o
sebe a samu a péce o ni vyzaduje vysoké naroky. Oproti tomu vrah je popsan v kladnych
narativech aktéry reportaze jako ,,vesely, prdtelsky, pracovity*, , Sikovny*, , nevérime, Ze to
Rosta udélal“, stavi se k tomu chlapskym zpiisobem “. Tento popis evokuje jistou opravnénost
hriizného ¢inu, jako tomu bylo v minulosti, kdy osoby s handicapem byly povazovany za

neuZzite¢né, zivota neschopné a spolecnost se o né€ nechtéla starat.

Ramec osoby s handicapem jako ¢irého zla.

Tento ramec se ve zkoumaném vzorku vyskytl dvakrat, pokazdé pti stejné ptilezitosti, kdy obé
redakce natocily reportaz o soudu s mladiky, ktefi zapalili kostel v Gutech. Je to jedina shoda

na tématu reportaze v celé praci.

Ramec je charakterizovan piitomnosti zlo¢inu, jehoz je osoba s handicapem pfimym aktérem.
Hlavnim znakem tohoto rdmce je nejenom souvislost se zlo¢inem, ale 1 absence projevu litosti
¢i omluvy nad svym zlo¢inem. V reportdzi se vyskytuji slova jako trest, zlo€in, obzalovany,
které jsou davany do souvislosti s handicapovanym. Osoba s handicapem je prezentovana

pouze skrze ostatni aktéry, nedostdva prostor se hajit ¢i vysvétlit svlij ¢in sama nebo toho
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nevyuziva. Tim jenom podporuje narativ toho, Ze obvinéni je opravnéné a ¢in byl spachan tak,
jak byl popisovan. Divdkovi nejsou zprostfedkovany jeho motivy, jeho divody ke zlocinu,
nejsou konfrontovani s nazory jeho blizkych. Neni tak dan prostor pro soucit s obzalovanym,

proto je zloCinec, osoba s handicapem, vnimana jako zla.

Reportaz €. 24: Tresty za zapaleni dievéného kostela (Udalosti, 28. 6. 2018)

Reportaz jsem do tohoto rdmce hlavné kviili stejnému tématu, které pfili§ nedovoluje jiné
ramcovani. Osoba s handicapem, kterd je navic oznaCena a v reportazi rozliSena pomoci

handicapu, spachala zloCin, byla obzalovdna a uznéna vinnou.

Tereza Krumpholzova, redaktorka: ,,7¢lesné postizenému muzi, ktery ma podle znalcu mirné

extrémistické sklony, pomohli kamaradi. “

Divaci si tak spoji handicap a zlo¢in. Obvinény ani nevyuzije své pravo se obhdjit, neprojevuje

litost, nejsou zndmy jeho motivy.

Obvinény mladik je popsan pomoci télesného postizeni, avSak v celé reportazi jde o jedinou
pasaz, kde je zminovan jeho handicap. Dale uz se fesi jiné atributy mladiki jako vek ¢i mira
projeveni litosti, jeho handicap neni pro tuto reportdz relevantnim. Reportaz Udalosti je spiSe
zamétena na rekonstrukei zlo€inu a na samotny soud s mladiky a kostel v Gutech, ktery se bude

po jejich ¢inu obnovovat.

Reportaz ¢. 10: Pozar kostela v Gutech pied soudem (Televizni noviny, 14. 5. 2018)
Druhé reportaZ v tomto ramci je na stejné téma, zpracovali ji ale redaktofi Televize Nova.

Josef Suhaj, statni zastupce: ,,Jeden byl Fidicem, druhym handicapovany, tieti byl fyzicky na

¢

tom v poradku.

V této promluvé se redaktor snazi popsat role mladikli, pouziva ovSem nelogicky postup.
Prvniho charakterizuje pomoci funkce, kterou m¢l pii daném zlo¢inu. U druhych dvou pak
ptestupuje na jiny popis dle jejich fyzickych a zdravotnich vlastnosti. Nabizi se tak uvaha, zdali
tyto vlastnosti hraly roli pfi zlocinu. V dal§im pokracovani reportdze se tuto informaci
nedozvidame. Toto rozliSeni tak v celkovém vyznéni vyplyvd jako dulezitd vlastnost

v souvislosti se zlo€inem, cozZ jeSté umochuje charakteristika tfetiho mladika, ktery je fyzicky
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v poradku. V tomto srovnani se vétSina divakua ztotozni s mladikem, ktery je fyzicky v potadku
a do opozice, role zlo€ince, ¢irého zla postavi Cloveka, se kterym se neidentifikuje, mladika

s handicapem.

V této vété redaktor TV Nova spojuje zloCinnost, extrémismus a handicap, ¢imz je dava do
souvislosti, ktera ale neni podlozena zadnym dikazem, ze by tyto tfi charakteristiky spolu u
druhého mladika souvisely. Handicap, ktery byl vybran redaktorem jako vlastnost, kterou se

mladik odliSuje od ostatnich, je tak davan do souvislosti se zloCinnosti a extrémismem.

Jan Socha, redaktor: ,, Druhy mladik, ktery také chvili pobyval ve vazbe, chodi o holi a je

nevylécitelne nemocny, zase podle znalcii tihne k extrémismu. *

V reportazi obvinény mladik ani jeho matka nevyuziva pravo se hajit, mladik pouze
jednoslovné odvéti, ze ¢inu lituje. Tato jednoslovnd odpoveéd’ bez argumentll neni dostatecné

presvédcCiva na to, aby divak zménil nézor.

Ramec osoby s handicapem jako kuriozity

Tento ramec se v reportazich Udalosti ani Televiznich novin nevyskytoval.

Ramec osoby s handicapem jako supermrzaka.

Rémec supermrzaka se v reportaZich vyskytnul celkem Ctyfikrat. Tyto reportdze spojuje

glorifikace osob s handicapem.

Rémec je vystaven na schopnostech, které popiraji pfitomnost handicapu u handicapované
osoby. Pfitomny jsou spojeni jako navzdory handicapu, i pres handicap. Osoba je 1 pfes svij
handicap pln¢ zaclenéna do spolecnosti a je popsadna cesta, jak toho dokazala. O jejim handicapu
se jiz nemluvi, neni zmifovan, protoze byl piekonan. O to vice lze ale vnimat naroky, které
jsou kladeny na ostatni handicapované osoby, pokud se chté&ji pln€ zaclenit do spolecnosti.

Pokud se nezbavi svych omezeni, které jim handicap klade, nemohou nikdy uspét.
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Reportaz €. 27: Cena Olgy Havlové (Udalosti, 25. 8. 2018)

V reportdzi byl glorifikovany schopnosti a pfinos pro spolecnost, ktery ma neslySici Pavel
Sturm. V reportaZi se tomu tak délo ¢astym srovnavanim s jeho handicapem, ktery byl davam
do opozice vici jeho pozitivnim vlastnostem, ku ptikladu ,,i kdyz maji handicap, pomdhaji

ostatnim; i s takovym postizenim lze zit pohodiny Zivot. *

Do ramce supermrzaka spada i v tom ohledu, Ze je zdliraziiovana jeho vytrvalost, se kterou si
musel svou pozici vydobyt, napt: ,,v Cele je uz 25 let; travi tu i vétsinu svého volna. Divaci
pak budou respektovat ve spolecnosti jen ty osoby s handicapem, které spolecnosti piispivaji

stejné tak, jako Pavel Sturm.

Samotny vybor pak ocefiuje praci neslysiciho jako nezvykly nadstandard. Pavel Sturm je
ocenovan za svou aktivitu, kterd ma motivovat i ostatni k aktivni praci. Z této promluvy
vyplyva, Ze ostatni neslysici nic nedélaji a potiebuji byt motivovani k praci, coz na né opét
klade vysoké néaroky k tomu, aby byly fadné zaclenéni do spolecnosti. Dobry ptiklad Pavla
Sturma si spole&nost nastavi jako latku, kterou budou muset piekonat i ostatni, aby mohli byt

radné zaclenéni do spolecnosti.

Daniela Pisafovicova, moderatorka: ,,Letosni lauredt, Pavel Sturm, vede roky Prazsky spolek
neslysicich. Sam o sluch v détstvi prisel. Vybor dobré viile ho dnes ocenil za aktivni pristup,

I3

kterym motivuje i dalsi handicapované.

Reportaz €. 29: Penize pro handicapované sportovce (Udalosti, 16. 6. 2018)

V této reportazi se mluvi o nedostatecném financovani sportu handicapovanych. Jsou v ni
predstavovani jednotlivi sportovci a jejich problémy pfi financovani jejich obZivy. AvSak
navzdory témto problémlim v ni nestoji jako pasivni ¢ekatelé na podporu od statu, ale jsou

ramovani jako schopni lidé, kteti se dokaZzi uZzivit, sehnat penize a jit si za svym snem.

V reportdzi je jako prvni predstavena wheelchair tenistka, nejprve skrze své uspéchy, az v druhé
promluvé je zminka o jejim handicapu. Navic reportérka zminuje, Ze handicap pro ni neni

nejvetsi bariérou a bavi se o tenistkou o finan¢nich problémech, které suzuji jeji obzivu.

Barbora Brunclikova, redaktorka: ,, Ma roztrousenou sklerozu. Tenis na voziku hraje 10 let.

Nejvetsi bariérou podle ni neni jeji handicap, ale finance a podpora sportovcii s postizenim. *
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V reportdzi jsou i zminény také nelehké podminky, se kterymi se potyka. Za zadnou z téchto
nesndzi nemuze jeji handicap, ale nedostate¢na podpora od stitu. Tyto nesndze tenistka

s handicapem dokéze piekonat i svému handicapu navzdory, coz je v reportazi zminéno.

Barbora Brunclikova: ,, V' prazskéem sportovnim aredlu Hamr mize diky majiteli trénovat
bezplatne. Sponzori a darci pomdhaji s vybavenim. Presto se ji penéz nedostiva a nekdy na

turnajich prespava v auté...

Redaktorka prezentuje, Ze sportovkyné je ochotna pro svou praci obétovat i vic, nez je potiebné,
coz je pro tento ramec diilezité. Je ochotna fungovat v své praci i ptes nedostatek financi, které
ji provazi. Pravé ten fakt, Ze to, co ji omezuje v praci, neni handicap, ale nedostatek financi, je
diivodem, pro¢ je vnimana jako béZny obcan. S handicapem se lidé nedokaZzi ztotoznit,

s nedostatkem financi uz ano.

Obdobné je v této reportazi vystavén piibéh sledge hokejisti, ktefi si také musi ziskavat penize

svépomoci, pficemz jejich handicap neni viibec zdlraziovan.

Barbora Brunclikova, redaktorka: ,, SlozZita je i situace pro tymy handicapovanych sportovcii.
Priklad z posledni doby - kviili skandadlu ve fotbale ministerstvo skolstvi zastavilo dotace pro
sport. Kdyz se zase zacaly rozdélovat, na sledge hokejisty nezbylo... Cast penéz ziskali diky

«

darcum pres slevovy portdl a na paralympiadé se umistili na 6. miste. *

rv w

Reportaz ¢. 11: Handicapovany atlet Leeper vyhral zavod v Praze (Televizni noviny, 5. 6.

2018)

To, Ze osoba s handicapem béZzi zdvod se zdravymi atlety, ackoliv na to ma veSkeré potfebné
vybaveni a schopnosti, je v této reportdzi povazovano za vyjimecné. Ackoliv se atlet
s handicapem mohl zucastnit, jeho Gcast a vitézstvi v zdvodé€ je vnimano jako neopravnéné, coz

spada taktéz do ramce supermrzéka, kdy si osoby s handicapem musi svou pozici vydobyt.

Jaromir VIc¢ek, redaktor: ,, Zpocatku se nezddlo, ze by se méelo dit néco vyjimecného, jenze na
startu byl i handicapovany atlet ze Spojenych statu, Blake Leeper. Atlet, ktery ma amputované
obé koncetiny se rozbihal pomaleji. Pak ale rozkmital své protézy z karbonu a utekl vsem o

I3

parnik. Leeper dobehl pred viemi zdravymi atlety, v cele s Paviem Maslakem. *

Na jednu stranu je za svlij vykon obdivovan, na druhou stranu je pfitomna neochota pfijmout

ho jako pravoplatného €lena spolecnosti, protoZe stale panuji jisté rozdilnosti ¢i vznikaji nové.
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Pavel Maslak, atlet: ,, Ale proste, jsou to prosté protézy a nevytuhne, no.“ Jaromir VIcek,
redaktor: Podle kritikii atlet s protézami spotrebuje méné energie, koncetiny jsou navic lehci a

ma i delsi krok...

Tato reportaz spada do rdmce supermrzaka, ovsem na rozdil od typického piipadu tu neni osoba
s handicapem spole¢nosti uzndna. Déje se tomu tak proto, ze atlet nabral vyhody diky svému
handicapu, ackoliv mél povoleni v zavodu startovat. Svoji pavodni odliSnost tak osoba

s handicapem smazala, vznikla ji ale nova.

Jaromir VIcek, redaktor: ,, V Praze zabehl paralympijsky rekord, historie se ale prepisovat

nebude. “

Reportaz €. 13: Zemrela vzriistem nejmensi hvézda Hollywoodu (Televizni noviny, 22. 4.

2018)

Na rozdil od typického ramovani supermrzaka tu handicap osoby s postizenim nemizi, protoze
je dilezitym faktorem jeho Gspéchu. Naopak je tu zdiiraziiovano, Ze uspél své vysce navzdory.

Jeho handicap tedy nemizi, ale stava se soucasti jeho uspéchu.
prohlaseni rodiny: ,,/ presto, Ze byl malého vzriistu a jeho rodice si casto Fikali, jestli si nékdy

bude schopen sam otevirat dvere, ve svém Zivote, Sel a oteviel vic dveri pro sebe i druhé nez si

kdokoliv umél predstavit.

Martin Pouva, moderator: Troyer méril pouhych 81 centimetru, ale zaril v mnoha znamych

filmech. “

V reportazi je piitomno, ze herec si ze svého handicapu umél udélat legraci, coz mize zlehcovat
neustalou pfitomnost tohoto télesného znevyhodnéni. V reportaZzi je i zlidStovan, ovSem
pomoci svych problémt jako deprese, alkoholismus a rozvody, coZ mlize mit negativni vliv na
vnimani jeho zivota a stavi to na stejnou troven vSechny jeho zminované prekdzky, véetné

handicapu.

Ramec osoby s handicapem jako terce posméchu.

Tento ramec se v reportazich Udalosti ani Televiznich novin nevyskytoval.
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Ramec osoby s handicapem jako nepritele sam sobé.

Tento ramec se v reportazich Udalosti ani Televiznich novin nevyskytoval.

Ramec osoby s handicapem jako pritéze.

Ramec pfitéze je charakteristicky absenci systému, ktery je schopen se o osoby s handicapem
postarat. Klicova slova poukazuji na piitomnost problému. Osoba s handicapem je zde popsana
jako problém, ktery nema feSeni ¢i neni v lidskych silach jednotlivce. Zduraznény jsou jeji
problémové vlastnosti, kladné jsou opomenuty. Jako vinik problémti byvd oznacovana
handicapovand osoba, ktera nedostdva prostor pro vyjadieni svého pohledu na problematiku,
vetsi prostor dostdva druhd strana ¢i tfeti osoby. Divdkovi se tak nedostavd objektivni
hodnoceni, proto za vinika situace povazuje danou osobu s handicapem. Tato osoba
s handicapem neni schopnd kvuli svému handicapu dodrzovat nastavena pravidla systému

spole¢nosti, proto je oznacovand jako pfitéz. Pokud bychom zménili tato systémova pravidla,

vvvvv

Reportaz €. 32: Zacdatek letnich prazdnin (Udalosti, 29. 6. 2018)

Tento ramec se vyskytl vreportdzich celkem tfikrat, ztoho ale dvakrat nebyla osoba

s handicapem hlavnim tématem reportaze.

Tuto reportaz, kterd pojednava o zacatku letnich prazdnin, jsem do tohoto ramce zatadil kvili
vystavéni reportaZe redaktorem. V jehoz reportaZi jsou nejprve piedstaveni Zaci s vybornym
prospéchem, zéci s horSim prospéchem jsou v reportazi posléze. V promluvé ucitelky k hor§im

zakim je feSeno neuspokojivé chovani nékterych zak, pak redaktor ptidava tuto vétu.

Ivan Lukas, redaktor: ,,/ ji letos hodné zaméstnavala inkluze, spolecné vzdélavani Zakii bez

rozdilu handicapu."

Redaktor inkluzi, respektive péci o Zaky s handicapem, rdmuje jako hodné prace, jakysi
nadstandard, ktery ucitelky zatéZuje. V reportdzi je zminka o inkluzi fazena za povzdych
ucitelky o neuspokojivych vysledcich nékterych zakdi a zmince o jejich chovéani. Zaky

s handicapem tak reportér fadi do problémové skupiny, ackoliv o jejich prospéchu a chovani
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nebyla zminka. K tomu konstatuje, Ze ucitelku inkluze ,, hodné zaméstndavala“® z jejiho
vyjadreni se ale posléze dozvidame, ze maji dostatek lidskych zdroji a vybaveni pro to, aby

praci s zaky s handicapem bez problému zvladali.
Ivan Lukas, reportér: ,,Jeji Skola je ale bezbariérovad, zaméstnava dvandct asistentii.

Eva Martinkova, uitelka ZS: Mdme tady sice jenom jednu vozickarku, mame ale autistické

Zaky, mame tady s jinymi diagnozami a s nima pracuji také, neni s tim problém. *

V této reportdzi je tedy ramovani déti s handicapem jako ptitéze nadbytecné a neodiivodnéné.
Déti s handicapem jsou zde ramovany jako pfitéz, fadici se do problémové skupiny zakt a jsou
zde v souvislosti s nimi zminény zdroje, které se k jejich vyuce musi vykladat navic. Pravé
v tomto ramci jsou lidé s handicapem brany jako pfitéz pro celou spolecnost, jejiz zdroje tito

lidé vysavaji.

Reportaz ¢. 3: Ostravska kriminalka vySetfuje dvojitou vrazdu (Televizni noviny, 18. 4.

2018)

Reportaz pojednava o vrazdé dvou zZen, z nichz jedna byla handicapovana. Jeji handicap, ktery
je v reportazi popsan slovy sousedky ,,rupla ji v hlavé cévka*, coz je samo o sob€ vzhledem
k handicapované osobé nedistojné. To pak podle reportéra vedlo jejiho muze k vrazdé€. Ten
vychdzi z ndzor sousedu, kteti se na zdklad¢ svych domnének shodli na tom, Ze motivem

vrazdy bude handicap manzelky.

Lucie Cohlarova, redaktorka: ,, 61lety Fidi¢ autobusu podle sousedii ziejmé psychicky nezvladl

Ppéci o svou zZenu, ktera byla po mozkové prihodeé. “
sousedka: ,, Ta manzelka byla lezdk bez, bezduchy jako jo.

N¢ékdo, kdo by se zastal manzelky s handicapem, chybi. Pé¢e o handicapované pak vychazi
z tohoto tvrzeni jako ptilis§ ndro¢ny kol pro obycejného ¢loveka, ktery ho miize dovést az k tak
hriznému ¢inu. Navic je tento nazor vykonstruovan na zéklad€ neodbornych nazord a neni

zminén chybéjici socialni systém, ktery mohl této situaci predejit.
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Reportaz €. 6: Cviceni realného zasahu specialni policejni jednotky (Televizni noviny, 26.

5.2018)

V této reportazi, kterd pojednava o praci specialni policejni jednotky, jsou osoby s handicapem
ramovany jako pfitéz. Pti této udalosti byli dokonce pouziti jako ukazkovy piiklad ptitéze, ktera
muze zpisobit jen problémy, ztizit praci a ktera je signifikantni tim, Ze se nedokaze postarat
sama o sebe. V této reportazi neni tato situace natolik podrobné popséna, aby bylo mozné najit

dalsi znaky tohoto ramce.

Josef Svoboda, redaktor: ,, Policie kviili cviceni pronajala kino v hordach na Olomoucku a tady

budou muset hlidky ukazat, jak rychle najdou v davu utocnika. Aby byla situace co nejvic

¢

komplikovand hledisté je plné chovancii z Ustavu pro mentdlné postizené.

Ramec osoby s handicapem jako sexualné abnormalniho.

Tento ramec se v reportazich Udalosti ani Televiznich novin nevyskytoval.

Ramec osoby s handicapem jako osoby, ktera se nepodili na Zivoté ve

spolecnosti

Tento ramec se v reportazich Udalosti ani Televiznich novin nevyskytoval.

Ramec osoby s handicapem jako normalni osoby

Tento ramec se v reportazich Udalosti ani Televiznich novin nevyskytoval.
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Nové objevené ramce

Pti zkoumani vyzkumného vzorku reportazi Udalosti Ceské televize a reportazi Televiznich
novin Televize Nova jsem nalezl pfipady, kdy jednotlivé ramce nespliiovaly kritéria ramct
zminénych v teoretické c¢asti prace. Zaroven ale nékteré ztéchto ramci vykazovaly pfi

otevieném kodovani stejné znaky. Na tomto zakladé se mi objevily Ctyfi nové ramce.

Ramec nemocného

Tento ramec prezentuje osobu s handicapem a jeji zdravotni obtize. Objevil se jenom jedenkrat.

v o

Podrobné se zabyva pfic¢inou, prubé¢hem a disledky jednotlivych onemocnéni.

Réamec nemocného charakterizuji na dirazu na handicap, ktery ¢lovék ma. Role ¢lovéka je
v tomto ramci upozadéna. Projevuje se pritomnosti vyrazi z medicinského prostiedi a popisu
bolesti. Handicap je zde hlavnim tématem, mluvi se o jeho pfi¢inach, projevech a disledcich.
O osobé jako takové se nic nedozviddme. Jestlize je €lovék popisovan jen prostfednictvim
svého handicapu, ztraci se lidskd rovina osoby s handicapem. Pro divéka je tak obtizné

porozumét disledkiim handicapu a vnima ho plose, jen skrze jeho diagnézu.

Reportaz & 14: Cechii s cukrovkou p¥ibyva (Udalosti, 12. 4. 2018)

V této reportazi, kterd informuje o zvySujicim se poctu diabetikll v ¢eské spolecnosti, jsou lidé
s postizenim ramovani jako pouhy ptedmét, na jehoz zéklad¢ je ilustrovdno néjaké onemocnéni.
Konkrétné je zde na jedné osob¢ prezentovano, ze cukrovka muze vést az k trvalému postizeni

nohou, které neni piijemné a cloveék trpi bolestmi.

Barbora Brunclikova, redaktorka: ,, S cukrovkou druhého typu se léci 21 let. Pavel Balas stejné

3

Jjako rada dlouholetych diabetikii trpi i postizenim nervii.

V reportazi nejsou zminény viibec zadné vlastnosti pana Balase, v souvislosti s nim je zminéna
pouze jeho nemoc, bolesti, kterymi trpi a povinnosti vyplyvajici z jeho handicapu. Divék tak
toto rdimovani osoby s handicapem mize vnimat tak, ze osoba s handicapem nema jiné vyziti

nez starost o svoje zdravi a Zije ve vééném utrpeni.

Pavel Balas, pacient: ,, Zacali problémy treba pvi chuzi. Uz se mi stalo, ze jsem nékolikrat i

6

upadnul, protoze ty nohy dole nic neciti.
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Barbora Brunclikova, reportérka: ,,Jednou za tri tydny musi ke specialistovi kviili chronickym

¢

ranam na nohou.

Ramec osoby s handicapem, ktera se doZaduje spravedlnosti

Tento ramec byl v reportazich Udélosti Ceské televize tim nejéastéjsim, vyskytl se hned v esti
piipadech. Stejné tak i na Televizi Nova se objevil dvakrat, coz ho fadi k tém castéjSim. Lidé
s handicapem v reportazich spadajicich do tohoto rdmce zastavaji pozici aktivnich ob¢anti, ktefi
se dozaduji spravedlnosti ¢i férového pristupu uradi, vliady ¢i vétSinové spolecnosti viici sobé

a své menSing. Touzi po tom, aby méli stejna prava a moznosti, jako vétSinova populace.

Ramec charakterizuje aktivita osob s handicapem, diky které jsou schopni fungovat ve
spole¢nosti a ménit jeji pravidla. Klicova slova pro tento ramec je snaha ¢i nespokojenost osoby
s handicapem. Klicova charakteristika byva 1 pfitomnost ndzoru na okolni déni. Osoby
s handicapem zastavaji Gstfedni roli ptibéhu, jsou jeho nositeli, aktivnim hybatelem déni. Sami
promlouvaji skrze média, projevuji své nazory a jejich handicap je upozadén. Divak tak mize
vnimat, ze handicap nemusi byt piekazkou, ktera by lidem znemoznovala aktivné se podilet na
zivoté ve spolecnosti. Musi tak brat osoby s handicapem jako pravoplatné ¢leny spolecnosti,

kteti se mohou aktivné doZadovat svych prav.

Reportaz ¢. 15: Dopravni pokuta pro invalidu (Udalosti, 17. 4. 2018)

V této reportazi, kterd pojednava o dopravni pokuté pro invalidu vystupuje osoba s handicapem

jako samostatnd a schopna osoba, ktera je schopna vyfesit problém, se kterym se potyka.

V uvodu reportaze redaktorka Markéta Radova popisuje handicap pana Hurlota a jeho obtize.
Handicap popisuje jako negativni véc. Po jeho popisu nasleduje informace o pokuté€ se slovem

navic, coz evokuje dalsi Spatnou véc, kterd se panu Hurlotovi v Zivoté stala.

Markéta Radova, redaktorka: , Antonin Hurhot prisel po urazu o nohu. Dnes se mu tak

s protézou Spatné chodi. Minuly tyden navic dostal pokutu za Spatné parkovani. “

V dalsi ¢asti reportaze je prezentovan jako aktivni ob¢an, ktery ma obtize, ale chodi, je schopen

fidit auto, jde sam zaplatit pokutu a jde s reportérkou za starostou mistni ¢asti. Stejné tak aktivné
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komunikuje a piedklada své ndzory na nastalou situaci, ¢imz je stvrzena role osobnosti, nikoliv

jen objektu.

¢

Antonin Hurhot: ,,Co se na to da vict? No, nic, je to Kocourkov. *

Ptipad je vytesen ku prospéchu pana Hurhota a to systémove. Svou aktivitou, kdy véc fesil sam,

se zaradil do role aktivniho obCana i pies sviij handicap, ktery byl v reportazi zminovan.

Reportaz ¢. 16, 18, 19: Protesty rodic¢i déti s handicapem (Udalosti, 25. 4. 2018 19. 5. 2018,
21.5.2018)

V této sérii reportazi, kterd informuje o protestech rodin osob s handicapem v Polsku jsou aktéti
ramovani jako obc¢ané, ktefi jsou schopni postavit za svoje prava aktivnim protestem, ktery je
fyzicky i psychicky naro¢ny. Tito demonstranti touzi po normalnim zivoté, kde muzou
participovat a ucastnit se spolecenského a kulturniho déni, coz jim kvtli handicapu jejich ¢i

jejich blizkého neni dovoleno. Proto se rozhodli aktivné protestovat.

Dana Zlatohlavkova, redaktorka: ,, Improvizovany tabor primo proti jednacimu sali poslancii.
Ivona a jeji 23lety syn Jakub tu prespavaji uz 8. den. Spolu s dalsimi Zadaji vic penéz na davkach
a zvlastni prispévek na rehabilitaci. Od doby plnoletosti totiz dostavaji v prepoctu necelych 5,5

‘

tisic korun na mésic.

Ackoliv v reportazi maji hlavni prostor rodice, dulezitd je i promluva jednoho cloveka
s handicapem. Jeho promluva, jakozto zastupce osob s handicapem, potvrzuje, Ze i oni, maji

stejny cil a nejsou jen zneuzivani svymi rodic¢i k vyvolani litosti.
Jakub Hartwich: ,,Je to takova autodestrukce. A diky rehabilitaci muzZeme Zit. *

Ptestoze projev jeho 1 jeho matky litost vyvolava, jsou zde ramovani svou piitomnosti jako

aktivni ob¢ané, kteti se chtéji 1 ptes sviij handicap domoci se spravedlnosti.

Tento rdmec osoby s handicapem, ktera vola po spravedlnosti, potvrzuji i dalsi dvé reportaze,
které informuji o dlouhodobé snaze demonstrantii domoci se své véci. Pti jejich protestech se
jim dostava pozornosti jak od vlady, tak i od zndmych osobnosti, je mozné je tedy vnimat jako

diilezitou a podstatnou souc¢ést spolecnosti.

Dana Zlatohlavkova, redaktorka: ,, Podobny pokus o regulaci prdaci novinaru v Sejmu uved! v

roce 2016 k mésicni parlamentni krizi. Ted jsou za omezenim oficialné bezpecnostni diivody.
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Spekuluje se, ale Ze pricinou je protest rodin postizenych. Od 18. dubna primo v budové

pozaduji navyseni statnich prispévku.

Dana Zlatohlavkova, redaktorka: ,, Demonstranti dostavaji viadu pod tlak pozornosti, kterou
dokazou vzbudit, navstéva tak sledované osobnosti, jakou je byvaly prezident a viidce Solidarity

¢

Lech Walesa, je toho ditkazem. *

AC byla prvni reportdz ramovana ramcem osoby politovanihodné, v poslednich dvou je jasné
patrny ramec osob domahajici se spravedlnosti. Ve své snaze se stdvaji hybatelem déni i na

arovni statu.

Reportaz ¢. 30: Nedostatek bezbariérovych byti (Udalosti, 3. 5. 2018)

Tato reportaz se tyka nedostupnosti bezbariérovych byt v Praze. Aktérky reportaze jsou v ni
prezentovany jako ucastnice happeningu, ktery méa upozornit na nedostupnost bezbariérovych
bytd v hlavni mésté. Vystupuji v ni jako schopni lidé, ktefi se aktivné snazi ziskat byt vhodny
pro jejich potieby. Dllezitym prvkem je i jejich oznaceni autorkou reportaze pomoci povolani
¢i jako zajemkyné, nikoliv odkazem na to, ze jsou handicapované. Jejich handicap tu neni

viditelny. Svou ¢innosti jsou ochotny zménit stav véci, proto je fadim do tohoto ramce.

Daniela Pisatovicova, moderatorka: ,, Lidé s handicapem prenocovali ve stanu. Akci Kde domov
miilj upozornuji na komplikace pri hledani bezbariérovych bytu, zvliast'v hlavnim mésté. Verejné

“«

se ted snazi oslovit majitele vhodnych nemovitosti.

Lea Surovcova, redaktorka: ,, Asistenti jim pomdhaji stavet stany v tomto prazském parku. Pro

3

filmovou strihacku Katerinu Morozovou je to vyzva.

V reportaZich tohoto rdmce maji osoby s handicapem mnoho prostoru, ktery vyuZivaji ku
prospéchu své komunity. Na rozdil od ostatnich reportaZich spadajicich do jinych ramct zde
osoby s handicapem vyslovuji své nazory na danou problematikou, coz je raritnim jevem.

V ostatnich ptibézich jsme vidé€li jenom popisné pasaze.

Katefina Curinova, zajemkyné o bezbariérové bydleni: ,, Uz hleddam 10 let. Abyste viibec ziskala

ten byt v Praze, tak musite mit tady trvalé bydliste.

Lea Surovcova, redaktorka: Problémy probiraly i s politiky *
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Jejich problémy fesi politici, feditelé neziskovych organizaci a dalsi vlivni lidé, coz znaci, ze

tyto problémy jsou vazné a podstatné pro celou spolecnost.

rv w

Reportaz ¢. 4: PostiZeného muZe ostraha odmitla pustit do bazénu (Televizni noviny, 6. 5.

2018)

V této reportazi je hlavnim aktérem Josef Macik, kterého jakoZzto postizené¢ho nechtéji pustit do
bazénu. Tato osoba s handicapem se aktivné dozaduje svych prav, aby mohla zlepsit sviij
zdravotni stav, o ktery se stara navsStévami u doktora a v bazénu. Prohlasuje o sob¢, Ze je
svépravny, dokaze se o sebe postarat a je si védom svych limitl. Jeho pfistup je v reportazi

podpofien autoritou.

Josef Macik, zdravotné postizeny: ,,Jd su od narozeni postizenej a navic mé postihla tézka
mozkova prihoda plus dvé opakovany. Nehlede, ze mam obrovské kruté bolesti a ta voda mé
skutecné 1é¢t a at jdu k doktorovi, tak vidycky se mé pta a plaves? Rikam no neplavu, dyt mé

nechcou poustet.

Tato reportdz se vymyka od ostatnich tim, ze samotna osoba s handicapem zde popisuje svij
zdravotni stav. Tato promluva jenom dokazuje to, ze pan Macik je samostatny a dokaze se o
sebe postarat. Jeho handicap mu sice zptisobuje problémy, pies né€ se ale dokaze dostat. Navic

je schopen projevit ndzor a postavit se za n¢j.

Joset Macik, zdravotné postizeny: ,,Nechdpu, proc¢ potrebuju doprovody. Kazdej jsme

¢

svépravnej a prece bysme méli védet, na co stacime.

Do tohoto ramce spada i proto, Ze jeho nézor v reportazi podpoii autorita ve formé predsedy

Nérodni rady osob se zdravotnim postizenim.

Reportaz ¢. 5: Pozemni navigace navadi nevidomé mimo piechod (Televizni noviny, 12.

5.2018)

V této reportéazi, kterd upozoriiuje na nevhodné znaceni pruhti pro nevidomé, vystupuje osoba
s handicapem jako prlivodce, ktery pfedstavuje svét nevidomych a jeho uskali. Upozoriiuje na
rizika, kterym kazdy den musi celit. Svym vystupovanim v reportazi pfispiva k osvété a ke

zméné pomeérl ve spolecnosti.
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V této reportazi neni osoba s handicapem tim aktivnim hybatelem déni, ktera by m¢éla
vystupovat v ramci této kategorie. Pan Malecky plisobi v této reportazi jako privodce, ktery
popisuje situaci a sd€luje své ndzory na navigaci nevidomych ve Vyskové. Je tedy pfitomen

nazor osoby s handicapem na danou situaci a popsan jeji problém.

Martin Malecky, nevidomy: ,, Tady proste kdyz clovek neda pozor, tak ho to auto nebo ten

kamion prosté srazi.

Josef Svoboda, redaktor: ,,Nekdo tady zapomnél namalovat prechod a slepci se museji

spolehnout na pozornost ridicii. Podobnych mist jsme ve méste nasli nekolik. *

Martin Malecky, nevidomy: ,,Ono mé to vede podle toho vodiciho pdsu a ja ani nevim, zZe clovek

vilastné vstoupil do ty vozovky.

Tento problém se zaroven netyka celé spolecnosti, ale jenom osob s poruchou zraku. Coz je
pti¢inou toho, Ze divék se nedokaze s aktérem reportdze ztotoznit. Snad proto neni rdmovan
pan Malecky jako hlavni aktér reportaze. Na misto néj vystupuje jako aktivni obfan reportér
TV Nova. On, jako zastupce zdravé populace, tak v tomto piipad¢ haji prava mensiny. U TV
Nova to neni prvnim piipadem, podobné aktivné, kdy reportér hraje roli advokata a pomocnika
slabsich, redaktor vystupuje i v ptipadé reportazi €. 1, €. 2 a €. 8. V pfipad¢ této reportaze €. 5
je to ale medvédi sluzbou, osoby s handicapem tak tu vypadaji jako ti slabsi, kteti hledaji pomoc

u nékoho silnéjsiho.

Ramec osoby s handicapem jako potiebné

Do tohoto ramce spadaji reportaze, ve kterych bylo informovano o lidech s handicapem jako

mensiné, které se dostava specialnich opatfeni ze strany statu a jeho instituci.

Ramec stoji na myslence, ze osoby s handicapem potiebuji podporu od statu k zaclenéni do
spolecnosti. Bez této pomoci nejsou schopni naplno fungovat. Kli¢ova slova, ktera se vyskytuji
je podpora, zéadat, piijmy, ptispévek ¢i slova podobnd souvisejici s financemi. Osoby
s handicapem Ci organizace s nimi spojené zde popisuji problémy, které jim vznikaji v disledku
chybéjicich financi. Piitomné jsou i1 promluvy politikl, kteti nad podporou debatuji. Osobu
s handicapem tak vniméme jako osobu neschopnou si obstarat penize na Zivobyti a zavislou na

finan¢ni pomoci od statu a jeho instituci. U téchto financi v§ak zname konkrétni dopady, vime,
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na co mohou byt vynalozeny. Pokud divak tyto dopady vnima, dokaze 1épe vnimat Zivot osoby

s handicapem jako takové a chapat opravnénost jejich pozadavk.

Tento ramec se Casto vyskytoval spolu s ramcem, kdy je osoba s handicapem radmovana jako

politovanihodna ¢i uboha.

Reportaz ¢. 20: Vlada v demisi odmitla senatni navrh na vyrazné zvySeni prispévku na

péci (Udalosti, 23. 5. 2018)

V této reportdzi, kterd byla zatfazena i do ramce politovanihodné a ubohé osoby je pani Lenka
Dvorakova prezentovana jako ta, kterd se neobejde bez cizi pomoci a je odkazana na ritizné
formy pomoci od statu ¢i jinych instituci. Sama pro zlepSeni svého statutu ve spolecnosti ale
nic ned¢la, ovSem predklada relevantni argumenty, pro¢ by se jeji pozice, alespon finan¢né,

m¢ela zlepsit.

V reportazi sama popisuje své problémy spojené s jejim handicapem ¢i je tltumoci redaktor (fec¢

aktérky neni dostatecné srozumitelna a zdlouhava).

Petr Vasek: ,,Lenka Dvordkova trpi od mala détskou mozkovou obrnou. Kvili tézkému
zdravotnimu postizeni by potrebovala asistenta cely den. Dovolit si ho ale miize jen Sest az sedm

hodin.
Lenka Dvotéakova: ,, Z ukonii bezny denni potieby nezvladam sama prakticky nic. *

Jsou zminovany konkrétni ¢astky a jejich vyuZiti. Stejné tak u pifipadného zvySeni Lenka
Dvortékova vi, jak by s nim naloZila. PouZila by ho na ti¢el, ktery by zlepsil kvalitu jejiho Zivota.

Divék tak zna veSkeré argumenty pro schvaleni ptispévku od osoby s handicapem.

Petr Vasek: Pokud by prosel sendtni navrh na zvyseni prispévku na péci o 6 000 mésicné, mohla

by si platit asistenta o dve hodiny denne déle. PohodInéji by se ji pak napriklad studovala

«

bohemistika na vysoke Skole.

V reportazi se pak vyjadiuji politici z riznych sfér politického spektra.
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Reportaz ¢. 28: Stavba méstskych byti v Brné (5. 6. 2018)

V této kratké reportazi, ktera informuje o zaméru mésta Brna stavét nové byty s nizkymi najmy

pro ohrozené skupiny lidi, se handicapovani prezentuji jako potiebni.

Reportér Michal Cagala ptedstavuje plan mésta Brna, ktery by mél zajistit dostupné bydleni

lidem, ktefi nemaji tak vysoké ptijmy. Mezi n¢ fadi redaktor i osoby s handicapem.

Michal Cagala, redaktor: ,, No, a nizké najmy v nich maji byt predevsim pro skupiny obyvatel
jako jsou seniori, mladé zacinajici rodiny, taky rodiny, které se staraji o handicapované a

¢

konecné lidi v socialni nouzi. *

Tento plan ma zajistit lidem s handicapem bydleni, které si mohou dovolit. Z reportaze se tedy
muzeme dovtipit na jaky ucel vynalozené penize pijdou. K tomu, aby mohly néjakym
zpusobem znevyhodnéné osoby bydlet levnéji. V reportazi jsou informace redaktora doplnény

promluvy politiki, ktefi plan podporuji.

Reportaz ¢. 31: Doplatky na léky (Udalosti, 27. 5. 2018)

V reportdzi o doplatcich na 1éky je skupina lidi s handicapem rémovana jako skupina

potiebnych, odkdzana na piijem z diichodd, ktery je dle vyjadieni politiki nedostatecny.

V reportaZi je prostiednictvim moderatorky zvetfejnén navrh instituce zastupujici osoby

s handicapem, kter¢ se tyka financi.
Daniela Pisatovicova: ,, Resort zvazuje, Ze podpori navrh Narodni rady osob se zdravotnim
postizenim, aby do nizsich rocnich limitu spadaly i lidé s tézsim handicapem. *

V této reportdZi je pouze naznacen problém s niz§imi piijmy, které osoby s invalidnim
dichodem mayji. Stejné tak je jasné, na co by piipadna finan¢ni pomoc §la, dozvidame se tuto

informaci z ust politika.

Adam Vojtéch, ministr zdravotnictvi: ,,Je pravdou, Ze tito invalidni diichodci s tim skutecné v
zasadné plnym invalidnim diichodem toho tretiho, ctvrtého stupné, tak casto maji nizsi ten
invalidni diichod, nez treba starobni diichodci. Ty jejich prijmy jsou také pomerné nizkeé, takze

my to ted'ka musime zase zanalyzovat, samoziejmé spocitat, jaké by byly dopady. *

Tato kratka reportaz tak spliuje vSechna kritéria tohoto ramce.
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Reportaz ¢. 9: Novela zakona ma rozsifit proplaceni zdravotnich pomiicek (Televizni

noviny, 10. 6. 2018)

V reportdzi Cislo 9, ktera pojednava o novelizaci zékona, ktery ma rozsifit proplaceni
zdravotnich pomiicek, je uzit piibéh Jany Augustynové, kterd je oznacena jako vozickarka.
Reportaz je uvozena nevhodnou dvojsmyslnou promluvou redaktora vzhledem ke zdravotnimu
stavu aktérky a financni situaci osob s handicapem. Alespon se z n¢j dozvidame, Ze financni

situace Jany neni pfizniva.

Jaroslav Brousil, redaktor: , Jane vazné onemocnéni nikdy nedovolilo postavit se na vlastni

nohy.

V dalsi ¢asti reportaze ale Jana Augustynova mluvi sama a popisuje svoje problémy, které kvali

handicapu ma.

Jana Augustynova, vozickarka: ,, Malej schiidek mu deéld problém tomu vozejku, takzZe si kviili
tomu musim poridit prekracovac obrubniku, se to jmenuje, a to stoji 5,5 tisice a taky to

I3

pojistovna nehradi. I kdyz vlastné to potrebuju kazdej den. *

Padlo i1 konkrétni vyuziti pené¢z. Divak tak mlze spatfit, jak by ji penize pomohli a mize se
presvédcit, ze by to bylo ucelné. V reportazi vystupuje i politik, Adam Vojtéch, ministr

zdravotnictvi.

Reportaz ¢. 7: Brnénsti vyvojari vymysleli pomiicku pro nevidomé (Televizni noviny, 2.

6.2018)

Tato reportaz informuje o aplikaci, kterd usnadiiuje nevidomym rozpoznavani bankovek.
Reportaz neobsahuje vSechny prvky tohoto rdmce, pfesto si myslim, Ze sem patii. Je rimovana

umyslem pomoci osobdm s handicapem, pfi¢emz vime, k ¢emu je ona pomoc dobra.

V reportazi je nejprve popsan problém handicapovanych. Redaktor pfi popisu problému
ptehani, zveliCuje ho. Kazdopadné ukaze, Ze pomoc je vtomto problému pro osoby

s handicapem potiebna.

Josef Svoboda, redaktor: ,, Zdravéemu cloveku se to zda, jako samoziejmost, ale pro zrakove

postizeného neresitelny problém. Jak poznat tu spravnou bankovku v penézence. *
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Tento konkrétni pifipad ramce se odliSuje od ramce potiebného vtom, ze pomoc
handicapovanym uz nabyla realné podoby a jsou prezentovany konkrétni vysledky. Pomoc je

realizovana pomoci sluzby, nikoliv finan¢né. Vysledek pak komentuji sami nevidomi.

Martin Baldz, nevidomy: ,, Stovka, jo, dvoustovka. Ja jsem s tim spokojenej hodné, myslim si,
Ze to nevidomym fakt jako poslouzi. “ Jan Pokorny, nevidomy: ,, Umoziuje nevidomymu si velice

rychle a celkem efektivné zjistit prosté stav svy penézenky.

Vysledny dojem z reportaze je stejny, jako kdyby spliovala v§echny kritéria ramce pottebného.
Divakovi je ptredlozen cely problém, se kterym se musi osoba s handicapem potykat i jeho

feSeni a on tak miize 1épe chéapat zivot osob s handicapem.

Ramec osoby s handicapem jako cile pomoci ¢i charitativni pomoci

Timto rdamcem byly ramovany Ctyfi reportaze, které pojednavaly o charitativni ¢i dobrocinné

¢innosti, jejimz ptijemcem byly osoby s handicapem.

Ramec osoby s handicapem jako cile pomoci stoji na pasivité osob s handicapem. Jsou zde
piedstaveni jako pasivni ptijemci pomoci. Kli¢ova slova jsou dar, pomoc, vénovat. O osobach
s handicapem je v tomto ramci pfitomno jen minimum informaci, nedostavaji zde prostor pro
vyjadreni. Jsou zde pfitomny pouze jako kategorie, na kterou lze pfispét. Fakt, Ze se o osobach
s handicapem nic nedozvidame pak asociuje to, Ze se o tyto osoby nemusime nijak zajimat.
Skrze tento ramec je tedy prezentovano, ze je Zadouci materialné piispivat na osoby

s handicapem, ale spole¢nost se jiZ nemusi starat a dale se zajimat o tyto lidi a jejich Zivoty.

A4

Reportaz ¢. 17: Vyssi zajem o sepisovani zavéti (Udalosti, 13. 5. 2018)

Reportaz pojednavala o problematice sepisovani zavéti. Osoby s handicapem jsou zde
pfedstavovany jako potiebni, na které mifi konkrétni pomoc. V této reportazi cely problém

popisuje redaktorka, co se ty€e osob s handicapem, za né€ vystupuje feditel Charity.

Iva Piskalova, redaktorka: ,, Kdyz manzelé zemreli, tak jim vilu, vzdalenou zhruba kilometr od
charitniho domu, kam chodili pravidelné na mse, odkdzali v zaveti. Ted’ ma nemovitost pomahat

‘

mentalné postizenym a nevidomym. ‘
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V tomto ptipad¢ zkratka ,,nemovitost pomaha*“ je zkreslujici, poté je doplnéna konkrétni
formou pomoci. Osoby s handicapem jsou rdmovani jako pasivni pfijemci pomoci, jako ti,

kterym spadl dim do klina.

Osoby s handicapem tu nejsou nijak predstaveni. Pouze vime, ze diim by mél slouzit pro jejich
praci. Nedozvidame se jakou praci, zda maji problémy sehnat praci, v ¢em jim pomuize dim

ohledn¢ obzivy. Zkratka o jejich zivoté se nedozvidame nic.

Jan Hanus, teditel Charity: ,, V celém prizemi, predpokladam, ze by byly prostory pro to, aby

nevidomi lidi mohli prijit a pres den neco mdlo pracovat. *

To, ze je to potfebné, jsme se dozveédéli pouze ze slovesa pomoc. S ujiSténim redaktorky, Ze
dim opravdu slouzi osobam s handicapem, tato ¢ast reportaze konci. Divak muze byt klidny,

ze jsou osoby s handicapem podle tvrzeni druhych zajisténé. Vic védét nepotiebuje.

Iva Piskalova, redaktorka: ,,Opavska charita se nakonec rozhodla, ze tady vybuduje 4 byty pro

lidi s mentadlnim postizenim. “

Reportaz ¢. 26: Benefi¢ni vecer projektu Pomozte détem (Udalosti, 2. 4. 2018)

V této kratké reportaZi byl predstavena charitativni akce Kufe - Pomozte détem, jejimz cilem
je vybrat finan¢ni obnos na podporu osob s handicapem. Ti jsou zde ptfedstavovani jen jako cil
pomoci. ReportaZ neni doprovdzena Zadnou osvétou. Zduraziiovana je Castka, kterd je cilem
sbirky a ktera se rozdé€li mezi jednotlivé organizace a moZnost pfispéni. Kombinace absence
osvéty a zdiiraznéni ¢astky miize vést k nechténému pocitu nutnosti pfispét. AvSak podrobné&;jsi

informace k Uc€elu penéz se z reportaze nedozvime.

Tereza Starkova, redaktorka: ,, Tady ve studiu 4 na Kavcich hordach prave vrcholi generdlni
zkouSka beneficniho vecera plného hudebnich vystoupeni, jehoz cilem je vybrat 15 milionii
korun. Penize piijdou na podporu aktivit 50 organizaci, které pomdahaji znevyhodnénym detem.
Namdatkové zminim napriklad mobilni hospic Ondrasek anebo Parent Project, tedy spolek, ktery
podporuje deéti s Duchennevou svalovou dystrofii. Lidé mohou prispét napviklad koupi téchto

3

perickovych brozi, které budou k dostani v ulicich behem ndsledujiciho tydne.
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Reportaz ¢. 25: Specialni pytel od ¢eskych védcua (Udalosti, 1. 4. 2018)

V této reportazi, kterd informuje o specialnim pytli na péstovani brambor od ceskych védci,
jsou osoby s handicapem prezentovany jako cil dobrosrdecnosti vyvojait. V reportazi je snaha

vyvojari rdmovana pomoci jako néco navic.

Vlastimil Weiner, redaktor: ,, Vyzkumnici ted’ chtéji se svym kminovym pytlem prorazit taky do
ciziny, do Nemecka a do Francie. Prali si, aby jejich napad pomohl handicapovanym. Proto

3

pytle Siji v hradecké chranene dilné. *

Krom¢ toho ale samotné osoby s handicapem vypadaji jako ti, co maji velky problém sehnat
praci a pokud ji sezenou, jde o nekvalifikovanou préci na specialn€ pro né ur¢eném misté. Opét
chybi néjaka osvétova informace o lidech s handicapem. Na konci reportdze opét dostdvame

ujisténi, Ze o osoby s handicapem budou zajisténé.

[T

Erika Jarkovskd, chranénd dilna: ,, Diky této zakdzce ziska praci na delsi dobu zhruba 12 lidi.

Reportaz ¢. 8: Fotbalova exhibice prilakala dva tisice lidi (Televizni noviny, 3. 6. 2018)

Reportaz v tomto piipadé slouzila k prezentaci samotnych darct a aktérti fotbalového zapasu.
Zadna osvétova informace o lidech shandicapem ani o organizacich, které se zabyvaji
¢innostmi, které pomdhaji lidem s handicapem v jejich Zivoté, nezaznéla. Celd reportaz tak
vyznéla jako dikuvzdani aktériim a organizaci, ktera akci uspotadala, coz byla samotna Televize

Nova.

Petr Suchon, moderator: ,,Na 2 tisice lidi prilakala fotbalova exhibice v Roudném na
Ceskobudéjovicku. Televize Nova je partnerem akce a tak neni divu, Ze se na travniku

vvvvvv

detskeho oddeéleni ceskobudéjovické nemocnice a centrum Arpida.

Nedozvidame se, pro¢ je dulezité prispét na ono oddéleni. Tato informace dostava slovem
diilezity punc vyznamnosti, ovSem o skutecnych divodech, pro¢ je to tak dulezité pfispét na
ono oddéleni, nevime. Osoby s handicapem jsou zde ramovani jako chudaci, na které je potfeba
piispét.

Na konci reportaze dostdvame informaci od organizatora akce, ktery vysvétluje, kam vybrané

penize piijdou. Zase to piisobi jako ujisténi, ze penize budou vynalozeny spravne.
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Jan Madl, organizator: Presné piilka 60 tisic na détsky oddéleni onkohematologie a 60 tisic pro

centrum Arpida, kde se staraji o postizené deéti.
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Analyza vyzkumné otazky €. 3

Ma tieti vyzkumna otdzka se zamétovala na stereotypy v reportazich Televiznich novin
Televize Nova. Pti analyze jsem vyhledaval a fadil stereotypy dle stereotypnich typt, které jsou
zminény v kapitole stereotypizace. V textu pfislusnych reportazi jsem hledal fraze, slovni

spojeni i jednotliva slova, kterd odkazuji ke stereotypnimu vniméni osob s handicapem.

Stereotyp paternalisticko-podcenujici

Tento stereotyp piedstavuje osobu s handicapem jako politovanihodnou, ubohou,
bezmocnou, kterd potiebuje pomoc a je ¢astym piedmétem pomoci. Casto neobjektivné
odkazuje na zdravotni stav, na obtiZe spojené s jejich handicapem a prozivani takovychto obtizi.

Tento stereotyp se vyskytoval ve zkoumanych reportaZich viilbec nejcastéji.

V ¢lancich bylo pomoci stereotypii poukazovano na bezbranny stav handicapovanych,
ktery mé vzbuzovat litost pomoci slovnich spojeni jako ,, nemocny maly kluk* (Rep. ¢. 1) nebo
. bezduchy lezak* (Rep. €. 3). Krom¢ Castého uzivani pojmu postizeny byl v jedné reportazi
uZivan nevhodny termin ,, slepec “ (Rep. ¢. 5) namisto nevidomy. Castym stereotypem jsou pak
uzitd slovesa, kterd maji evokovat, ze handicap neni pro ¢lovéka snesitelnym a neumoziuje
normalni zivot. Pfikladem jsou slovni spojeni jako ,, muz upoutany na vozik* (Rep. €. 4), ,, trpi
ztrdtou zraku“ (Rep. €. 5) nebo ,, nikdy nedovolilo postavit se na vlastni nohy* (Rep. €. 9).
Posledni spojeni je obzvlasté nevhodné, jelikoz bylo pouzito ve spojeni se Zenou na voziku.
Autor svou kreativitu pouzil trapnym a dehonestujicim zptisobem vii¢i zené s handicapem.
Podobné nevhodné byl pouZit popis osoby, nejspiSe s mentalnimi obtiZemi, v jiné reportaZi,
ktery zné€l ,,dokud ji néco neprasklo v hlave“ (Rep. ¢. 3). Tento stereotyp poukazuje na

zjednoduSené vniméni osob s handicapem, které, jelikoZ maji handicap, nemohou byt zcela

normalni.

Stereotyp idealizujici

Tento typ stereotypu poukazuje na osoby s handicapem jako na osoby, které jsou diky
svému handicapu stavény do pozitivniho svétla a jsou zveliCovany jejich mnohdy primérné
vlastnosti a vykony. Tento stereotyp byl méné ¢astym nez prvni typ a byl spojovan se svétem
sportu ¢i kultury. V prvnim pfipadé byla glorifikovdna samotna pfitomnost osoby

s handicapem, kdy ,, mélo se dit néco vyjimecného, na startu byl i handicapovany*“ (Rep. €. 11).
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Ve druhém ptipad¢ jde o stereotypni vnimani, kdy je zdlraznéno, ze i1 pies sviij handicap néco
dokazal, napt. , i presto, ze byl malého vzrustu® nebo ,,81 centimetrii vysoky herec tviirce

prekvapil “. (Rep. €. 13)

Dalsim typem uziti idealizujiciho stereotypu je uziti slovesa bojovat u oznaceni bézné
¢innosti, v reportazi TV Nova ,, bojovat s vykopy“ (Rep. €. 5). Tento stereotyp je klasickym
piipadem piedstavy, ze osoba s handicapem se dennodenné a s nadstandardnim usilim musi

vypotadavat s nasledky svého handicapu.

Dalsi typy stereotypti jsem v reportazich Televiznich novin TV Nova nenalezI.
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Analyza vyzkumné otazky ¢. 4

Ctvrta vyzkumna otazka se zaméfuje na stereotypy, které jsou piitomné v reportazich
Udalosti Ceské televize. Opét jsem vysel ze &tyfech typil stereotypti, které jsem zminil
v kapitole Stereotypizace. Pfitomnost stereotypti budu dokazovat na zaklad¢ frazi, slovnich

spojeni nebo jednotlivych slov.

Stereotyp paternalisticko-podcenujici

Stejné jako u reportazi TV Nova se i v reportazich Ceské televize objevuje nedistojné
oznacovani osob s handicapem jako postizeni. Dale se i objevuje stereotyp, pii kterém je
uzivano pii popisu ¢innosti sloveso vyjadiujici utrpeni pii zivoté s handicapem, napft. ,, trpi
postizenim nervi” (Rep. ¢. 14) nebo ,,trpi od mala mozkovou obrnou* (Rep. ¢. 18).

V reportazich se i Casto vyskytuje stereotyp handicapu jako bariéry, ku ptikladu ,, navzdory

(@1

handicapu reprezentuji Cesko*, ,, nejvétsi bariérou neni podle ni jeji handicap“ (obé Rep.

.O<

29), ,,elan mu ale nechybi* (Rep. €. 22) ¢i ,,s postizenim Ize zit plnohodnotny Zivot“. (Rep.
27)

Dal$im typem stereotypu, ktery jsem zatadil do skupiny paternalisticko-podceniujicich
je stereotyp hrdinsky. Pod tento typ patii lidé, kteti pracuji s osobami s handicapem a za to
byvaji hodnoceni jako hrdinové, dobraci apod. Tento stereotyp fadi osoby s handicapem do role
bezmocné obéti vlastni handicapu. Jako ptiklad uvadim vynatky ,,se svymi zachranci lékari “,
., bez lékaru by totiz vétsina lidi nezila““ (obe Rep. €. 22) nebo ,, dnes slouzi dobrocinnosti “ (Rep.
¢. 17). U posledniho piikladu je nutno doplnit, Ze za dobro¢innost je ozna¢ovana Charita, ktera

poskytuje socidlni a zdravotni sluzby a supluje tak funkci statu.

Stereotyp idealizujici

Tento stereotyp predstavuje osoby s handicapem, kterym jsou jejich nedostatky
nahrazovany pozitivnimi moralnimi a charakterovymi vlastnostmi. Tento stereotyp se objevil
ve dvou ptipadech. U vynatku ,,ma pritom sam zdravotni postizeni “ (Rep. €. 15) jde o typicky
piipad, kdy autor piedpokladd, ze vSechny osoby s handicapem maji stejny piistup k Zivotu a

k feSeni dil¢ich problémd.
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Ve druhém ptipad¢ jde o vétu ,,i kdyz maji sami handicap, pomdhaji ostatnim“. (Rep. ¢. 27)
Osoby s handicapem tato véta i pies své pozitivni vyznéni hazi do skupiny bezmocnych, kdy
handicap vypada jako prekazka k pomahéni druhym a pfedstavuje osobu s handicapem, u které

je normalni byt neCinny. Jakakoliv ¢innost navic je pak nadhodnocovana.
Stereotyp protektivné-pausalizujici

U tohoto stereotypu pfevazuje minéni, ze osoby s handicapem jsou protézovany u ufadi,
médii ¢i jinych instituci. Hovoii se ve spojeni snimi sriznymi finan¢nimi davkami a
vyhodami, coz muze vyvolavat dojem nespravedlnosti u vétsinové ¢asti populace. Ku ptikladu
,,nemovitost pomaha mentalné postizenym a nevidomym“ (Rep. €. 17) nebo ,,soud se zastal
handicapovaného chlapce” (Rep. €. 21) jsou ukdzkami tohoto stereotypu, kdy jsou osoby
s handicapem protézovani, ackoliv je to pouhy dusledek nedisledného vyjadfovani redaktort.
U vynatku ze Skolniho prostiedi ,, hodné je zaméstnavala inkluze* (Rep. ¢. 32) jde pak o
vyjadfeni, které poukazuje na nadbytek péce o déti s handicapem na ukor ostatnich zaka, pokud

vezmeme v potaz kontext celé reportaze.
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Shrnuti analyzy

V této Casti prace shrnu nabyté poznatky. M4 struktura prace dovoluje srovnat ramovani
a stereotypy pfitomné v reportazich dvou konkurenc¢nich stanic a uvedu konkrétni aspekty, ve

kterych jsou obé¢ stanice odlisné.

NejcCastéji zastoupenym ramcem v reportazich byl rdmec osoby s handicapem jako
osoby, ktera se dozaduje spravedlnosti. Objevil se v sedmi reportazich z celkovych 32.
V celkovém porovnani se mezi nejuzivanéjsi dostal diky sérii reportazi o polskych
demonstrantech. Co do poctu témat byl stejn¢ obsazovan jako ramec politovanihodné a ubohé
osoby a rdmec osoby jako potfebné. Mezi nejcastéjSimi ramci se tedy objevili dva, které ramuji
osoby s handicapem jako soucast spolecnosti, kterd ma sva prava a potieby. Nevyplnila se tak
myslenka Novosada (2011), ktery tvrdi, Ze je osoba s handicapem vnimdna jako varovny
ptiklad pro spole¢nost. Na druhou stranu stejné jako rdmec potiebného je stale hojné zastoupen

ramec osoby s handicapem jako politovanihodné a ubohé.

Pokud bychom tyto tfi ramce srovnaly, co se tyce zastoupeni v hlavnich zpravodajskych
relacich obou stanic, tak dojdeme k odlisné proporcionalité. V Udalostech byl nejcastéji
zastoupenym ramec osoby s handicapem domahajici se spravedlnosti s péti vyskyty, za nim ve
Ctytech ptipadech se objevil ramec osoby politovanihodné a ubohé. Po tfech zastoupenich mély
ramce osoby s handicapem jako potfebné a jako cil charitativni pomoci. V Sesti ptipadech tak

byly handicapované osoby pfimo spojovany s pomoci, nejcastéji financniho razu.

V Televiznich novinach se jako nejhojnéji zastoupeny objevil ramec, ktery v tomto
shrnuti dosud nebyl zminovan. Rdmec osoby s handicapem jako objektu nasili se objevil ve
tiech ptipadech. V jednom ptipad¢ dana reportdZ nenapliiovala znaky daného ramce, ale byla
na stejné téma jako predchozi reportaz, kterd byla ramovana rdmcem osoby s postizenim jako
objektu nasili, proto jsem ji sem zafadil do tohoto vycCtu. V tomto ramci nejsou osoby
s handicapem vnimani jako pravoplatni ¢lenové spolecnosti. V souvislosti s tim musim uvést,
ze v Televiznich novinach se vyskytoval i raimec osoby s handicapem jako ¢irého zla a osoby
s handicapem jako pfitéze. V téchto ramcich jsou osoby s handicapem ramovany negativné,
nejsou brany jako pravoplatni ¢lenové spolecnosti. Tyto tfi ramce se vyskytly celkem v Sesti
piipadech, coz znamena, ze témét polovina reportazi o osobach s handicapem v Televiznich
novinach byla rdmovéna negativng. Oproti tomu v Ceské televizi se tyto ramce vyskytly pouze

dvakrat, coz vzhledem k celkovému poctu reportazi ¢ini jednu desetinu ptipada.
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Pouze jednou se stalo, ze redaktoti obou stanic natocili reportdz na zcela totozné téma.
Tykalo se to reportaze ¢. 10 a ¢ 24., které pojednavaly o zapaleni kostela v Gutech partou
mladikii. U obou jsem identifikoval rdmec €irého zla, coz bylo dédno hlavné faktem, Ze reportaz
pojednava o zapaleni kostela osobou s handicapem. U reportaze Ceské televize se ramec
pohybuje na pomezi Cirého zla a normalni osoby. Chlapec s handicapem je zde vykreslen
hlavné skrze jeho zlo€in, jeho handicap je pak jednim z mnoha atributl. Pfesto je v reportazi
pfitomen a asociovan s jeho zlo€iny, proto jsem zvolil toto zatfazeni. V reportazi Televiznich
novin je naopak chlapctiv handicap zduraznovan, davan do srovnani se zdravym kamaradem a
konkretizovan detaily, které jsou v piipadu i v reportazi nepodstatné. Chlapce s handicapem lze

tak vnimat podstatné negativnéji, nez tomu bylo v prvni reportazi.

Ani jednou se neobjevil rAmec osoby jako terée posméchu, jako nepfitele sama sobé,
jako sexualn€ abnormalniho, jako osoby nepodilici se na zivoté ve spolecnosti, jako kuriozity
a jako normalni osoby. Ramec ter¢e posméchu a kuriozity patii spise do filmového prostiedi,
proto pro mé jejich absence nebyla piekvapenim. Pozitivem je absence ramcl sexudlné
abnormalniho a nepfitele sama sobé€ a ¢loveka nepodiliciho se na Zivoté ve spole¢nosti. Osoby

s handicapem tak nejsou s témito tématy jiz spojovany.

Réamce, které prezentuji osoby s handicapem pozitivné, tj. jako soucast spolecnosti, se
kterou se miize divak ztotoznit, se objevily v Udalostech ve 14 z devatenacti moznych piipadu,
coz ¢ini 74 % piipadi. Na Televizi Nova byly stejné rdmce zastoupeny v 53 % ptipadl. Ramce,
které vykresluji osobu s handicapem negativné jsou v Udalostech zastoupeny v 10 % ptipadd.
Oproti tomu v Televiznich novinach je negativni ramcovani pritomno ve 46 % ptipadd. Zbylé
ramce, ramec nemocného a ramec charity, které jsem si nedovolil jednoznaéné pfiitadit

k pozitivni ¢i negativni strance, zastupuji zbylé jednotky procent piipadi.

Co se tyce v reportazich objevenych stereotypl, mezi ty nejcastéjsi patii nevhodné
oznaceni osob s handicapem jako postiZenych nebo handicapovanych, kdy je osoba redukovana
pouze na postizeni a chybi diraz na Clovéka. V reportazich Televiznich novin pak bylo toto
stereotypni oznacCeni uzivano i v popiscich jednotlivych osob, kde byly oznaceni jen
prostfednictvim svého handicapu jako vozickarka, nevidomy, zdravotné postizeny nebo matka
postizeného. Oproti tomu se v reportazich Ceské televize tyto popisky neobjevovaly. Osoba
s handicapem byla oznacena jenom jménem nebo svou funkci — zdjemkyné o bydleni, laureat

ceny, wheelchair tenista, kapitan reprezentace.
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Dalsim Castym stereotypem byla pfedstava utrpeni u osob s postizenim. Jejich handicap
byl uvozovan slovesem trpi, které avizuje utrpeni ¢i bolest jako béznou soucast zivota. K jejich
zdravotnimu stavu byla uzita dalsi slova, kterd avizuji nepfijemné prozivani zivota jako
bezduchy lezak nebo upoutany na vozik. K tomuto dochdzelo u reportazi obou televiznich

stanic.

V reportazich Ceské televize se objevoval stereotyp handicapu jako Zivotni bariéry.
Navzdory handicapu, nejvétsi bariérou neni handicap..., i kdyz maji handicap, i presto, Ze byl
malého vzrustu jsou piiklady toho, kdy je handicap predstavovan jako prekazka. I ptesto, ze
jsou pak osoby s handicapem vykresleny v pozitivnim svétle, neustale je pritomen stereotyp
handicapu jako ptekazky. V této souvislosti se v reportazich nachazel stereotyp energie, vule ¢i
motivace do zivota, kterd osobam s handicapem musi v Zivoté chybét pravé kvili jejich
handicapu, uvedu to na piikladu musi bojovat s vykopy, elan mu ale nechybi, aktivni pristup

motivuje i dalsi handicapované.
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Zaveér

Cilem mé zavérecné prace bylo sestavit medidlni obraz osob s handicapem tak, jak jsou
zachyceny v hlavnim zpravodajstvi Ceské televize a Televize Nova. Tento obraz jsem
sestavoval na zékladé¢ medialnich ramcta spojovanych s osobami s handicapem, jez ve svych
pracich v minulosti popsal Colin Barnes (1992) a Ellen Rubin s Emily Strauss Watson (1987).
V pribehu analyzy pak na zékladé nékolika se opakujicich fenoménti vznikly i rdmce nové. U
stereotypll jsem pii analyze vySel ze 4 typd predsudki, se kterymi se osoby s handicapem
setkavaji nejcastéji podle Krhutové a kol. (2005). Finalnim zdmérem pak bylo sestavit medialni

obraz osoby s handicapem na zaklad¢ vysledka analyzy.

Pokud bych mél odpovédét na mou prvni vyzkumnou otazku, z vysledkii mé analyzy
vzeslo, Ze nejcastéji jsou osoby s handicapem zobrazovany jako ty, co se doZzaduji spravedlnosti
vici spolecnosti. V definici tohoto ramce je, Ze jsou zde osoby s handicapem zobrazovany jako
aktivni ¢lenové této spolecnosti. Tim, Ze jsou v reportazich zobrazovani takto, spole¢nost je
muze vnimat jako jeji aktivni ¢leny, ktefi maji sva prava a pozadavky, které by méla spolecnost
vnimat a fesit. CoZ je pozitivnim zavérem, ktery jsem neocekaval a miize souviset s celkovou
zménou vnimani osob s handicapem ve spolecnosti. S tim souvisi 1 Cetnost ramec osoby
s handicapem jako potiebné, kde jsou osoby s handicapem vnimany jako osoby, které¢ maji
pravoplatné pozadavky vicéi spolecnosti. Tento ramec byl tfetim nejhojnéji zastoupenym
v reportazich Ceské televize. Aktivni Gi¢asti osob s handicapem ve spole¢nosti se pak vyznacuje

1 ramec supermrzdka, ten ovSem trpi tim, Ze osoby s handicapem musi vyvinout nadmérnou

snahu, aby mohly byt povaZzovany za soucast spolecnosti.

Naopak se potvrdilo mé ocekdvani, ze bude hojné¢ zastoupeny ramec osoby
s handicapem jako politovanihodné a ubohé. Nedekal jsem ale, Ze bude tak ¢astym na Ceské
televizi. Pro vysvétleni musime jit k samotné podstaté Ceské televize, k tomu, Ze je
vetejnopravni televizi a méla by informovat 1 o vSech mensinach ve spole¢nost. Bohuzel k tomu
pouziva rdmec osoby s handicapem jako politovanihodné a ubohé a snazi se ptiblizit divakiim
tuto menSinu skrze soucit. Divak se skrze tento rdmec nad lidmi s handicapem dojme, ale
neztotozni se s nimi a nebude schopen pochopit jejich problémy. Tento ramec pak smazava
onen divod, pro€ jsou vlastn€ reportaZze o menSinach do vysilani zafazovany a to, aby byly
mensiny vétSinovou spolecnosti pochopeny a piijaty. Coz tento reportdze s timto ramcem

nedélaji. Celkovému obrazu handicapovanych nepfispivd ani Casté zafazeni radmce
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charitativniho, ve kterém jsou lidé s handicapem prezentovani pasivné. Upozornéni na

charitativni po€iny jist¢ chvalyhodna véc, ale opét se miji tcinkem.

Zbylé ramce se vyskytly bud’to jednou nebo vibec, coz vzhledem k faktu, ze Slo
vétSinou o ty negativni (zobrazeni osoby s handicapem jako objektu nasili, zla, pfitéze, terce
posméchu, nepfitele sam sob¢, nepodilictho se na zivot€ ve spoleCnosti a sexualné
abnormalniho) musime hodnotit kladn¢. Osoby s handicapem tak nejsou zobrazovéany jako

okrajova ¢ast spolecnosti, které¢ by se mél ¢lovek stranit.

Ptedtim, nez odpovim na druhou otazku, je nutno piedem fici, Ze v hlavni zpravodajské
relaci Televizi Nova dostavali osoby s handicapem méné prostoru, neZ tomu bylo u Ceské
televize. Zatimco vetejnopravni televize zatadila za sledované obdobi 19 reportazi, komeréni
Televize Nova méla jen 13 reportazi, coz je zhruba o tfetinu méné. Svadi to k myslence, Ze se
na Nove vénuji tématu osob s handicapem mén¢ a vefejnopravni televize mize timto faktem
obhajovat svou roli ve spolecnosti, ale na tento zavér je sledované obdobi ptili§ kratké a Gzce

zameérene.

Nejcastéji zastoupenym ramcem na Televizi Nova byl ramec osoby s handicapem jako
objektu nasili. V tomto ohledu se vyrazné lisi od Ceské televize, v jejichZ reportaZzich jsem tento
ramec nezaznamenal ani jednou. KdyZz k tomu pfi¢teme, Ze se v Televiznich novindch
objevoval v reportdzich i1 rdmec osoby s handicapem jako pfité¢Zze a zla a dohromady tyto
vylozené negativni rdmce mély bezmala polovi¢ni zastoupeni v reportdzich, tak dojdeme
k nelichotivému obrazu osob s handicapem, ktery Televize Nova vytvafi. Dle mého nazoru ale
negativni ramovani osob s handicapem v Televizi Nova souvisi s jejim celkovym zamétenim,
kdy jsou jeji zpravy orientovany za infotainment. Soucasti tohoto zaméteni je 1 orientace na
nasili, zlo¢in a emoce. Nejde tedy o zdmér vykreslovat osoby s handicapem negativné jako

takové, pouze nejsou vyjimany z celkového obsahové zaméteni televize.

|4

Nutno ovSem zdaraznit, Ze druhd polovina reportazi obsahovala rdmce osoby
s handicapem dozadujici se spravedlnosti, jako potfebnych a supermrzakil, které osoby
s handicapem vykresluji v pozitivnéjSim svétle. Problémem ovSem je, Ze na jednu takovou
reportaz ptipada jedna reportaz, kde ¢lovek s handicapem neni vniman jako soucést spolecnosti.
I tak Ize vnimat pozitivné, ze v reportazich na komercni televizi, jejiz zpravodajstvi je

povazovano za bulvarni, zastavaji osoby s handicapem v poloviné ptipadl pravoplatnou roli ve

spole¢nosti.

64



Podle mé je diilezité zminit jeden fakt a to, ze ve sledovanych reportazich chyb¢l ramec
osoby s handicapem jako normalni. Absence zobrazeni osoby s handicapem jako normalniho
hodnotim tak, Ze je normou upozoriiovat u osob s handicapem na jejich handicap. I pies jasné
pozitivni trend, ktery vnimam ze svych zjisténi, tak z tohoto faktu vyvozuji, ze postizeni ¢i
nemoc se ve spolecnosti jesté natolik neetablovala, aby byl ¢lovék s handicapem vniman jako

normalni.

Odpoveéd na posledni dvé otazky shrnu do jedné, jelikoz se stereotypy piritomné
v reportazich jednotlivych relaci od sebe pfrilis nelisily, co obsazeni ani Cetnosti. Tento typ prace
nedovoluje urcit né¢jaky jednoznaény trend stereotypizace osob s handicapem, k tomu bychom
potiebovali opét delsi Casové obdobi. Napoveédét ndm snad mize jen fakt, ze stejné stereotypy
se vyskytly na obou stanicich nehled¢ na jejich odlisSné zaméteni, déa se tedy tvrdit, Ze tyto

stereotypy prostupuji napfi¢ spolecnosti.

Ze stereotypl piitomnych v reportazich se nejcastéji vyskytovaly ty, a plati to pro obé
zpravodajské relace, spadajici do kategorie paternalisticko-podceiiujicich. Tyto stereotypy
vykresluji lidi s handicapem jako chudéky, ktefi se neobejdou bez pomoci a ktefi trpi svym
postizenim. Kvuli témto stereotypim nelze vnimat osoby s handicapem jako soucast

spole¢nosti, ale jsou kazdym jednim takovym stereotypem piikovavani na okraj.

Mén¢ Castym byl soubor stereotypti spadajicich pod idealizujici. Ty ov§em nelze vnimat
jednoznaéné pozitivng, jelikoz pouze kompenzuji piitomnou odliSnost heroizovanim
jednotlivych vlastnosti osob s handicapem. Na misto téchto idealizujicich stereotypt by bylo
vhodné uzit pasaze, které by divdky informovaly a pfibliZily realné problémy osob

s handicapem.

V reportazich Ceské televize se objevila i skupina stereotypti protektivné-
pausalizujicich, které nadrzuji osobam s handicapem ve spolecnosti. V konecném disledkti ale

délaji medvédi sluzbu, jelikoz divak pak miZe mit pocit, Ze tyto vyhody jsou na tkor vétSiny.

S pfihlédnutim k témto vysledkiim jednoznacné kvituji praci Kanceldie verejného
ochrance lidskych prav, ktera vydala manudl Jak mluvit a psat o lidech a s lidmi s postiZzenim
(2020), kde je naprostd vétSina zminénych problémtl rozpoznana a je dan i navod na jejich
korekci. VSe to ma slouzit k lepSimu zaclenéni osob s handicapem do spolecnosti a pochopeni

jejich problémd.
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Pokud bych mél shrnout dosavadni poznatky, pouziji k tomu parafrazi Pickeringova
vyroku ,, Pro ty druhé ma spolecnost hlas, ale neni slyset. Jsou videni, ale nejsou rozpoznani.
Jsou identifikovani, ale jejich identita je jim odepirana.“ (Pickering, 2001:78) Ja& tvrdim, ze
osoby s handicapem maji ve spole¢nosti hlas, ktery je 1 slySet, ale nejsme, ¢i nechceme, schopni
porozumét smyslu sdéleni. Stejné tak je vidime, rozpoznadvame je, ale nebereme je jako sobé
rovné. Jen se tfeti ¢asti souhlasim, jejich identitu skrze jejich medialni obraz nejsme schopni
vnimat. Role osob s handicapem ve spolecnosti sméfuje k zac¢lenéni do spolecnosti, cesta to

bude ovSem dlouha.
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Summary

The aim of this thesis is to compile a media image of a person with a disability on the
basis of television news of the two largest czech stations, Ceské televize and Televize Nova.
This image is compiled according to the presence of media frameworks and stereotypes in
reports that concern people with disabilities. The presence of media frameworks is based on
studies by Colin Barnes and Rubin and Strauss Watson, who in the past described 11 types of
frameworks in which people with disabilities are portrayed. Based on the characteristics of
individual frames, I analyzed the presence of frames already described using qualitative content
analysis using open coding. During the analysis, recurring features appeared in the reports, from
which I deduced the presence of new media frameworks in which people with disabilities are
portrayed. When I search for stereotypes, I applied a similar procedure. In the case of
stereotypes, only those previously described appear and the fact that they are deeply rooted in
society is confirmed. In the case of media frameworks, a change in the perception of people
with disabilities can be observed, with a significant decrease in negative frameworks. The most
common are those where people with disabilities have an active role in society. This approach
is more noticeable in the case of Ceska televize news. However, Televize Nova presents people
with disabilities more negatively, due to its more tabloid focus. Nonetheless, there are still
stereotypes that do not allow the wider society to fully understand the world of people with

disabilities.
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Vyzkumny vzorek reportazi

Cislo
Nazev reportaze Médium Datum
reportaze
] o Televizni 1. 4.
1 Soud potrestal chovance ustavu za zneuzivani .
noviny 2018
Starosta Chrastavy vold ministryni Televizni 8. 4.
2 g . .
k odpovédnosti noviny 2018
- : . Televizni 18. 4.
3 Ostravska kriminalka vySettuje dvojitou vrazdu © e\lel’ll
noviny 2018
4 Postizeného muze ostraha odmitla pustit do Televizni 6. 5.
bazénu noviny 2018
5 Pozemni navigace navadi nevidomého mimo Televizni 12.5.
ptechod noviny 2018
6 Cviceni realného zdsahu specidlni policejni Televizni 26. 5.
jednotky noviny 2018
Brnénsti vyvojati vymysleli pomticku pro Televizni 2.6.
7 . , .
nevidomé Noviny 2018
Televizni 3. 6.
8 Fotbalova exhibice pfildkala dva tisice lidi © elenl
noviny 2018
9 Novela zdkona ma rozsifit proplaceni zdravotnich | Televizni 10. 6.
pomiicek noviny 2018
Televizni 14.5.
10 Pozar kostela v Gutech pred soudem © CYIZHI
noviny 2018
Televizni 5.6.
11 Handi y atlet L hral zavod v P :
andicapovany atlet Leeper vyhral zdvod v Praze noviny 2018
. . Televizni 28.5.
12 Vlada v demisi byla na zasedani na Vysoc¢iné © e\leIll
noviny 2018
Televizni 22. 4.
13 Zemfela vzristem nejmensi hvézda Hollywoodu © eY1zn1
Noviny 2018
X 1o NI o 12. 4.
14 Cechti s cukrovkou piibyva Udalosti 2018
] . . R 17. 4.
15 Dopravni pokuta pro invalidu Udalosti 2018
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25. 4.

16 Protesty rodi¢t s handicapem Udalosti 2018
wxr g o o 13.5.

17 Vyssi zéjem o sepisovani zaveti Udalosti 2018
18 Budova polslfehf) Sejmjlv]e’ uz pres 3 tydny Udélosti 19. 5.
zaviena pro bézny vstup 2018

Byvaly polsky ident a kritik soucasné vla 21.5.

19 yvaly polsky prendve.n a : iti 501.1Vcasr’1e \4 'ad’y Udélosti 5
Lech Walesa podpofil rodiny postizenych lidi 2018

20 Vlada v demis’ivodr’nitvl’a Sf:nétni néw’rvh na vyrazné Udélosti 23.5.
zvySeni prispévku na péci 2018

. . . . o 24.5.

21 Ustavni soud a dikazni bfemeno Udalosti 2018
e owex o x o 1. 6.

22 Operace ditéte jesté v téle matky Udalosti 2018
, , o 28. 6.

23 Vyroky poslance o homosexualech Udalosti 2018
ot A% X o 28. 6.

24 Tresty za zapaleni dfevéného kostela Udalosti 2018
a1 “ 1 1o e 1. 4.

25 Specialni pytel od Ceskych védct Udalosti 2018
NIV : y o 2.4.

26 Benefi¢ni vecer projektu Pomozte détem Udalosti 2018
27 Cena Olgy Havlové Udalosti 28. 5.
ena Olgy Havlové alosti 2018

L o y o 5.6.

28 Stavba méstskych byt v Brné Udalosti 2018
, . . o 16. 6.

29 Penize pro handicapované sportovce Udalosti 2018
o, . o 3.5.

30 Nedostatek bezbariérovych byt Udalosti 2018
. o 27.5.

31 Doplatky na Iéky Udalosti 2018
< , g o 29. 6.

32 Zacatek letnich prazdnin Udalosti 2018
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