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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim“ zak¥iZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdGvodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdGivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 |Cil prace | | ] L | || -
1.2 | Technika prace X [ ] [ ] [ | [ ]
1.3 | Struktura prace X [ ] L | L | L |

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace odpovida tezim. Jedinym (nutnym a pfedem konzultovanym) odchylenim je zména jednoho
analyzovaného média. Zména je v praci dobie vysvétlena. Kompletni ro¢nik Harper’s Bazaar nebyl, vzhledem k
situaci ovlivnéné pandemii a mimotfadnym stavem, k dispozici. HB byl proto nahrazen srovnatelnym magazinem
ELLE.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vyplitujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

2.1 | Relativni Giplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

elieli e}

2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Bakalafska prace Alex Pikalové se zabyva promé&nou zobrazovani zeny v médnich ¢asopisech pied a po roce
1989. Odbobi socialismu je reprezentovano ro¢nikem ¢asopisu Zena a moda, obdbobi po sociopolitické
transformaci ¢eskou mutaci ¢asopisu ELLE.

Prace je kultivované a pfiméfené odborné napsana. Teoreticky tvod pokryva logické tématické okruhy -
pojednava o historickém vyvoji pojeti Zenské krasy a o charakteristice lifestylovych ¢asopisti.

Vyzkum je solidné naplanovan a metodogicky pfipraven, i kdyz v této ¢asti se najde prostor pro otazky. Jako
problematické se jevi zaméfeni prace na "zenstvi" a "Zenskou krasu", coz se vzdy vyskytuje disledné spolu.
Vztah téchto pfedmétl analyzy neni jasny. Je Zenska krasa chapana jako néco, co zenstvi upfesiiuje, definuje a
neodbytné k nému patii? To by bylo nepfijatelné z perspektivy gender studies. Nebo jsou to oddélené jevy?
Potom ale neni definovano, co je mysleno Zenstvim a vznika nesoulad mezi teoretickou ¢asti, kde je exkurz
pouze do konceptu Zenské krasy, a praktickou ¢asti, kde se kromé krasy zkoumaji i dalsi dimenze Zenstvi (0 nich
ale ivod nepojednava).

Piimo pfi realizaci vyzkumu je pfedem urceno sedm dimenzi, z nichZ bude reprezentace Zen v obou ¢asopisech
posuzovana. Piedem stanovené dimenze nemusi byt na Skodu ani v kvalitativnim vyzkumu. Zde vSak neni
uvedeno, co je oporou pro vybér praveé téchto dimenzi (studie, odborna prace), takze vznikd podezieni, Ze byly



stanovené intuitivné, zkuSenostné. U analyzy obrazu se pracuje s "$ablonami", které jsou také pfedem uréené.
Jsou vsak natolik specifické ("Zena jako nositelka odévu"), Ze jejcih stanoveni mélo byt uvedeno spise jako
vysledek analyzy nez vstupni nastroj.

Vysledky srovnani jsou vSak srozumitelné, piehledné a podlozené.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte pismeno na §kdle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura prace B
3.2 | Funk¢nost a pfimétenost poznadmkového aparatu a odkazl B
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté A

bez udani zdroje, hodnotte pismenem F. Pokud Vv textu zjistite ptejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zduvodnéni v piipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna C
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.5 | Opravnénost a vhodnost piiloh, graficka iprava prace B

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace je napsana kvalitnim odbornym stylem. Nenasla jsem vazné prohiesky proti jazykové spravnosti, ale
vyskytuje se pomérné dost preklepti. Naptiklad "Sampon proti lumpiam". (Ten chci!). Znaéna ¢ast odborné
literatury je v CeStin€, coz vSak u BP neni na zavadu - zvlasté kdyz nezbytné nutné anglické prace nechybi
(studie McCracken). Graficka uprava s mnozstvim reprodukci titulnich stran je atraktivni a napomaha orientaci.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé

stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)
Doporucuji, aby bakalaiska prace Alexandry Pikalové byla obhajena a navrhuji klasifikaci stupném B-C.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Jak byly stanoveny dimenze, které jste sledovala v obsahové analyze?

5.2 Pro¢ jsou Zenstvi a zenska Krasa vzdy uvadeny jako dvojjedinny pojem?

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|Z| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly URKUND.

Komentai pro pfipadnou shodu nad 5%:

6.1 |

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnocent)

vyborné

velmi dobie (nadprimérny vykon, avsak s urcitymi chybami)
dobfte (celkoveé dobry vykon s fadou vyraznych chyb)
uspokojive (piijatelny vykon, ale se znaénymi nedostatky)
dostate¢né (vykon spliiuje minimalni pozadavky)

TMOO >
COOXX

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{
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Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislusné katedry. Posudek
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