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1.

Aktuélnost (novost) tématu

Osvojeni je dlouhodobé tématem aktualnim, a to z mnoha divodd. Z minulosti
Ize uvést napf. pozornost vénovanou odbornou vefejnosti délce procesu osvojeni,
otazkam souhlasi zucastnénych osob, pravnim nasledkim osvojeni, &i citlivym
pfipadim osvojeni v rozporu se zakonem, které byly po letech znovu otevirany (po
zmeéné spolecenskych a politickych poméru po roce 1989). Aktuélnost tématu osvojeni
je podtrzena nedavnou rekodifikaci soukromého prava, ktera vyraznéji zasahla také
(pravé) do uapravy osvojeni. A koneéné, pokud jde o osvojeni mezinarodni, o
aktualnosti nelze pochybovat v dobé volného pohybu osob pfes hranice v ramci EU,
v dobé stale vétSiho preshrani¢niho pohybu obyvatel v ramci globalizované spoleénosti
vubec.

Hodnoceni konzultanta: Vybér tématu hodnotim na zakladé uvedeného
kladné. Zpracovani tohoto tématu je schopno osvédcit, zda si diplomantka osvojila
teoretické poznatky zaloZené na soudobém stavu védeckého poznani, vyzkumu a
vyvoje, na zvladnuti jejich aplikace a na rozvinuti schopnosti k tvlré¢i €innosti.

Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a
pouZzité metody

Diplomantka nezamysli zabyvat se osvojenim v jeho obecnosti, nybrz se chce
zaméfit na pomérné uUzkou a specifickou vyse€, totiz na osvojeni s mezinarodnim
prvkem. To samoziejmé zvySuje naronost na uspé&dné zpracovani tématu. Jednak
proto, Ze v pfipadé takto Uzce vymezené problematiky je k dispozici preci jen
omezengjsSi paleta dostupnych zdrojli, jednak proto, Ze vzhledem k mezinarodnimu
aspektu se autorka neobjede bez zdrojli zahrani¢nich. Kone¢né je tfeba uvést, Ze
autorka musi prokéazat schopnost orientace nejen v problematice rodinnépravni (pokud
jde o osvojeni), ale také v otazkach mezinarodniho prava soukromého a rovnéz tak
v otdzkach socialné-pravni ochrany déti (jednak obecné, jednak ve vztahu k zahranici).
Ktématu je tudiz nutno pfistoupit komplexné, jak z pohledu prava soukromého
(rodinného), tak vefejného, coz rovnéz klade zvySené naroky na autorCiny znalosti.

Hodnoceni konzultanta: Naro€nost zvladnuti téchto teoretickych otazek,
jakoz i prokazani souvisejicich znalosti, pfi ¢emzZ lze Cerpat zjen omezengjsiho
rozsahu zdrojli, odpovida pozadavkdm, které jsou kladeny na prace tohoto druhu.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Po formalni strance je prace ¢lenéna do péti kapitol, k éemuz je nutno pficist
uvod a zavér prace. Toto formalni Clenéni piné odrazi zvolenou systematiku prace.
Autorka postupuje od obecného k dil€imu, od starSiho k novéjSimu. Tak v kap. 1 je
struéné podana zakladni charakteristika osvojeni (a to jak ohledné jeho vyvoje na
nasem uzemi, tak pokud jde o sou€asnou pravni upravu). V kap. 2 pocina jiz tézisté
prace, a to nejprve analyzou samotného mezinarodniho osvojeni a souvisejicich
pojmu. V kap. 3 se autorka zabyva pravni Upravou mezinarodniho osvojeni, pfi ¢emz
tuto kapitolu vhodné ¢&leni podle prament (mezinarodni a vnitrostatni Uprava). V kap. 4
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je pak podrobné zmapovan proces mezinarodniho osvojeni (s dirazem na roli
UMPOD) a vkap. 5 jsou pak shrnuty zkuSenosti spiSe praktického razu. V zavéru
autorka své poznatky prehledné shrnuje.

Hodnoceni konzultanta: Jednotlivé tematické celky jsou voleny v logické
posloupnosti, celkova logicka stavba prace je promitnuta také do dil¢iho &lenéni
jednotlivych kapitol. Systematika prace i jeji formalni ¢lenéni odpovida pozadavkam,
které jsou kladeny na prace tohoto druhu.

Vyjadreni k préci

V tvodu je formulovan cil prace, kterym je ,komplexni analyza problematiky
mezinarodniho osvojeni.“ Autorka je pfi formulaci cile ponékud stru¢na, navic takto
formulovany cil, pokud by mél byt pfesné dodrzen, skytd riziko, Ze vznikne ryze
popisna prace. K tomu je tfeba uvést, Zze autorka tento cil splnila, v praci se zabyva
vdemi kliCovymi aspekty mezinarodniho osvojeni. Prace vSak neni pouhou deskripci,
na mnoha mistech v praci autorka uvadi vlastni nazory (napf. s. 4, 12, 19, 26, 38, 42),
¢imz rozbiji popisnost tématu. Rovnéz tak je vhodnym doplnénim tézisté prace kap. 5,
v niZ autorka vykracCuje z deskripce pravni Upravy (mezinarodniho) osvojeni a jeho
procesu. Lze ocenit, Zze kromé& pozitivhich zkuSenosti se neobava analyzovat ani
problematické aspekty, které jsou nékdy s mezinarodnim osvojenim spojeny. Kladné
rovnéz hodnotim praci autorky se zahrani¢nimi zdroji (bez nichz si uspésné zvladnuti
tématu nelze predstavit).

K préci Ize v8ak uvést také nékteré vytky, pfedevSim formalniho charakteru.
Za prvé, autorce uteklo, Ze nazvy kap. 1.1 a 1.2 jsou (zjevné nedopatfenim) stejné, a to
jak v obsahu, tak v samotném textu prace (v kap. 1.2 neni zpracovavan vyvoj pravni
apravy, nybrZz v obecnosti sou¢asna uprava v OZ). Na s. 10 je v poznamce pod Carou
€. 16 neuplna citace (chybi Cislo ¢asopisu v daném roc¢niku). Autorka uziva v citacich
nejednotné pomlicku a spojovnik (pokud jde o Cisla stran citovanych zdrojl, srov. napf.
s 13 se spojovnikem a s 10. s pomli¢kou, na s. 41 dole v textu ma byt pomi¢ka misto
spojovniku). Zatimco vtextu prace je zkratka o. z. psana (spravné) s uhozem
mezerniku, v seznamu zkratek Ghoz mezerniku ve zkratce chybi. Na s. 32 uprostied
slovo navic (ur€eno definovano). Na s. 37 autorka zacina vétu zkratkou (tam, kde
zkratkové slovo vyjde na zalatek véty, je tfeba zkratku rozepsat). Na s. 44 ma byt
zavrzeni misto ,zanevreni“. Vzhledem k uvedenému lze konstatovat, Ze autorka
podcenila formalni stranku prace, pfi ¢emz rliznych nedostatkl Ize nalézt tolik, ze to jiz
oduvodriuje navrzeni snizeného stupné hodnoceni.

Celkové praci hodnotim jako zdafilou, a to ohledné logické stavby,
hloubky zpracovani tématu i pouzitych pravné-hermeneutickych metod. Kvalita
prace je vSak snizena podcenénim formalni stranky prace, pfi ¢emz vzhledem
k mnozZstvi nedostatku je odiivodnéno snizeni hodnoceni o jeden stupen.

Kritéria hodnoceni prace

SpInéni cile prace Cil diplomové préace je uveden vySe. Autorka tento
cil splnila, pro veSkeré jeji zavéry lze nalézt oporu
v textu prace.

Samostatnost pfi zpracovani | Diplomantka pfi zpracovani zvoleného tématu
tématu véetné zhodnoceni | prokazala schopnost samostatné prace, a to jak
prace z hlediska plagiatorstvi | pokud jde o literaturu, a to v&etné zahrani¢ni, tak
judikaturu. Automaticka kontrola shod
provedena systémem Theses.cz generuje
dokument Citajici 452 stran, pfedstavujici
31dokumentl obsahujicich shody. Mira shody vSak
v zadném dokumentu nepfesahuje 5%. Nakolik je
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6.

v lidskych  silach a ¢asovych  mozZnostech
vyhrazenych pro posouzeni prace takto obsahly
dokument prostudovat, Ize konstatovat, Ze
nalezené shody se tykaji povétSinou nazvi
pravnich predpisu ¢&i citaci zakonnych textd, které
logicky musi byt shodné. Automaticka kontrola
shod provedena systémem Turnitin indikuje 78
zdrojii obsahujicich shody, ¢imz generuje celkovou
podobnost (overall similarity) 25 %. Z toho je vSak
tfeba vénovat pozornost pouze zdroji €. 1, kde je
indikovana shoda 8 % (od zdroje &. 2 se vykazuje
shoda 2 % a méné). OvSem ani hodnota 8 % u
zdroje €. 1 sama o sobé ni¢eho nevypovida, nebot
jde o odkaz na ulozisté dspace.cuni.cz, v némz jsou
ovSem agregovany dal§i diléi odkazy. Po
prostudovani shod indikovanych souhrnné ze
zdroje €. 1 Ize konstatovat, zZe indikované shody se
tykaji pfedevsim ustélenych citaci profilujici
teoretické literatury, ustalenych pravnich obratd,
citaci zakonnych ustanoveni, judikatury apod., které
z povahy véci musi byt shodné. Na zakladé téchto
kontrol tedy nelze wuéinit zavér, ze by
diplomantka nepostupovala pfi tvorbé prace
lege artis.

Logicka stavba prace

Logicka stavba prace je jiz zhodnocena vySe a
Ize ji hodnotit jako zdarilou.

Prace se zdroji  (vyuZziti
cizojazyénych zdroji) vcetné
citaci

Autorka pracuje s literaturou fadné a prabézné na
ni odkazuje (poznamkovy aparat Citajici 97 poloZzek
je veden lege artis). Seznam pouzitych zdroja je
prehledny, autorka pracovala s cca 30 zdroji, z toho
13 zahrani¢ni a s 1 judikatem ESD. Pocet uzitych
zdroji je dostacujici v ramci pozadavku
kladenych na préace tohoto druhu, a to vzhledem
k 0Zeji pojatému tématu a s tim spojené (a jiz
vySe zminéné) omezené paleté dostupnych
zdroju k tomuto tématu.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Autorka téma zvolené v nazvu diplomové prace
zpracovala co do podrobnosti zplsobem
odpovidajicim pozadavkim na prace tohoto druhu,
k podrobnosti zpracovani jiz vySe. Lze tedy
uzavrit, ze autorka zvolené téma zpracovala a
vycCerpala dostatecné.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Uprava prace je po formalni strance pFehledna.
Velikost pisma i jeho rozpal je standardni, poCet
Uuhozl na jedné strané je pravdépodobné vySSi nez
na primérné normostrané. Soucasti prace nejsou
grafy ani tabulky. Lze uzavrit, ze Gprava odpovida
pozadavkim kladenym na prace tohoto druhu.

Jazykova a stylisticka uroven

Jazykova a stylisticka uaroven prace je
standardni, zavére€na korektura prace vSak mohla
byt provedena Iépe — k formalnim vytkdm srov. jiz
vySe.

Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé




6.1 PFfipominky — viz vySe v ramci podrobného hodnoceni.
6.2 Otazky k zodpovézeni pfi obhajobé:
1) Autorka v rdmci obhajoby porovna stanoveni véku osvojitele v sou¢asném OZ a

v Evropské umluvé o osvojeni déti zroku 1967. Ktery pfistup povazuje za vhodngjsi a
z jakych divod(?

Doporuéeni/nedoporuéeni prace | Zavérem lze konstatovat, ze predlozena
k obhajobe diplomova prace, jak po strance
obsahové, tak i formalni, splfiuje

pozadavky kladené na prace tohoto
druhu, a proto doporucuji jeji prijeti
k ustni obhajobé.

Navrzeny klasifikaéni stupen Velmi dobre.

V Praze dne 22. 07. 2020

doc. JUDr. Ondrej Frinta, Ph.D.
vedouci diplomové prace



