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Slovni hodnoceni:
Hlavni kritéria:

Cilem prace je zkoumat motivace EU pri poskytovani rozvojové pomoci a
urcit, zda jsou vic pragmatické ¢i idealistické a zda dochazi v tomto sméru ke
zméné. Cil prace je urcité vysoce relevantni, stejné tak volba konstruktivismu
a analyzy projevil reprezentantti EU je vhodna. Jak v ivodnich ¢astech prace,
tak v samotné analyze ma ale prace i zfejmé nedostatky.

[ kdyZ autorka zminuje literaturu k tématu své prace v ivodu i v druhé a treti
kapitole, skutecny prehled literatury a zasazeni vlastni prace do jejiho
kontextu chybi. Bohuzel to autorka sama zdlraziiuje ¢lenénim textu, viz
podkapitola 3.4 EU’s aid motivation in the literature, kterd ma dvé véty.
Predstavena hypotéza - In recent years, EU’s developmental aid is taking more
pragmatic turn- je pak pouhym predpokladem, neni nijak odivodnéna - pro¢
autorka ocekava, Ze doslo k posunu k pragmati¢nosti?

Teoreticka cast, resp. predstaveni konstruktivismu je pomérné strucné a
obecné. Nasleduje obdobna podkapitola o diskurzivni analyze a ani dale
v podkapitole metodologie neni samotné metodé diskurzivni analyzy
vénovano vic prostoru. Vzhledem k naslednému postupu a kédovani textd
povaZzuji za vhodné, aby se autorka pri obhajobé bliZe vyjadrila k rozdilu mezi
diskurzivni a obsahovou analyzou, resp. i k jejich formam.

Samotné zkoumdni motivace EU ma silné i slabé stranky. Vycet a
operacionalizace moznych motivi poskytovani ODA jsou jasné a
opodstatnéné. Vhodna je i volba analyzovanych dokumenti a jejich mnoZstvi.
Umisténi motivi na ose pragmatismus-idealismus ale uZ neni nijak
odivodnéno a autorka se o to ani nijak nesnazi (s.24). V analytické casti
(podkap. 4.9 Discussion) pak autorka pripisuje vyskytu jednotlivych motivi ve
vybranych letech vahu (nula aZ tri hvézdicky), ale nijak ptresnéji nedefinuje
postup, jak byly tyto vahy stanoveny.

Vedlejsi kritéria:

V textu se obcCas vyskytuji neukoncené véty nebo véty s problematickou vétni
stavbou, chybéjici hlasky apod. Zavérecné clenéni zdroji je problematické
(Websites), obsahuje nejasnosti (viz Literature-46).
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Celkové hodnocent:

Téma prace, teorie a ramcové i teorie a metodologie jsou relevantni a vhodné
zvolené. Navzdory pouZitym zdrojim zameéfenym na dané téma je ale
zasazeni do soucasného poznani slab$i, stejné tak autorka podcenila i
teoretickou a metodologickou cast. I kdyZ pro samotnou analyzu zvolila
dostatek relevantnich primarnich zdroji, vysledek je jen o malo vic neZ
pouhym vyctem zminovanych motivaci. I vzhledem k formalnim nedostatkiim
a dplnému odmlceni se autorky v komunikaci se mnou (po velmi dobré
konzultaci pri pripravé projektu) lze predpokladat, Ze kvalitu prace ovlivnila
Casova tisen.

[ navzdory uvedenym vyhradam ale prace spliiuje kritéria kladené na
diplomové prace a doporucuji ji k obhajobé.

Vysledna znamka: C
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