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Posudek bakalarské prace (Politologie a mezinarodni vztahy)
POZNAMKA: Formuldr vyplrite, vyberte zndmku, vytisknéte, podepiste a doructe na sekretaridt IPS.
Jméno a pfijmeni autora/ky posudku : PhDr. Dipl.-Pol. Martin Jefabek, Ph. D. (vedouci prace)

Pracovisté IPS, KMV

IJméno a pfijmeni autora/ky BP: Tereza Krautova

Nazev BP: Srovnani postaveni prezidenta v politickém systému Vymarské republiky a Spolkové
republiky Némecko

1) Odpovida hodnocena prace v zakladnich rysech projektu BP?
X Ano, pfipadné odchyleni je velmi omezené a praci prospivajici
[1Je patrné uréité odchyleni, ale toto je vhodné vysvétleno v praci

CIPrace se vyrazné odchyluje od projektu (v cili, struktufe, ¢i metodologii), vysvétleni bud chybi,
pfipadné je neakceptovatelné

V pripadé volby tfeti moznosti strucné rozvedte:

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

2) Hodnoceni formalni stranky prace (vyberte z nabizenych hodnoceni A-F)

Odpovidd rozsah prdce poZadavkim (min 35 NS) ANO

Je prace strukturovana do navazujicich logickych celk(i s ohledem na | A
definovany cil (vyzkumnou otazku) prace?

Jazykova a stylisticka uroven prace A

Zpracovani bibliografie, dodrZeni citacni normy a Uroven odkazovani | A-B
v textu

Urover zpracovani tabulek, graftl, map a jinych grafickych prvkd A
Vhodnost a zpracovani pfiloh (jsou-li jaké) A
Celkové hodnoceni formalni stranky prace A

Komentar: v pripadé hodnoceni E a F vZdy strucné vysvétlete Vase hodnoceni:

Prace je celkové peclivé zpracovana. U nékterych titull v seznamu sekundarni literatury (oproti jinym
titulim) autorka neuvadi misto vydani (napf. Kolb, Mommsen, Winkler). Pfilohy hodnotim kladng,
zvlasté informativni tabulky k prezidentskym volbam.



3) Hodnoceni odborného charakteru prace

Prace ma jasné stanoveny cil a vyzkumnou otazku a jasné na tyto A
odpovida

Struktura prace, vyuzitd data a metody odrazi systematickou snahu | A
o feseni vyzkumného cile/otazky

Schopnost aplikovat vhodné metodologické postupy pro zvolenou A
vyzkumnou otdzku

Kvalita a (relativni) Uplnost vyuzité literatury (zdrojd) a schopnost A
s ni pracovat kriticky

Schopnost zasadit praci a jeji vysledky do existujici literatury A
(pfipadné aktudlnich politickych debat)

Presvédcivost zavérl — argumentacni hloubka A
Celkové hodnoceni obsahové urovné A

Komentar: v pripadé hodnoceni E a F vZdy strucné vysvétlete Vase hodnoceni:

Z hlediska obsahového zpracovani prace kladné hodnotim formulaci vyzkumnych otazek a hypotéz (s.
4). Autorka je systematicky verifikuje a sleduje v prabéhu zpracovani tématu. Hypotézy v souladu s
komparativnimi zdméry své studie vyhodnocuje na zakladé rozboru ,Ustavnich pravomoci
prezidentd” (kap. 3) a ,,redlného plsobeni prezidentd” (kap. 4). V zavéru (s. 66 nn.) pfimefenym
zpUsobem své poznatky shrnuje. PFi zpracovani vyuzila relevantnich zdrojl véetné klasickych praci
(G. Sartori) i cizojazy¢énych dél, napf. W. Rudzio, K. von Beyme, H. A. Winkler, E. Kolb, H. Mommsen

etc.

4) Shrnujici komentaF hodnotitele (POVINNE!), celkovy dojem z prace s vyzdvihnutim silnych a
slabych stranek prace a jejich relativniho poméru (max 1800 znak(). Zejména v pfipadé
hodnoceni A ¢i E/F jasné odlvodnéte Vase hodnoceni.

Posuzovana bakalarska prace prokazuje, Ze autorka ma kvalitni a podrobné znalosti politického
systému Némecka, konkrétné Vymaru i SRN po roce 1945. T. Krautova je schopna téma formulovat a
dobfe uchopit na zdkladé operacionalizace svych vyzkumnych vychodisek. Rovnéz neopomiji téma
teoreticky a historicky ukotvit (kap. 1 a 2). Autorka vyuziva Sirokou paletu zdrojli. Studie vykazuje
znamky kvalitni komparace, doklada autorcinu systematickou praci se smyslem pro celek i detaily
zvoleného tématu. Prace zcela vyhovuje naroklim kladenym na bakalafskou praci na IPS.

5) Nepovinné, v pfipadé nejasnosti uvedte otazku/y, ke kterym by se mél autor prace
vyjadfrit v prdbéhu obhajoby:

Priblizte komisi komparativni metodologii své bakalaiské prace a Vasi aplikaci na zvolené téma.

Celkové hodnoceni:



Praci k obhajobé Doporucuji
V pfipadé nedoporuceni prosim vzdy strucné uvedte hlavni divody nedoporuceni

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

Navrhuiji hodnotit: A (vyborné)

Ve vyjimecném pfipadé nejednoznacnosti hodnoceni stru¢né uvedte hlavni bod, ktery podmiriuje
lepsi/horsi hodnoceni (max 600 znak) Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.
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