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Hodnotici kritéria zavérecnych praci

Zavérené prace jsou hodnoceny slovné, poctem bodil a navrzenym klasifikaénim stupném. Oba hodnotitelé
(vedouci i oponent) vypracuji posudek, jehoz soucasti je bodové hodnoceni jednotlivych aspekti prace (v daném
bodovém rozpéti a struktufe), navrh klasifika¢niho stupné a jeho slovni zdGvodnéni. Soucasti posudku byvaji
také doporucené otazky k obhajob¢.

Bodové rozpéti pro jednotlivé klasifikaéni stupné je pouze doporucené, hodnotitel se od n¢j mize v
odiivodnénych piipadech odklonit (vysoky odborny ¢i spoleCensky piinos prace mize prevazit drobné
nedostatky, anebo naopak zasadni pochybeni v klicovém aspektu muze byt natolik zavazné, Ze prace neni
doporucena k obhajob¢ i pfes jiné nesporné kvality).

Klasifikace navrzena v posudcich neni pro zkuSebni komisi Statnich zavére¢nych zkousek zévazna, ta k
posudktim sice ptihlizi, ale rozhoduje se na zaklad¢ prubéhu obhajoby a vlastniho uvazeni. I v ptipad¢ jednoho ¢i

obou nedoporucujicich posudkti miize student zavérecnou praci pied komisi obhajovat.
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Hodnoceni jednotlivych aspektii teoretické a vyzkumné prace

Hodnocena polozka Uroveii a charakteristika polozky a Pocet bodt
odpovidajici pocet pridélenych bodi
Abstrakt = Nedostatetna uroven - abstrakt postrada jasné
= Obsahuje abstrakt viechny sdéleni
klicové ¢asti (vychodiska, =  Dobra uroveii — abstrakt je neaplny nebo v ném chybi
cile, vyzkumné otazky &i jedna ¢i vice klicovych casti nebo neni konzistentni s

cilem, strukturou prace ¢i diskutovanymi poznatky
=  Velmi dobra uroven - abstrakt obsahuje vSechny
polozky, ale: jeho vypovidaci hodnota je slaba, je ptili§ 1
dlouhy, je matouci
Vyborna uroveii — kvalitné zpracovany struény souhrn
obsahujici v§echny kli¢ové informace

hypotézy, pouzité metody,
hlavni vysledky a jejich
implikace)?
= Koresponduje abstrakt s
obsahem prace?
= Ma4 abstrakt priméteny
rozsah?
(0-5 bodi)
Abstrakt (slovni hodnoceni)
Abstrakt neobsahuje vSechny klicové ¢asti; chybi v ném vychodiska, dil¢i cile, vyzkumné
otazky, hlavni vysledky a jejich implikace do praxe. V abstraktu je uvedeno, ze
diplomantka provedla tii rozhovory s pamétnicemi, V praci je vSak rozhovoru Sest. Neni
vysvétleno, pro¢ do prace ptidala kratké rozhovory se sestrami, které nejsou pamétnice.
Kli¢ova slova jsou nevhodné zvolena.
Diplomantka neprovedla opravy abstraktu u svoji neobhajené prace (2/2020) na zaklad¢
doporuceni vedouci prace a oponenta.

Odiivodnéni a reSerse odborné = Nedostatena uroven - odivodnéni nebo reserSe
literatury chybi, vyznam/pfinos price je pochybny, neposkytuje
*  Je zdGvodnéni prace uvedené odpovidajici oporu pro tvrzeni autora, chybi ptehled

v avodu logické? predeslych vyzkumi a/nebo nekriticky pfejat, reference

na praci jinych autord je nepfiméfena

=  Dobra troven — pro zpracovani diskutovaného tématu
byla vybrana adekvatni odborna literatura. V praci je
referovano k odpovidajici empirické nebo teoretické

* Byla zvolena adekvatni
literatura a je jeji zabér
vzhledem k tématu

X v 1o : lel empiricke c ¢
dostatecn},// l}plny. . bazi. Byla provedena reSerSe predeslych vyzkumu (ale

= e ZVOle.na 1.1teratura aktualni? jenom nebo v pievazné mife Ceskych), na néz je v praci

* Je pouzitd literatura fadné spravné referovano
citovana? =  Velmi dobra trovei — byla zvolena a je podrobné 7

= Je pouzitd argumentace diskutovana adekvatni odborna literatura k tématu. Popis
prezentovana standardnim zakladnich pramenti nebo teoretického ramce je na
zplisobem? standardni dobré trovni a zohlediiuje i préace

* Byl dosavadni vyzkum Zal}ranlcn,whrauwmv ) o
podroben kritice? = Vyborna uroven - vyznam a praktické implikace

prace jsou dobie definovany. Teoreticky nebo empiricky

zaklad je dobfe popsan veetné prace zahranicnich autort

a v praci diskutovan. Je piedlozen odpovidajici a kriticky

. pfehled dosavadnich vyzkumt, ktery odpovidajicim

(0-20 bodu) zpusobem interpretuje soucasné poznatky a kontroverze
v oboru. Argumentace pouzitd v praci muze byt
inovativni a pro obor pfinosna

Odiivodnéni a reSerse odborné literatury (slovni hodnoceni)

Diplomantka uvedla metodu reserSe; ta je vSak neuplna Neni zde popsano, zda zdroje
vyhledavala naptiklad podle kli€¢ovych slov. Také Vv praci neni popsano, jakym zpiisobem

= Je popsana metoda reserse?
=  Jsou vyuzivany piednostné
primarni zdroje?

vyhledavala archivni zdroje. Diplomantka uvadi, Ze ¢erpala z primarnich archivnich zdroju
MZ CR a UVN, V praci jsou viak citovany pouze staré vyhlasky a zdkony ( dostupné z :
http://sbirka.aspi.cz ) a zcela chybi primarni zdroje jako jsou staré tisky, dobova periodika,
statistické udaje Ustavu narodniho zdravi apod. Vzhledem k tomu, Ze prace je historicka
analyza, mélo by byt pouzito vice primarnich zdroju.




Napiiklad pro zpracovani kapitoly o historii anesteziologického oddéleni v UVN byl pouzit
jeden sekundarni internetovy zdroj (https://www.uvn.cz/historie karim), coz je pro
historickou analyzu zcela nedostatecné.

Citace zdroju je nedostatetna: v nékterych kapitolach neni uveden zdroj, z kterého
diplomantka Cerpala (napf. Zakladni organiza¢ni modely poskytovani anesteziologické
péce, Zasady bezpetné anesteziologické péce...).

Diplomantka zvolila pro svou zavére¢nou praci 52 zdrojt (jen jeden cizojazy¢ny).

Piima citace v textu neni podle cita¢ni normy.

Objevuji se 1 chyby v seznamu pouzité literatury.

Pouzité metody a logika =  Nedostatecna troven — vyrazné problémy ve vybé&ru
struktury prace nebo popisu jedné nebo vice asti prace, zvolené metody
. neodpovidaji ciliim, otazkam ¢i hypotézam
»  Jsou jasné stanoveny a
zdiivodnény cile prace, =  Dobra uroven — zakladni ¢asti prace jsou popsainy na
vyzkumné otazky &i dostatecné urovni a umoziuji porozumét pouzitym

hypotézy? metodam a postuptim

=  Velmi dobra troven - viechny pouzité klicové
metody a postupy jsou podrobné popsany a odpovidaji
soucasné védecké praxi

= Je zdivodnéna volba
pouzitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba,

zpracovani a analyza dat)? = Vyborna vrovein — viechny pouzité klicové metody a
. postupy jsou podrobné popsany a spliiuji naroky na
= Jsou viechny pouzité metody védeckou praci, mohou byt inovativni a pro obor
a postupy dobie a podrobné piinosné
popsany, umoziiuje popis
replikaci?

=  Byla vénovana pozornost
reliabilité a validit¢ dat?

(0-20 bodii)

Pouzité metody a logika struktury prace (slovni hodnoceni)

Cil prace je stanoven a zdivodnén. Dil¢i cil je vSak zvolen nelogicky a neptehledné:
zmapovat vyvoj tohoto oddélent anestézie v UVN a jeho vliv na vzdélavani a vyvoj
kompetenci anesteziologickych sester. Za vyzkumné otazky diplomantka uvadi otazky,
které pouzila v polostrukturovaném rozhovoru s pamétnicemi; napt. Co Vas vedlo k
rozhodnuti stdt se zdravotni sestrou?

V kterém roce jste zacala studovat na zdravotni Skole a ¢im bylo podminéno prijeti ke
studiu? atd.

Prace nema logickou strukturu.

Ke zkoumani primarnich archivnich zdroju se diplomantka rozhodla ptidat rozhovory se
sestrami, které se dlouhodobé pracovaly v anestézii. Polostrukturované otazky, které
respondentkam pokladala nejsou vSak pro zjisténi daného cile zcela dostatecné.

To bylo diplomantce vytknuto vedoucim prace i oponentem jiz V jeji predeslé neobhajené
praci (tinor 2020). Diplomantka vsak doporuéeni nerespektovala. Ke svému vyzkumu jen
ptidala tfi kratké rozhovory se sestrami, které pamétnice nejsou. Tyto rozhovory vsak do
zavereéné prace nezapadaji a postradaji logiku. Analyza dat neni popsana a zcela chybi.

Zpracovani tématu a = Nedostatena Wrovenh - vyrazné problémy s

interpretace ziskanych poznatki prezentaci nebo s interpretaci vysledka

*  QOdpovidaji viechny uvedené =  Dobra troven - prezentované vysledky jsou vniting
informace soudobému stavu konzistentni. Neékteré interpretace vysledkli jsou
poznani? pfiméfené. Prace zmifluje nékteré z jejich hlavnich 6

slabych a silnych stranek
=  Neobsahuje prace zavadéjici,
¢i dokonce demagogicka
tvrzeni a polopravdy?

=  Velmi dobra troven — vysledky jsou srozumitelné
prezentovany a jevi se jako spravné. Interpretace
vysledki jsou pifimétené. Slabé a silné stranky prace jsou




= Jsou zavéry prezentovany diskutovany vcetn¢ implikaci pro interpretace poznatkd.
srozumitelne? P.réce demonstruje porozumeéni implikacim
diskutovanych poznatki pro dalsi vyzkum nebo opatieni
= Jsou prezentovany vSechny

relevantni poznatky? =  Vyborna turoveii - vysledky prezentovany

srozumitelné a jevi se jako spravné. Spravna interpretace
vysledki je provedena s kritickym zohlednénim moznych
alternativnich vysvétleni. Jsou diskutovany slabé i silné
stranky prace véetné implikaci pro interpretace poznatk.
Vysledky jsou diskutovany v kontextu dalSich vyzkumu
a zdlrazmuji pfinos k rozvoji védomosti (nebo vyvoji
novych technik a postupll). Jsou ucinéna jasna a
odpovidajici doporuceni pro dalsi vyzkum nebo opatieni

=  Byly vzaty v potaz silné i
slabé stranky prace?

= Jsou zavéry korektni?

= Byly vzaty v Givahu
alternativni vysvétleni?
= Jsou zavéry diskutovany

v kontextu soudobého
vyzkumu?

=  Jsou u¢inéna doporuceni pro

dalsi vyzkum nebo opatieni?
(0-20 bodii)
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatki (slovni hodnoceni)
Diplomova prace ma vyrazné problémy s prezentaci a interpretaci ziskanych vysledka.
Otazky polostrukturovanych rozhovorti nejsou dostate¢né, rozhovory s pamétnicemi jSOU
velmi kratké a do prace jsou nelogicky vloZeny kratké rozhovory se tfemi sestrami, které
nejsou pamétnice. Analyza rozhovort zcela chybi.
Kapitola diskuze, kterd by méla prokazat schopnost kritického mysleni a chapani SirSich
souvislosti odborné prace je velmi slaba. Diplomantka se zde jen velmi okrajové zmiiuje
nad zaveéry svého kvalitativniho vyzkumu, zavéry jejiho vyzkumu nejsou korektni. Velka
Cast diskuze se vénuje soucasné naplni anesteziologické sestry. Diplomantka zde vSak
neuvadi literarni zdroje, ze kterych v popisu vychazela. Chybi zhodnoceni vlastnich
vysledk (naptiklad dil¢iho cile vyvoj oddéleni anestézie v UVN), srovnani primarnich
zdroji a rozhovori se sekundarnimi zdroji. To vSak bylo jiz diplomantce doporuceno
vedoucim prace a oponentem v hodnoceni v SIS.
Diplomové praci chybi srozumitelna prezentace.

Nedostate¢na troven — etické otazky jsou opominuty,
eticka pravidla vyzkumu a ochrana osobnich udaji
nejsou respektovana nebo jsou nedostate¢né osetiena

Etické aspekty prace -

»  Byly vzaty v avahu etické
otazky souvisejici s tématem
préce a realizaci vyzkumu? = Dobra tdrovein — prace diskutuje etickd pravidla a
osetfuje zajmy ucastnikd vyzkumu, nicméné z etického
hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsou zasadniho
charakteru

= Nedoslo k ohrozeni zajmu
ucastnikti vyzkumu?

= Jsou diskutovany etické -

konflikty vyzkumné ¢innosti?

Byla respektovana pravidla

Velmi dobra urovei — prace diskutuje etickd pravidla
a oSetiuje zajmy ucastnikll vyzkumu

Vyborna tdroven — eticka pravidla vyzkumu a ochrana

osobnich udaji  jsou dostatecné oSetfeny. Jsou
diskutovany vSechny etické konflikty vyzkumné ¢innosti.
Autor bere v potaz spole¢ensko-kulturni dopad prace

publikaéni etiky?

= Jaky byl vysledek shody
v systém pro odhalovani
plagiatti (Thesis)?

(0-10 bodt)

Etické aspekty prace (slovni hodnoceni)

Prace prosla kontrolou systému Thesis pro odhalovéani plagiatu a podobnost byla mensi nez
37 %. Tato podobnost je vSak dana tim, Ze diplomantka piepracovala svou neobhéjenou
praci z2/2020 a velkd Cast prace byla ponechdna. Diplomantka ziskala souhlas vSech




ucastniki rozhovort. V diplomové praci vSak nejsou respektovany pravidla publikacni
etiky. V nékterych kapitolach neni uveden zadny literarni zdroj.

Odborny a spolecensky prinos = Nedostatecnad Wrovefi - prace se nezabyva

. L, spolecensky aktualnim nebo praktickym problémem
=  Pojednava prace
aktualni/prakticky problém? = Dobra uroven - prace pojednava alespon Caste¢né
i . ) . aktualni nebo prakticky problém v kontextu oboru
= Je prace pfinosna z hlediska
oboru? =  Velmi dobra troven — price pojednava aktudlni a 2
prakticky problém v kontextu oboru
(0-10 bodu) i o 5 .
=  Vyborna droven — prace je originalni a pfinosnd pro
rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym spolecenskym
problémem
Odborny a spolecensky p¥inos (slovni hodnoceni)
Pro svou zavérecnou praci si diplomantka zvolila zajimavé téma. Diplomova prace je vSak
zpracovana velmi povrchné. Vzhledem ktomu, Ze se jednd o historickou analyzu
zdravotnického oboru, bylo by potieba vyhledat a prostudovat primarni literarni zdroje a
také volit jiné otazky v rozhovorech s pamétnicemi. Vzhledem K zpracovani tématu neni

préce pftili$ pfinosna pro obor oSetfovatelstvi.

Formalni Groven prace = Nedostateéna uroven — price neni na odpovidajici
urovni zpracovana a vnitiné uspofadana, napf. chybi

*  Obsahuje prace vsechny néktera z jejich kliCovych c¢asti, neodpovida rozsahem

klicove casti? pozadavkiim ¢i je nelogicky uspotaddana
* Maprace dostatecny Ci * Dobra uroveii — text je z hlediska obsahového i
pfiméfeny rozsah? formalniho bez zasadnich pochybeni, prace je tplna a ma

, . Y jasnou strukturu
= Je prace logicky uspotfadana? )

=  Velmi dobra tdroven — price je zpracovana na velmi 10

" Jeprace z formalniho hlediska dobré urovni, text je vhodné ¢lenén a jsou dodrzeny

? v . L Fnt
be% Chyb' ) vsechny zasady logické i formalni strukturace textu
= Ma prace dobrou jazykovou
rovei? = Vyborpa urovgfl — prace je napsana na vysoké
*  Jsou soustavné pouzivany akademické drovni

zavedené zkratky?
(0-15 bodii)
Formalni droveri prace (slovni hodnoceni)
Z formalniho hlediska ma prace nedostate¢nou troven a je logicky neusporadana. Rozsah
diplomové prace je hrani¢ni. Podle Manudlu zéavérecnych praci je pozadavek na
diplomovou praci 50-100 normostran (titulni strana, abstrakt, seznam pouzité literatury a
piilohy se do rozsahu textu zavére¢né prace nezapocitavaji). Diplomova prace ma rozsah 50
normostran, ale posledni normostrana obsahuje jen jednu vétu. Zakladni text neni zarovnan
do bloku. Obsah prace po jazykové strance ma slabou troven. Napi. v textu dochazi ke
kombinaci stylu osoby (Pokud chceme vykonavat oSetfovatelské povolani..., dochazi
k nedorozuménim. str. 53) Pouzivani zvoleného stylu je tfeba dodrzet napfi¢ celym textem
préce a neni piipustné osoby kombinovat!

Doporucena Kklasifikace prace podle bodového ohodnoceni

Doporuceny klasifikacni stuperi Bodové rozpéti pro diplomové prace
Vyborné 100-86
Velmi dobie 85-71

Dobfre 70-56




Praci Klasifikuji stupném: Neprospéla (41 b.)
Slovni zdivodnéni navrhovaného Klasifika¢niho stupné:

Pro svou zav€reCnou praci si diplomantka zvolila zajimavé historické téma: vyvoj
anesteziologické sestry. Diplomova prace je vSak zpracovana velmi povrchné, a¢ diplomantka
piepracovavala svou neobhdjenou praci z unora 2020.

Béhem nasledujicich mésici se mnou diplomantka svou praci nekonzultovala a pfepracovanou
praci jsme poprvé uvidéla az po jejim odevzdani.

Diplomantka pfi svém piepracovani zaveérecné prace také nerespektovala doporuceni vedouci
prace a oponenta prace, které jsou ulozeny ve Studentském informacnim systému SIS a byli
tak diplomantce k dispozici. Doporu¢ené navrhy se tykaly ptedevsim potieby vyhledat dalsi
primarni zdroje, zvolit vhodné otazky pro rozhovory se sestrami pamétnicemi a provést
analyzu téchto rozhovorti. Ani jedno ztéchto stézejnich doporuceni pro vyzkumnou praci
vsak diplomantka neprovedla.

Abstrakt neobsahuje vSechny kliCové Casti; chybi v ném vychodiska, dil¢i cile, vyzkumné
otazky, hlavni vysledky a jejich implikace do praxe. V abstraktu je uvedeno, ze diplomantka
provedla tfi rozhovory s pamétnicemi, ale v praci je vSak rozhovora Sest. Neni vysvétleno ani
v abstraktu, ani v metodologii prace, pro¢ diplomantka do své prace pridala jesteé tfi velmi
kratké rozhovory se sestrami, které pamétnice nejsou.

Metoda reSerSe je neliplna a v praci neni popsano, jakym zpisobem vyhledavala archivni
zdroje.

Diplomantka uvadi, e &erpala z primarnich archivnich zdrojit MZ CR a UVN. V préci jsou
vSak citovany pouze staré vyhlasky a zdkony ( dostupné z : http://sbirka.aspi.cz ) a zcela chybi
primarni zdroje jako jsou staré tisky, dobova periodika, statistické tidaje. VVzhledem k tomu,
ze se jedna védeckou historickou praci, mélo by byt pouzito tedy vice primarnich zdroju.
Napiiklad pro zpracovéni kapitoly Historie anesteziologického oddéleni v UVN byl pouzit jen
jeden sekundérni internetovy zdroj (https://www.uvn.cz/historie karim) coz je nedostate¢né i
vzhledem k tomu, Ze si zpracovani historie anestézie v UVN vybrala diplomantka za diléi cil
sve prace!!!

Citace zdrojii je nedostatecnd a v nékterych kapitolach neni uveden zdroj, z kterého
diplomantka Cerpala (napt. Zakladni organizani modely poskytovani anesteziologické péce,
Zasady bezpecné anesteziologické péce...)

Cil prace je stanoven a zdivodnén. Dil¢i cile je vSak zvoleny nelogicky a nepiehledné: napt-.:
zmapovat vyvoj tohoto oddélent anestézie v UVN a jeho viiv na vzdélavani a vvoj

kompetenci anesteziologickych sester. Za vyzkumné otazky diplomantka uvadi otazky, které
pouzila v polostrukturovaném rozhovoru s pamétnicemi.

Otazky polostrukturovanych rozhovori nejsou dostate¢né. Rozhovory s pamétnicemi jsou
velmi kratké a do prace jsou nelogicky vloZeny kratké rozhovory se tiemi sestrami, které
nejsou pamétnice. Analyza rozhovort zcela chybi.

Z formalniho hlediska mé prace nedostateCnou uroven a je logicky neuspofddani. Rozsah
diplomové prace je hrani¢ni. Podle Manuélu zavérecnych praci je pozadavek na diplomovou
praci 50-100 normostran (titulni strana, abstrakt, seznam pouzité literatury a piilohy se do




rozsahu textu zavére¢né prace nezapocitavaji). Diplomova prace ma rozsah 50 normostran,
ale posledni normostrana obsahuje jen jednu vétu.

Praci nedoporucuji K obhajobé

Otazky a pripominky k obhajobé prace:

1. Proc€ jste se nefidila, kdyz jste ptedé€lavala svou praci, doporucenim vedouci prace a
oponenta ze Studentského informaéniho systému SIS ?

V Praze 16.8.2020 Mgr. Veronika Kulifova
Misto a datum vypracovani posudku Podpis vedouciho prace



