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Predlozena diplomova prace studentky oboru Ucitelstvi pro 1. stupei'!. ZS Michaely 
Frankove je zamerena na problematiku zkoumani schopnosti kratkodobe pameti, prace 
s ikonami a uchopeni jednoduchych rovnicovYch vztahu u detl pred§koiniho veku a MkU 1. 
rocnlku ZS. Ke zkoumani bylo vyuzito netradicni prostfedi Dedy Lesone, ktere je 
rozpracovano autory nOvYch ucebnicich matematiky pro 2. rocnlk ZS v nakladatelstvi Fraus 
(Hejny, M., Jirotkova, D., Sleze:ikova, J.) pro rozvoj konceptualnich predstav cisla. 

Cela diplomova prace obsahuje casti: Uvod, devet kapitol (KaZda se zabyva jednim 
experimentem.), Zaver 1 - Shrnuti experimenru, Zaver 2 - Zaverecna sebereflexe, prilohy 
(pomucky k experimenrum a obrlizky deti) vcetne jejich seznamu, prilozene CD (protokoly 
devfti experimenru). 

V uvodu peace autorka uvadf, proc si zvolila dane tema pro zpracovani diplomoveho 
Ukolu, strucne se vyjadfuje k metodologii vYzkumu a strukture prace, ke ktere pfiklada casovY 
harrnonogram svYch experimenru. 

Nejstezejnejsi casti cele prace jsou kapitoly s nazvem Experiment c. 1 aZ c. 9. V nich 
je autorkoupodrobne zachycenajeji experimentalni cinnost (ijeji osobni vjvoj pfi teto 
cinnosti) vcetne metodologie vYzkumu. Tyto kapitoly majf velmi podobnou strukturu, 
obsahuji sedm, nebo osm odstavcu: Prostfedi experimentu, nebo Zmeny diky zkusenostem 
z pfede§leho experimentu, ZVaZovani scenate experimentu, Vlastni scenar experimentu, 
Oceklivani, Protokol, Evidence jew, popr. Popis ZlikovskYch strategii, Sebereflexe. Kapitoly 
1 aZ 5 jsou venovany experimenrum s detmi z matefske skoly, kapitoly 6 aZ 9 experimenrum 
se zaky 1. rocniku ZS. Z techto duvodu pouze v kapitole 1 a v kapitole 6 (zde jiz strucneji) 
jsou odstavce Prostfedi experimentu, kde autorka zVaZuje a) pomucky, b) vyber skoly a c) 
pocet detilzakU ucastnicich se experimentu a pOZadavky na ne. V odstavcieh ZVaZovani 
scenare experimentu jsou uvedeny obecne uvahy (nastineni) ry-kajiei se pripravy na 
experiment. Pote vzdy nasleduje odstavee Viastni scenat experimentu, kde jsou pfesna zadanl 
uloh vcetne pribehu, do ktereho jsou ulohy zasazeny. Scenat je vZdy rozdelen do nekolika 
etap. V odstavci Oceklivani autorka pfedpovida,jak deti budou ulohy fesit. Teto Cfnnosti si u 
autorky velmi wiiim, protoie je velmi duleiitG nejen pro kaideho experimentatora, ale i 
ucitele. Domnivam se, i.e jen takje moine zvysovat citlivost reakel na dite!i.aka, tedy i citlivost 
pro v.'vber vhodne narocnych uloh. V odstavei Protokoljsou uvedeny pouze dulezite 
informaee 0 experimentu (datum, cas a misto konani, jmena, pohlavi a vek ucastnlku, dale 
prebled realizovanyeh uloh (ty se menily oproti pfiprave diky improvizaci v praei s detmi) a 
pfehled uloh tvofenych ucastniky. Vlastni protokol v tomto odstavci neni, je zde odvolavka na 
pfilozene CD. Celli prace je tak sirokil, i.e technicke zpracovani experimentu, tedy protokoly 
se autorka rozhodla umistit do pfilohove casti na CD. coi kladne hodnotim. Pro snadnou 
orientael v nich je autorka opatfila zaloi.kami. To vse nasvedcuje tomu, jak autorka protokoly 
velmi kvalitne zpracovala. Nutne je dodat, i.e protokoly jsou opravdu autentickfm zmnamem 
experimentu. V dalsim odstavei Evidence jew se autorka zabyva vYberem takovYch situaci, 
ktere stoji za promysleni z ruznych duvodu (napt. dite pOuZiva zajimavou strategii zaznamu, 
dite zvlastne reaguje, experimentatorka pocifuje nedorozumenf mezi nf a ditetem), a ty 
popisuje, nebo ilustruje vYi'!.atkem z protokolu. Nasledne se pokousf je komentovat, pfipadne 



analyzovat. Vysoce sf cenfm teto casti autorCiny prace, protoie je na ni dobfe videt, jakou ma 
autorka schopnost ci citlivost pro evidenci jevU nejrUznejsiho charakteru. Nekdy po tomto 
odstavci nasleduje Popis MkovskYch strategii. Zde autorka peclive popisuje zpusoby z3znamu 
pfichodu zvifat na hfiste detmilfaky. Zaverecnym odstavcem kapitoly je vZdy Sebereflexe. 
Tuto cast tez povaZuji za velmi hodnotnou. V ni autorka poctive reflektuje cely experiment a 
na jejim konci zduraziluje hlavni ponauceni z experimentu. Autorka doMe odlisila svou roli 
pfi zpracovavani diplomove prace. V odstavci Evidence jevu 0 sobe pise jako 0 

experimentatorovi, jedna se 0 odosobnenj nahled na svou cinnost. V Sebereflexi pouiiva 
prvni osobu cisla jednotneho, kdy popisuje, co ji samotne se povedlo, Ci nepovedlo, jak ona 
danou situaci vnimala. 

Z:iver cele prace je rozdelen na dve casti. V prvni casti Shmutf experimentU autorka 
zdafile uvadi pfehled toho, do jake miry detilZeici byly/i schopny/i fesit zadane t'llohy 
z netradicniho prostfedi. Autorka ukazuje, ze se jedna 0 vhodne prostfedf, kde se pfirozene 
rozvfjf nekiere diilezite kognitivni schopnosti u ditete/Zcika.Ve druhe casti Z:iverecn:i 
sebereflexe autorka shmuje, co se v roli experimentatora naucila a co si z toho odnasi do sve 
pedagogicke praxe. 

S autorkou prace jsme proiily mnoho smysluplnych hodin pfi analyzovani fesitelskjch 
procesu. Bylo radostne sledovat, jak poctive pfistupuje k cetemu ukolu: a) na spolecna setkOni 
pfinesla vzdy mnoho podnetneho a jii alespon castecne zpracovaneho materialu (napf. viz 
protokoly na CD), b) jiz odpocatku prace autorku povaZuji za zdafilou experimentatorku, coz 
je patrne z toha,jakY bohary experimentalni materiOl ziskala, a c) velmi rychle se nauCila 
evidovat a komentovat jevy z provedenych experimentu. Domnivam se, ze je obdarena citem 
pro vyher jevU, ktere je zajimave sledovat. 

Autorka mela moinost celou praci ukoncit jiZ pfedpul rokem, ale poctivost jejiho 
pfistupu ji to nedovolila. Chtela vpine mife splnit svuj vytceny cil: Realizovat experimenty 
s detmi v matef'ske skale a pak zaky 1. rocniku ZS a pokusit se zkoumat schopnosti deti a zaku 
ve zvolenem matematicko-didaktickem prostredi. Domnivam se, ze tento cil kvalitne splnila. 
lako vedouci diplomove prace si dovolfm jen jednu pfipominku - je skoda, ie autorka nestihla 
evidovane jevy klasifikavat. Ale na zaklade entusiasmu, kterym autorka opl-yva, pevne vefim, 
ie si v blizke budoucnosti jeste i toto spin£. 

Na zaklade bohatosti cete prace bych chtela autorce doporucit, aby publikovala a 
prezentovala vybrane zajimave casti diplomove prace na nektere narodni konferenci pro 
uCitele matematiky, napr. Dva dny s didaktikau matematiky. 

Navrhuji, aby predlozena diplomova prace byla klasifikovana stupnem 

PhDr. Jana Slezakova., Ph.D. 
V Praze 9. ledna 2008 
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