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SHRNUTI OBSAHU PRACE

Predlozené prace se zabyva otédzkou hledani korentii celoéiselnych polynomi vice proménnych s vy-
uzitim redukované baze mrizky dané koeficienty téchto polynomt. Text sestava z avodu, zavéru a
t¥1 vécnych kapitol. Prvni ¢ast prace pripomind terminologii a zakladni fakta teorie miizek vcetné
zjednodusené verze LLL-algortimus a nastinuje Coppersmithovu metodu hledani kofent celociselnych
polynomi modulo pfirozené ¢islo. V druhé kapitole je popsan postup na hledani kofenu polynomu
dvou neuré¢itych citovany z ¢lanku Dana Boneha a Glenna Durfee a poté obecny postup prevzaty z
préace Ellen Jochemszové a Alexandera Maye. TFeti kapitola ilustruje metodu na pfikladech linearniho
polynomu ti#i proménnych a kvadratického polynomu dvou proménnych axy + bx + c.

CELKOVE HODNOCEN{ PRACE

Téma prace. Téma prace bylo sice pomérné obtizné, nebot bylo zaloZeno na teorii prednésené az
v magisterském studiu. Samotna problematika je ovSem srozumitelnd a zajimava, proto jisté
vhodné pro zpracovani v bakalarské praci.

Vlastni prispévek. Prvni dvé kapitoly textu jsou ¢isté kompilacni a vedle ucebnice pocitacové
algebry zpracovavaji bez vyraznéjsiho vlastniho pfinosu ¢asti dvou ¢lankt. Vlastni studentcinou
praci je predevsim strucnd tieti kapitola, ktera aplikuje popsanou metodu.

Matematicka troven. Prvni dvé ¢asti prace obsahuji spiSe hruby popis metody bez podrobného
zduvodnéni, které by rozsifovalo argumentaci zpracovanych ¢lankid, formulace jsou obcas bez
nahlédnuti do zdrojovych textli obtizné srozumitelné a neni zcela jasné do jaké miry argumen-
taci rozuméla studentka. Obcas je navic nespravné pouzita terminologie (viz nize). Aplika¢ni
tfeti kapitola je ovSsem prehlednd a svédci o autorcéiné pochopeni problematiky.

Prace se zdroji. Prace vyuziva predev8im ti¥i zdroji. Popis metody obsazeny v druhé ¢ésti prace
je obcas prilis blizky vyuzivanym ¢lankam, skoda je, Ze autorka neuvedla alespon jiné priklady
konstruovanyh mrizek. Zavéreéna kapitola je puvodni.

Formalni aprava. Text se pomérné dobfe ¢te, ackoli obsahuje nezanedbatelné mnozstvi jazykovych
neobratnosti a nepresnosti. Chybéjici ¢arky znesnadiiujé sruzumitelnost nékterych souvéti.

PRIPOMINKY A OTAZKY

1. strana 6: Vynechani dikazu Tvrzeni 6 by zasluhovalo néjaky komentar.

2. strana 8: U hodnot pfikladu 2.1 by bylo vhodné uvést odkud je bereme, piedevsim, co jsou
pfirozend a co redlnd ¢isla (napiiklad pro « nebo m to nemusi byt na prvni pohled étenafi
jasné).

3. strana 10, fadek 1 (a nize): dimenze (pod)matice rozhodné neni v souladu se standardni termi-
nologii.



4. strana 12 (i jinde): Vyuziti symbolu = ve volném textu neni vhodné.

5. strana 12, fadek -10: Pro¢ by mélo byt sporné nalezeni faktorizace ¢isla N?

6. strana 14: Ve formulaci Lemmatu 8 neni terminologicky vhodné mluvit o 7ddu sloupce.
7. strana 15, konec ditkazu Lemmatu 9: Co znameni, ze Vzorec 2.1 zanedbdvd m — mn?

8. strana 18: Na prvnim fadku neni dokoncena druhéa véta.

ZAVER
Prace Dory Todorovové ,,Malé kotfeny celociselnych polynomt vice proménnych”pfes uvedené vy-

hrady splnila zadani a doporucuji ji uznat jako bakalarskou.

Navrh klasifikace oponent sdéli predsedovi zkusebni (sub)komise.
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