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Hodnocena polozka Uroven a charakteristika polozky Body
Abstrakt Nedostatecna Uroven — abstrakt postrada jasné sdéleni (0 bodd).
Obsahuje abstrakt vSechny klicové ¢asti Dobra uroven — abstrakt je neuplny nebo v ném chybi jeden ¢i vice klicovych ¢asti nebo neni
(vychodiska, cile, vyzkumné otazky ¢i hypotézy, konzistentni s cilem, strukturou prace ¢i diskutovanych poznatk( (1-2).
zité metody, hlavni vysledky a jejich . - . Ly “ . - . .
'pOUZ'I © metody, hiavni vysiedky a Jejic Velmi dobra udroven — abstrakt obsahuje vSechny poloZky, ale: jeho vypovidaci hodnota je slab3, 4/ max. 5
implikace)? sy . ,
je prilis dlouhy, je matouci (3-4).
Koresponduje abstrakt s obsahem prace? , . . o . . - L
Vyborna uroven — kvalitné zpracovany stru¢ny souhrn obsahujici vSechny klicové informace (5).
M3 abstrakt priméreny rozsah?
Odulvodnéni a reserse odborné literatury Nedostatecna urovenn — odlvodnéni nebo reserSe chybi, vyznam/pfinos prace je pochybny,
Tl s he e nepc'os'kytujev 9dpovidajici oporu pro t\,/rzenl' au'Eo'ra, ChxbiRFeh,led predeslych vyzkumid a/nebo
nekriticky prejat, reference na praci jinych autor( je nepfimérena (0-4).
Byla zvolena adekvatni literatura a je jeji zabér . . . g , , , (o, s
el . varni i Y u . . ,J It Dobra uroven — pro zpracovani diskutovaného tématu byla vybrana adekvatni odborna literatura.
vzhledem k tématu dostate¢ny/uplny? , . , Sy L, s e v
V praci je referovano k odpovidajici empirické nebo teoretické bazi. Byla provedena reserse
Je zvolena literatura aktudlni? predeslych vyzkumi (ale jenom nebo v prevainé mire Ceskych), na néZ je v praci spravné 16 / max. 20

Je pouzita literatura fadné citovana?

Je pouzitd argumentace prezentovana

standardnim zpUsobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?

referovano (5-10).

Velmi dobra uroven — byla zvolena a je podrobné diskutovana adekvatni odbornd literatura k
tématu. Popis zdkladnich pramen( nebo teoretického rdmce je na standardni dobré drovni a
zohledruje i prace zahraniénich autortd (11-15).

Vyborna droven — vyznam a praktické implikace prace jsou dobie definovany. Teoreticky nebo
empiricky zaklad je dobre popsan vietné prace zahranicnich autor( a v praci diskutovan. Je




predloZen odpovidajici a kriticky prehled dosavadnich vyzkumd, ktery odpovidajicim zplsobem
interpretuje soucasné poznatky a kontroverze v oboru. Argumentace pouZitd v praci mize byt
inovativni a pro obor pfinosna (16-20).

Pouzité metody a logika struktury prace

Jsou jasné stanoveny a zdlvodnény cile prace,
vyzkumné otdzky ¢i hypotézy?

Je zdGvodnéna volba pouZitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a

Nedostatecna uUroven — vyrazné problémy ve vybéru nebo popisu jedné nebo vice ¢asti prace,
zvolené metody neodpovidaji cildm, otazkam ¢i hypotézam (0-4).

Dobra uroven — zakladni Casti prace jsou popsany na dostatecné Urovni a umoziuji porozumét
pouZitym metodam a postuplim (5-10).

Velmi dobra droven — vsechny pouzité klicové metody a postupy jsou podrobné popsany a

analyza dat)? odpovidaji soucasné védecké praxi (11-15). 15/ max. 20
Jsou vSechny pouZité metody a postupy dobfe a | Vyborna droven — vSechny pouzité klicové metody a postupy jsou podrobné popsany a spliuji
podrobné popsany, umoznuje popis replikaci? naroky na védeckou praci, mohou byt inovativni a pro obor pfinosné (16-20).
Byla vénovdana pozornost reliaibilité a validité
dat?
M3 prace logickou strukturu?
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych Nedostatec¢na uUroven — vyrazné problémy s prezentaci nebo s interpretaci vysledkl (0-8).
oznatku L. . . . sy . . nx - . .
P Dobra uroven — prezentované vysledky jsou vnitfné konzistentni. Nékteré interpretace vysledkl
Jsou zavéry prezentovany srozumitelné? jsou primérené. Prace zminuje nékteré z jejich hlavnich slabych a silnych stranek (9-16).
Jsou prezentovany viechny relevantni poznatky? |Velmi dobra drovei — vysledky jsou srozumitelné prezentovany a jevi se jako spravné.
S 2 st , Interpretace vysledk(l jsou primérené. Slabé a silné stranky prace jsou diskutovany vcéetné
Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace? L . X [ . e . .
implikaci pro interpretace poznatk(. Prace demonstruje porozuméni implikacim diskutovanych
23/ max. 30

Jsou zavéry korektni?
Byly vzaty v Uvahu alternativni vysvétleni?

Jsou zavéry diskutovany v kontextu soudobého
vyzkumu?

Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni?

poznatkd pro dalsi vyzkum nebo opatfeni (17-23).

Vyborna uroven — vysledky prezentovany srozumitelné a jevi se jako spravné. Spravna
interpretace vysledkl je provedena s kritickym zohlednénim mozZnych alternativnich vysvétleni.
Jsou diskutovany slabé i silné stranky prace véetné implikaci pro interpretace poznatkl. Vysledky
jsou diskutovany v kontextu dalsSich vyzkumu a zdGraznuji pfinos k rozvoji védomosti (nebo vyvoji
novych technik a postup(). Jsou ucinéna jasna a odpovidajici doporucéeni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni (24-30).




Etické aspekty prace
Byly vzaty v Gvahu etické otazky?

Nedoslo k ohroZeni zajmu Gcastnik vyzkumu?

Nedostatecna uroven — etické otazky jsou opominuty, eticka pravidla vyzkumu a ochrana
osobnich Udajl nejsou respektovana nebo jsou nedostatecné osetfena (0-2).

Dobra uroven — prace diskutuje etickd pravidla a oSetfuje zajmy Ucastnikl vyzkumu, nicméné
z etického hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsou zasadniho charakteru (3-5).

Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné . . 8/ max. 10
éinrl:oslti?u vany et Ly VyzKl Velmi dobra droven — prace diskutuje eticka pravidla a oSetfuje zajmy Gcastnikd vyzkumu (6-8).
Vyborna uroven — etickad pravidla vyzkumu a ochrana osobnich Udajli jsou dostatecné osetreny.
Jsou diskutovany vsechny etické konflikty vyzkumné cinnosti. Autor bere v potaz spolecensko-
kulturni dopad prace (9-10).
Odborny a spolecensky pfinos a celkova urovenn | Nedostatecna uroven — price se nezabyva spoleCensky aktudinim nebo praktickym problémem
prace. nebo neni na odpovidajici Grovni zpracovdna a vnitiné usporadana, napf. chybi néktera z jejich
R R [ e e o klicovych ¢asti, neodpovida rozsahem pozadavkdm ¢i je nelogicky usporadana (0-3).
Je brace pFinosna z hlediska oboru? Dobra uroven — prace pojednava alespon ¢astecné aktualni nebo prakticky problém v kontextu
P P ' oboru. Text je z hlediska obsahového i formalniho bez zdsadnich pochybeni, prace je Uplna a ma
Obsahuje préace vsechny klicové ¢asti? jasnou strukturu (4-7).
11/ max. 15

Ma prace dostatecny Ci pfiméreny rozsah?
Je prace logicky usporaddna?

Je prace z formalniho hlediska bez chyb?

Velmi dobra uroven — prace pojedndva aktudini a prakticky problém v kontextu oboru. Je
zpracovana na velmi dobré urovni, text je vhodné ¢lenén a jsou dodrzeny vSechny zasady logické i
formalni strukturace textu (8-11)

Vyborna uroven — prace je origindlni a prinosnd pro rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym
spolecenskym problémem. Je napsana na vysoké akademické urovni (12-15).




Celkové hodnoceni turovné prace

Komentaf oponenta / vedouciho prace (celkové
shrnujici hodnoceni, poznamky)

PredloZzenou praci povazZuji za celkové zdarilou. Za pozornost stoji téma prace samotné, kdy zajem o
uzivani alkoholu mezi seniory neni aktualné nejfrekventovanéjsim akademickym tématem, byt ma
vzhledem ke starnuti populace znacnou relevanci. Lze konstatovat, Ze autorka naplnila cil a
zodpovédéla vyzkumné otdzky, které si v praci kladla. Uvodni ¢ast obsahuje fadu kapitol, které jsou
sepsany velmi dobie s mnoZstvim odborné literatury. Autorce se do zna¢né miry, ne vsak zcela
uplné, podarilo udrzet konzistenci jednotlivych kapitol, které jsou zpravidla fazeny smysluplné a
pfimo se vztahuji ke zkoumané problematice. Nékteré informace, které autorka zpracovala
souhrnnou formou lze velmi dobfe vyuzit v ramci vefejnozdravotnich intervenci jako velmi vhodny
informacni material. Drobnymi problémy jsou vyjimecné pouziti méné akademického stylu nebo
zarazeni nékterych podkapitol, které nejsou zcela nosné a spiSe jen odkazuji ¢tenare na komplexnost
zkoumané problematiky. Také literarni reSerSe zahranicni literatury je zpracovana dobre s tim, Ze
jisté neodpovida na vsechny otazky, které mohou byt formulovany, vzhledem k tomu, Ze se jedna o
reSersi vybérovou, nikoliv systematickou. Ocenuji snahu autorky o vytvoreni pfehledu, ktery je
dobrym vychodiskem pro ¢tenare, ktery by se o vyzkumech v zahranici rad dozvédél podrobnéji.
Aplikacni ¢ast prace je rovnéz z mého pohledu zpracovana dobre, autorka dodrzela zakladni etické
principy a snazila se ziskat pro své téma zajimavé informantky a informanty. Autorka se pfimo
nevénuje tématu saturace vzorku, nicméné vysledek je z tohoto pohledu zcela uspokojivy. Autorka
se snaZzila poctivé analyzovat ziskané vypovédi informant(, nabizi u kazdé otdzky také grafické
znazornéni a za velmi dobré povaZzuji, Ze jasné a zaroven ucelné, bez vlivu na kvalitu textu oddéluje
vlastni vypovédi informantek a informant( a vlastni interpretaci, byt zpracovani nékterych kapitol by
mohlo jit jesté vice do hloubky. Je Skoda, Ze nékteré na konzultacich doporu¢ované metody analyzy
dat studentka, vzhledem k pochopitelnym okolnostem, nevyuzila. Stejné tak je Skoda, Ze autorka
nevyuzila pfi zpracovani vysledk( nékterych ze softwarovych nastrojl (napf. MAXQDA), coZ by
pfidanou hodnotu autorcina vyzkumu jesté vice zdlraznilo. Diskusi a zavér povazuji za funkéni,
stejné jako seznam poufZité literatury. Studentka pracovala na své praci pribézné a pravidelné jeji
prabéh konzultovala. Jsem presvédcen, Ze prace splnila vSsechny naroky, které jsou kladeny na
diplomovou préci. Hodnotim na zakladé bodového hodnoceni zndmkou velmi dobre, nicméné

v pfipadé vynikajici obhajoby Ize praci, alespor z mého pohledu, povazovat i za vybornou.
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Doplnujici otazky k obhajobé

1. Existuje z hlediska uzivani alkoholu néktera skupina senior, kterou by bylo moZné oznacit za
rizikovou?

2. Lze v Ceské literatufe dohledat, jak se lisi seniofi ve velkych méstech a na venkové, co se tyce
uzivani alkoholu?

Body celkem

77 / max. 100 bod

Navrhované hodnoceni

Datum

Jméno a pfijmeni, podpis

18/8/2020




Instrukce pro posudky bakalarskych praci:

1.

vk wnN

Kazdou z hodnocenych polozek obodujte do pravého sloupce poctem bodu. Pripadné slovni pripominky

k jednotlivym polozkam pfipojte k souhrnnému hodnoceni, pro které je vyhrazeno pole formuldre na poslednim listu

posudku.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni, véetné pripadnych pozndmek k jednotlivym polozkam.
Navrhnéte minimalné dvé dopliujici otazky k obhajobé.
Doplrite celkovy soucet bod( a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Instrukce pro posudky magisterskych praci:

1.
2.

o kw

Kazdou z hodnocenych polozek obodujte do pravého sloupce poctem bodd.

U kazdé z hodnocenych poloZzek nahradte text v poli ,,Uroven a charakteristika polozky” vlastnim hodnoticim
komentarem, ktery odpovida na otdzky vlevo, stavajici obecnou formulaci jednotlivych drovni se mizZete inspirovat.
Napiste celkové shrnujici hodnoceni.

Navrhnéte minimalné dvé dopliujici otazky k obhajobé.
Doplrite celkovy soucet bod( a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Klasifikace prace podle bodového hodnoceni

Vysledna znamka

Bodové rozpéti pro bakalarské prace

Bodové rozpéti pro magisterské prace

Vyborné 100-81 100-86
Velmi dobre 80-61 85-71
Dobre 60-41 70-56
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