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Posudek diplomové prace:

CHEJNOVA, Anna. Reprezentace jiného v cestopisech Zikmunda a Hanzelky. Praha, 2020.
Diplomova prace. Univerzita Karlova - Fakulta humanitnich studii. Vedouci prace PhDr.
Lucie Storchova Ph.D.

Predlozena diplomova prace se vénuje reprezentacim jiného v cestopisnych knihach ceskych
publicistl a cestovatelt Jifiho Hanzelky a Miroslava Zikmunda. Vzhledem k pretrvavajici
popularité obou cestovatell,, ktefi se dodnes téSi povésti zakladateld moderniho ceského
cestopisu a cestovatelstvi obecné, je s podivem, Ze obdobna prace nevznikla jiz drive.
Potencialni pisatele patrné mohlo v minulosti zaskocit jak intenzivné bylo psani této autorské
dvojice prostoupeno dobovym socialistickym étosem, ktery je v pomérné prikrém rozporu s
obvyklym vnimanim jejich dila v soucasnosti. V tomto ohledu predstavuje diplomova prace A.
Chejnové skutecné velmi ddlezity a objevny pokus o kritické zhodnoceni literarni produkce
znamé cestovatelské dvojice.

Prace je prehledné clenéna do nékolika casti. V UGvodu autorka pripomina biografie J.
Hanzelky a M. Zikmunda a zasazuje jejich plsobeni do Sirsiho kontextu cestovani v prvni
poloviné 20. stoleti. Pfipomina také politicky kontext povalecného vyvoje v Ceskoslovensku. V
dalsi casti nastinuje teoretické zazemi prace, analyticky pristup vyzkumu reprezentaci a
formuluje vlastni vyzkumné otazky. Samotna analyza cestopisi z produkce Hanzelky a
Zikmunda (dale jako H+Z) se odviji ve Ctyrech tématicky usporadanych kapitolach, v nichz
autorka postupné sleduje sebe-reprezentace autoru, kritiky kapitalismu a kolonialismu,
civilizacni kritiku a reprezentace obyvatelstva v jednotlivych zemich navstivenych H+Z béhem
jejich dvou cest v 50. a 60. letech 20. stoleti.

Kladné ocenuji predevsim kritickou obezretnost s jakou se autorka vyporadava se sebe-
obrazem vytvarenym samotnymi autory i pozornost s jakou zachytila nékteré rétorické
strategie vyuzivané autorskou dvojici ke komunikaci se ctenarem (soudruzné tykani,
sugestivni uvedeni cCtenare do déje), resp. strategie navozovani dojmu autenticity a
objektivity (napriklad jejich vyuzivani promluv tretich osob). V tomto ohledu by nicméné
praci prospélo lepsi propojeni s jiz existujici literaturou, zvlasté studii Jifiny Smejkalové z
roku 2015, ktera tematizovala znacku H+Z jako novou pop-kulturu pro socialistického clovéka.
Predlozena prace by méla/mohla mit ambice prohloubeni a upresnéni jmenovaného titulu.

Za nejzajimavéjsi téma k diskuzi, ktera jde ovsem do znacné miry nad ramec predlozené
prace, bych povazoval zasazeni tohoto specifického zplsobu cestopisného psani do delsi
tradice Cesko jazycného cestopisu. Autorka v pribéhu prace prevadi jednotlivé promluvy H+Z
(misty ponékud mechanicky) na komunisticky Ci socialisticky svétonazor, respektive sdileny
kod, charakteristicky pro dobu vzniku analyzovanych cestopisi. Na zakladé srovnani se
starsimi cestopisnymi dily ceské provenience by nicméné bylo mozné vysledovat delsi tradici
tuzemského psani o mimoevropském svété neimperialni ¢i marginalné-kolonialni optikou, s
dirazem na odpor vGci autoritam, kritiku imperialismu, kritiku konzumni kultury, reklamy,
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turismu apod. (viz. Lemmen 2013, 2018). Vybornym srovnavacim materialem, ktery by dal
lépe vyniknout jemnéjsim nuancim reprezentaci, produkovanych H+Z, by byl cestopis Jifiho
Bauma a Frantiska Foita, kteri podnikli na pocatku 30. let obdobnou cestu automobilem
napric africkym kontinentem z Kahiry do Kapského mésta.

V prdbéhu obhajoby by mé také zajimalo diskutovat jakou ulohu hrala v
(sebe-)reprezentacich H+Z véda, respektive rGzné védecké discipliny. Zda se H+Z
identifikovali s urcitymi disciplinami (na jednom misté se napriklad objevuje kritika
narodopisu), zda a jak pripadné pracovali s autoritou moderni védy.

Dalsi zajimavou otazkou souvisejici se sebe-prezentaci autorl by mohla byt maskulinita.
Formuluje se v jejich dile implicitné ¢i explicitné urcité specifické pojeti (bilé) maskulinity?

Autorka prokazala schopnost pozorné sledovat jednotlivé tematické okruhy textové produkce
H+Z a prehledné i vcelku ctivé je predstavit potencialnim cCtenarim. Presto bych se rad
zastavil také u nékolika problému predlozené prace. Kontextové kapitoly mozna az prilis
ulpivaji na nékterych detailech, které nejsou pro celek prace prilis dulezité, respektive jsou
natolik notoricky znamé, ze je neni treba podrobné popisovat (napr. politické procesy,
Jachymov atd.) Zavaznéjsi vytku bych nicméné sméroval na praci se sekundarni literaturou a
na teoreticko-metodologické zazemi prace. V prehledu literatury postradam zevrubnéjsi
obeznameni s akademickou tradici kritického psani o cestopisech, ze starSich tituld napr.
klasicka prace Mary-Louise Pratt: In Imperial Eyes. Travel Writing and Transculturation
(1992). Naopak v sekci metodologie autorka predstavuje pristupy, které v praci neaplikuje
(Foucault, Turk a Lefcowitz) a jsou zde proto nadbytecné. V pripadé Reprezentaci Stuarta
Halla, jak se domnivam, neni plné vyuzit konceptualni aparat a moznosti tohoto pristupu.
Samotné analytické kapitoly jsou usporadany spise tématicky a celkové mensi pozornost je
vénovana formalnim rétorickym postupim v psani H+Z.

Dale jen telegraficky:

Na str. 71 autorka piSe "Je tedy mozZné, Ze odpor, ktery Hanzelka se Zikmundem citi k
imperidlnim snahdm kolonidlnich mocnosti, miZe plynout z faktu, Ze i kdyZ Ceskoslovensko
nebylo nikdy oficidlné kolonizovanym Uzemim, bylo s nim tak v urcitych okamZicich
Ceskoslovenskych d&jin zachdzeno - Protektordt Cechy a Morava byl napFiklad typ sprdvy
podle kolonidlniho modelu”. Stalo by za prodiskutovani béhem obhajoby.

Od strany 81 autorka diskutuje jak H+Z zobrazovali “Orient”. Zde by bylo na misté propojit
vyklad s konceptem orientalismu E. Saida. Autorka knihu uvadi v seznamu literatury, v
samotném vykladu ji ale nepouziva.

Z formalnich nalezitosti bych vytknul nejednotnost v uzivani citacni normy v bibliografii i v
citacich v samotném textu. Autorka také (na rozdil od H+Z) neni zcela konzistentni v uzivani
autorského pluralu resp. singularu.
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| pres vyse zminované vytky povazuji praci za velmi zdarilou a doporucuji ji proto k
obhajobé. Praci navrhuji ohodnotit znamkou 2 (dva)

27.8. 2020 v Praze
Mgr. Filip Herza, Ph.D.
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